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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA CUNDINAMARCA
Villeta (Cundinamarca) once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Reivindicatorio de JOSE NOEL CASTILLO MEDELLIN, ISABEL CASTILLO
BARAHONA, LEIDER CASTILLO BARAHONA Y MARY LUZ CASTILLO
BARAHONA en contra de TOMAS GERARDO GARCIA MARTINEZ.

2016-000-17.
Cumplido el tramite legal, se procede a proferir el correspondiente fallo.
ANTECEDENTES

1. El sefior José Noel Castillo, a través de apoderado, demand6 a Tomas
Gerardo Garcia Martinez, para que previo el trdmite de un proceso reivindicatorio
se disponga que: (i) se decrete que pertenece en dominio pleno y absoluto a los
sefiores JOSE NOEL CASTILLO MEDELLIN, ISABEL CASTILLO BARAHONA,
LEIDER CASTILLO BARAHONA Y MARY LUZ CASTILLO BARAHONA el predio,
‘EL TABACAL O TABACALITO” localizado en el municipio de la Vega
Cundinamarca, ubicado en la vereda el Tabacal, con numero de matricula
inmobiliaria 156-13006, que les fue adjudicado en la sucesion de la sefiora MARIA
BRICEIDA BARAHONA DE CASTILLO, por medio de la escritura publica 1066 del
4 de diciembre de 2013, otorgada en el municipio de Villeta Cundinamarca,
registrada el 6 de diciembre de 2013, en Facatativa; (i) Que como consecuencia
de la anterior declaracion, se condene al demandado a restituir la parte del
inmueble que tiene en posesion, en favor de los demandantes, consistente en los
siguientes linderos: desde el mojon marcado con el numero tres se sigue hacia
arriba con predios de colindancia de la familia TAMAYO, hasta encontrar el mojon
marcado con el nimero doce y de alli se sigue en este sentido hasta encontrar el
chorro de agua, se sigue por dicho chorro aguas arriba lindando chorro de por
medio, hasta llegar al mojon de piedra marcado con el nimero dos, encontrando la
carretera, bordeando esta, hasta llegar nuevamente al mojon ndamero tres y
encierra. Cuyas coordenadas son las siguientes de acuerdo a la topografia
realizada; mojén 3, por el norte 1046693.29, por el este Se Mas el Mi 971254.84,
distancia 242.57, mojon numero doce, por el norte 1046927.58, por el este
971278.73, distancia 239.21, y el mojon numero dos, por el norte 1046749.43, por
el este, 971416.84, distancia 284.72.

2. Como sustento de los pedimentos, los demandantes informan que
mediante la Escritura publica 1066 del 04 de diciembre de 2013 de la Notaria de
Villeta se celebro la sucesién de Maria Briceida Barahona de Castillo y se adjudico
el inmueble a los actores.

2.1. Los demandantes José Noel Castillo Medellin, Isabel Castillo Barahona,
Leider Castillo Barahona y Mary Luz Castillo Barahona se encuentran privados de



parte de la posesion material de su inmueble, puesto que dicha posesion la tiene
el sefior Tomas Gerardo Garcia Martinez, persona que entré en posesion a traves
de una querella policiva que instaur6 por perturbacion a la posesion en la
Inspeccion de la Vega -Cundinamarca; querella que se dirigi6 contra el
demandante José Noel Castillo Medellin, y de la cual resulté desfavorecido.

El demandado no tiene vocacion de adquirir el predio pretendido, pues ha sido el
extremo actor que ha pagado la totalidad de las instancias.

3. Se admiti6 la demanda por auto del 11 de febrero de 2016, el que se
anoticio al demandado quien dentro del término concedido se opuso a todas las
pretensiones, por falta de los presupuestos esenciales en que se fundamenta su
accion, pues perdieron el derecho a reivindicar el inmueble solicitado, en tanto que
ninguno de los demandantes ha ejercido actos demostrativos de posesion
material.

Sefal6 ser el duefio y poseedor del predio “LA PRIMAVERA” localizado en la
vereda EL TABACAL, del municipio de la VEGA con cédula catastral nimero 00-
05-0007-0095-000 y matricula inmobiliaria 156-12610, aunado a asegurar, no
haber entrado en posesion del predio a través de la querella, sino mucho antes;
quien interrumpio y perturbd la posesion fue el aqui demandante JOSE NOEL
CASTILLO con fogatas, tala de arboles, destruyendo cercas y postes.

Para combatir las pretensiones presento las excepciones de mérito que denomino
“Falta de identidad y/o identificacion del bien objeto de la accion reivindicatoria”
con fundamento en que no se delimita el area, pero no se encargan de delimitar el
area o extension del terreno que se pretende reivindica. “prescripcion de la accién
de los demandantes y adquisitiva extraordinaria del demandado” soportada en que
los accionantes, perdieron el derecho a ejercer la accion reivindicatoria por haber
operado en su contra el término de prescripcion establecido por la Ley 791 de
2.002, en concordancia con los articulos 2512 y 2535 del Cédigo Civil, pues como
se acreditara en el curso del proceso, ni ellos ni su antecesora ejercieron en
momento alguno, actos propios de sefiores y duefios sobre el predio que se
adjudicaron en el tramite notarial. Y la “Genérica”.

3.1. Dentro del traslado de la contestacion de la demanda se dijo por los
demandantes que con la Resolucién 25-402-0037-2014 de fecha 7 de octubre de
2014, emitida por el instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), por la cual se
ordenan unos cambios en el catastro del municipio de La Vega, se puede
evidenciar del area, cabida, linderos de la cosa a reivindicar.

Aclaré que los linderos del predio a reivindicar son desde el mojén marcado con el
namero tres, se sigue hacia arriba con predios de la colindancia de la familia
Tamayo, hasta encontrar el mojon marcado con el nUmero doce y de alli se sigue
en ese sentido hasta encontrar el chorro de agua, se sigue por dicho chorro de
aguas arriba lindando chorro de por medio, hasta llegar al mojon de piedra
marcado con el numero dos, encontrado en la carretera, bordeando esta, hasta
llegar nuevamente al mojon nuamero tres y encierra. Para un area total
comprendida de posesién en 26.961.27 m2.

Expediente 2016-00017 2



3.2. Una vez informada la venta de los derechos del demandado sobre el predio
identificado con el folio de matricula inmobiliaria 156-12610 se vinculo a las
sefioras Johana Andrea y Paula Nicol Bernal Gomez quienes al contestar la
demanda encararon las suplicas con las defensas “pérdida del derecho de
dominio”y “prescripcién adquisitiva de dominio”, “Mala fe”y “genérica”

4. Las vinculadas igualmente instauraron demanda de reconvencion en a
que se pidié (i) se declare que las sefioras han adquirido por prescripcion
extraordinaria el derecho de dominio de la porcion del inmueble, que hace parte
del predio de mayor extension denominado el “TABACAL o TABACALITO?, el cual
se identifica con la matricula inmobiliaria 156-130006. (i) Como consecuencia, se
ordene a la oficina de registro, que registre a las reconvinientes como nuevas
duefias (iii) se ordene a la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogota y al
Instituto Geografico Agustin Codazzi asignen un folio de matricula independiente
al predio que es objeto de la demanda.

4.1. El sustento de tales pedimentos se hace consistir en que mediante escritura
publica numero 6269 del 14 de junio de 1994, la sefiora Gladys Castro de Garcia,
quien para aquella época era la conyuge de Tomas Gerardo Garcia Martinez,
adquirié el derecho de dominio del inmueble denominado “LA PRIMAVERA”, el
cual se identificada con la matricula inmobiliaria 156-0012610 de la Oficina de
Registro de Facatativd, el citado inmueble posteriormente se adjudico en favor del
seflor Tomas Gerardo Garcia Martinez dentro de la liquidacion de sociedad
conyugal, como queds consignado en la escritura publica 1014 del 26 de junio de
2008 de la Notaria 44 de Bogota.

El sefior Tomas Gerardo Garcia Martinez ejercio la posesion sobre el mencionado
predio, desde el momento en que la sefiora Gladys Castro de Garcia adquiri6 el
derecho de dominio del inmueble denominado ‘LA PRIMAVERA”. Desde el
momento en que fue adquirido el predio “LA PRIMAVERA”, el sefor Tomas
Gerardo Garcia entendia que dentro del mismo se encontraba comprendido el
area de terreno objeto de la solicitud de reivindicacién, porcién que forma parte del
predio denominado “EL TABACAL O TABACALITO”, con matricula inmobiliaria
156-13006 y que se encuentra identificado en el plano aportado.

Desde el 14 de junio de 1994, Toméas Gerardo Garcia Martinez ejecutd actos de
sefor y duefio sobre el predio objeto de la presente demanda, desarrollados en
forma ininterrumpida, publica y pacifica. En el afio 2011 Tomas Gerardo Garcia
Martinez adelantd una querella policiva dentro del cual alegd ejercer posesion
sobre el citado terreno desde hacia mas de 25 afios.

El 16 de diciembre de 2015 fue celebrada la compraventa entre Tomas Gerardo
Garcia Martinez y Luis Eduardo Bernal Pefialosa, que a posterior cederia a sus
hijas Johanna Andrea y paula Nicol Bernal Gomez, la cual tenia por objeto la
compraventa del inmueble “LA PRIMAVERA” cuyos linderos y extension
superficiaria quedaron consignados en el plano topografico elaborado por Antonio
Rivas, estableciendo que el precio tenia un area de 67.624 m2, plano dentro del
cual estd comprendida.
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Lo relatado, significa que el bien inmueble denominado ‘LA PRIMAVERA” fue
transferido a las sefioras Johanna y Paula Bernal Goémez, por medio de la
escritura publica 740 del 31 de marzo de 2016 de la Notaria 61 de Bogota. El
mismo dia en que se firmo la escritura, el sefior Tomas Garcia Martinez entrego el
predio “LA PRIMAVERA” y la porcién de terreno que es objeto de disputa dentro
del presente proceso, a favor de las sefioras antes mencionados quienes han
continuado ejerciendo la posesion sobre dicha area de manera ininterrumpida,
publica y pacifica.

En el plano predial rural cédigo 25402 de fecha 01-01-2012, expedido por el
Instituto Geogréafico Agustin Codazzi, que contiene la representacion grafica de las
areas que conformaban los predios "LA PRIMAVERA" y "EL TABACAL O
TABACALITO”, se puede observar que el predio que alli se identifica con el cédigo
catastral No. 0095, esto es "LA PRIMAVERA" Contiene la franja de terreno que
hoy es objeto del presente litigio.

Durante varios afios se han ejercido la posesion sobre el predio que hace parte del
TABACAL, creyendo que se trataba de la primavera. Fuera de la confusion de
zonas que conformaban los inmuebles de “LA PRIMAVERA” y “EL TABACAL o EL
TABACALITO”, lo cierto es que por mas de 22 afos han ejecutado actos de
posesion sobre el area en disputa, primero por Gerardo Martinez por 21 afios y las
sefioras Johanna y Paula Bernal han continuado con esta posesion, cumpliendo
22 afios y 5 meses en total de posesion.

Por todo lo dicho las sefioras Johanna y Paula Bernal han adquirido por
prescripcion prescriptiva del dominio, la porcion del inmueble denominado
“TABACAL o TABACALITQ?”, identificado con matricula inmobiliaria 156-13006.

4.2. Los demandantes principales al protestar el petitum dijeron no estar presentes
los elementos de la accibn de pertenencia, en tanto que las pretensas
usucapientes no han ostentado la posesién del fundo.

4.3. El curador de las personas indeterminadas se opuso al triunfo de las
pretensiones formuladas, planteando para el efecto la excepcion de mérito
llamada “falta de término para operar la prescripcidén extraordinaria”.

5. Agotadas las etapas correspondientes dentro del litigio se emitid la
sentencia que se puso fin a la instancia, en la que la juez de primer grado declaro
prospera la accion reivindicatoria planteada

‘PRIMERO: Declarar que prospera la accion reivindicatoria o de dominio,
planteada por JOSE NOEL CASTILLO MEDELLIN; ISABEL CASTILLO
BARAHONA,; LEIDER CASTILLO BARAHONA; y, MARY LUZ CASTILLO
BARAHONA en contra de TOMAS GERARDO GARCIA MARTINEZ, cuyos
efectos se extienden a JOHANNA ANDREA BERNAL GOMEZ Y PAULA
NICOL BERNAL GOMEZ.

SEGUNDO. Ordenar a JOHANNA ANDREA BERNAL GOMEZ Y PAULA
NICOL BERNAL GOMEZ a restituir la franja de terreno en disputa, que
corresponde al LOTE 156-13006, comprendida esta, de acuerdo con la
planimetria de folio 147 del mojon marcado con el numero 3, pasando por el
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12, luego el chorro, siguiendo por el mojon 2, encontrando carretera punto
M2A, bordeando esta llegando nuevamente al mojén nimero 3 y encierra,
dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia.

TERCERO. Desestimar las excepciones planteadas por TOMAS
GERARDO GARCIA MARTINEZ, JOHANNA ANDREA BERNAL GOMEZ Y
PAULA NICOL BERNAL GOMEZ, conforme lo expuesto en la parte motiva.
CUARTO. Desestimar la pretension de prescripcibn adquisitiva
extraordinaria, planteada a través de demanda de reconvencion por
JOHANNA ANDREA BERNAL GOMEZ y PAULA NICOL BERNAL.
QUINTO: Condenar en costas a TOMAS GERARDO GARCIA y a sus
litisconsortes cuasinecesarias JOHANNA ANDREA BERNAL GOMEZ Y
PAULA NICOL BERNAL GOMEZ, como agencias en derecho se fija la
suma de $4.000.000. Una vez, ejecutoriada la sentencia liquidense por
secretaria”.

6. En contra de la anterior determinacion las sefioras Nicol y Johanna
Bernal Gomez interpusieron recurso de apelacion con soporte en que en el
expediente se pudo establecer que la franja de terreno materia del proceso, habia
sido descontada del predio denominado LA PRIMAVERA para ser abonado al
inmueble identificado con la matricula inmobiliaria 156-130006.

Segun lo relatado por el perito el sefior Urbano Ulloa Gonzalez vendié una mayor
parte de terreno de la que le pertenencia por efecto de la compra que el sefior
Ulloa le hiciera al sefior Adolfo Medellin.

Por eso, dentro del presente proceso resultaba de principal importancia realizar un
buen analisis de los titulos de los predios LA PRIMAVERA y EL TABACAL para
establecer quien tenia la prevalencia sobre la titulacion del area de terreno materia
de litigio, del cual se encuentra en desacuerdo con el estudio expuesto por el a-
quo.

Continua el recurrente asegurando que el sefior José Noe Castillo y sus hijas, no
han probado ejercer derechos de posesion, ni antes ni después del fallecimiento
de la sefiora Maria Briceida Barahona, porque incluso la sucesion de la causante
fue adelantada casi después de 30 afios después del fallecimiento. Aunado a lo
anterior, las actuaciones que adelantaron los demandantes supuestamente
ocurrieron en 2006 y 2007, lo cierto es que dentro de la documental aportada a la
demanda, facilmente se puede concluir que no era cierto, porque fue hasta el mes
de enero de 2011, que el sefior José Noel instaura derecho de peticién ante la
Secretaria de Hacienda.

Teniendo en cuenta lo anterior, no es cierto que el ingreso al inmueble por parte
de JOSE NOE CASTILLO MEDELLIN se haya realizado en el afio 2007, porque
tal como se establecio dentro de la querella policiva, los actos de perturbacion a la
posesion se llevaron a cabo en marzo de 2011 y cesaron en abril de 2013, cuando
finalmente se llevo a cabo la diligencia de lanzamiento.

De otro lado, de la prueba acopiada se evidencia que las pretensas usucapientes
ha venido siendo trasferida desde el afio 1979, época desde la cual se ha
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trasferido el dominio del predio. Amén de que la medida cautelar decretada en el
asunto impidioé por parte de las interesadas ejercer actos posesorios por expresa
prohibicion judicial, situacién esta que no podia tomarse como abandono del
inmueble. Amén de que el inmueble se encuentra debidamente identificada.

7. Por su parte el sefior TOMAS GARCIA MARTINEZ, ataco el fallo bajo el
argumento de que el demandante no demostré en debida forma su derecho real
de dominio, sefiala que vital para la prosperidad de la accién, que la juez
dilucidara si las areas de cada predio eran distintas o si, por el contrario, en algun
punto dichas &reas se invadian unas a otras, para asi poder determinar quien
ostenta el derecho real de dominio y quien la posesién, pero como eso no ocurrio,
no puede acreditarse a ciencia cierta este requisito para la procedencia de la
accion reivindicatoria.

Preciso que el derecho del recurrente deviene de las ventas sucesivas que tuvo el
predio “La Primavera”, de modo que su derecho deriva de los titulos previos sobre
el mismo bien, en consecuencia, su derecho es anterior a los de los actores

CONSIDERACIONES

1. El tramite adelantado no presenta objecion alguna en cuanto a la
concurrencia de los requisitos que gobiernan su validez formal, no advirtiéendose
existencia de vicios que logren anular lo actuado.

2. Ahora, teniendo en cuenta que los argumentos de la apelacion se
sustentan en los mismos motivos, en tanto que se discute por los apelantes la
prosperidad de la accién dominical y en consecuencia, a su sentir debe accederse
a la pertenencia promovida.

Asi, para efectos metodoldgicos se impone precisar que esta juzgadora entrara a
analizar la accion de dominio propuesta y posteriormente, la reconvencion.

3. En pos de dilucidar la alzada, es necesario precisar que la accion
reivindicatoria se orienta hacia la proteccion del derecho real de dominio, cuando
su titular se ve desprovisto, sin su anuencia, de la posesién material del bien.

En este punto, hay que recordar que conforme al articulo 946 del C.C., la accién
reivindicatoria “es la que tiene el duefio de una cosa singular, de que no esta en
posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla.”.

De otro lado, jurisprudencia y doctrina coinciden en identificar como presupuestos
de esta clase de accion, los siguientes:

a) derecho de dominio en el demandante,

b) posesion material en el demandado,

) cosa singular reivindicable, o cuota determinada de cosa singular, y

d) identidad entre la cosa que pretende el actor y la poseida por el opositor.
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Los anteriores presupuestos deben acreditarse suficientemente por los
demandantes pues al faltar alguno de ellos se daria al traste con las pretensiones,
si se tiene en cuenta que son concurrentes.

3.1. De este modo, pretende que se decrete que pertenece en dominio pleno y
absoluto a los sefiores JOSE NOEL CASTILLO MEDELLIN, ISABEL CASTILLO
BARAHONA, LEIDER CASTILLO BARAHONA Y MARY LUZ CASTILLO
BARAHONA el predio identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 156-
13006 denominado “EL TABACAL O TABACALITO” “Lote” localizado en el
municipio de la Vega Cundinamarca, ubicado en la vereda el Tabacal.

Siendo ello asi, de entrada los demandantes demostraron ser los titulares del
derecho de dominio del bien pretendido en esta accion, pues se incorporo al
proceso las pruebas documentales que dan cuenta tanto del titulo como del modo
a través del cual adquirieron la calidad de propietarios, y de su inscripcion en el
correspondiente registro, (articulo 756 del Codigo Civil), satisfaciéndose por ende
el primero de los presupuestos comentados.

3.2. El requisito segundo de la accion deprecada, lo hizo descansar en la
posesion que afirma ejerce el demandado Tomas Garcia, calidad ésta que se
acreditd teniendo en cuenta que el demandado en la contestacién no la
desconocid, situacién respecto de la cual la jurisprudencia ha precisado que:
“cuando el demandado en accion de dominio, al contestar la demanda inicial del
proceso, confiesa ser el poseedor del inmueble en litigio, esa confesién tiene
virtualidad suficiente para demostrar a la vez la posesion del demandado y la
identidad del bien que es materia del pleito (CLXV, 125 (C.S.J., Sala de Casacién
Civil, expediente 9833, 19 de agosto de 2004).

Asi las cosas, la confesion vertida por el demandado la cual tampoco se
desconocid por las hermanas Bernal deja por sentados los presupuestos atinentes
a la calidad de poseedores en que se les citd al proceso, como la identidad entre
el bien que reclama el accionante.

Establecido como esta, de un lado, que el extremo demandante es el propietario
actual del bien materia de la litis, y de otro, que los demandados ejercen actos
posesorios sobre el mismo, corresponde determinar si, en verdad, el derecho
alegado por el primero se antepone al legalmente atribuido a los segundos, pues
recuérdese que al tenor de lo dispuesto por el articulo 762 del Cédigo Civil, “El
poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo”; razon esta
gue respalda que el dominio invocado deba ser anterior a la posesién alegada,
pues en caso contrario aquélla condicion que emerge iuris tantum permanecera
incélume, fracasando el reivindicante en su intento.

Sobre el tema, de tiempo atras ha sostenido la jurisprudencia que “La presuncién
de dominio establecida por el art. 762 del C.C., desaparece en presencia de un
titulo anterior de propiedad que contrarreste la posesidon material, pues el
poseedor queda entonces en el caso de exhibir otro titulo que acredite un derecho
igual o superior al del actor”. Y mas recientemente afirmo: ‘...no resulta suficiente

! Cas.,27 de mayo 1936, XLI11,599
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para enervar la pretension que el demandado sea poseedor del bien, sino que
ademas, debe probar en forma contundente que esa posesion ha sido
ininterrumpida por un periodo suficiente que le asegure que el actor, con los titulos
gue aduce, no pueda desvirtuar la presuncion de dominio que ampara la situacion
posesoria asi establecida, postulado éste acerca de cuyo significado dijo esta
Corporacién en sentencia del 25 de mayo de 1990, <La anterioridad del titulo del
reivindicante apunta no solo a que la adquisicion de su derecho sea anterior a la
posesion del demandado, sino al hecho de que ese derecho esté a su turno
respaldado por la cadena ininterrumpida de los titulos de sus antecesores,
que si datan de una época anterior a la del inicio de la posesién del
demandado, permiten el triunfo del reivindicante. Entonces, no solo cuando el
titulo de adquisicion del dominio del reivindicante es anterior al inicio de la
posesion del demandado, sino inclusive cuando es posterior, aquel puede sacar
avante su pretension si demuestra que el derecho que adquiri6 lo obtuvo su
tradente a través de un titulo registrado, y que éste a su turno lo hubo de un
causante que adquirié en idénticas condiciones; derecho que asi concebido es
anterior al inicio de la posesion del demandado, quien no ha adquirido la facultad
legal de usucapir>..’.2

Como quedd establecido, el derecho de dominio que los demandantes esgrimen
como respaldo de sus pretensiones deriva de la sucesion de la sefiora Maria
Briceida Barahona de Castillo y del Certificado de libertad del nimero de matricula
156-13006, el cual se segregd del fundo identificado con nimero de matricula 156-
9203. Se allego al presente asunto, la totalidad de la cadena de titulos.

3.3. Superado lo anterior, el punto toral que se ataca es lo correspondiente a
establecer, como lo concluyé la juez de instancia, que la porcién de terreno
solicitada en reivindicacién corresponde al folio de matricula inmobiliaria 156-
13006.

Del estudio realizado a la foliatura, se observa gque tanto el predio “La Primavera”
con folio de matricula inmobiliaria 156-12610 y “lote” con folio de matricula
inmobiliaria 156-13006, fueron segregados de un predio de mayor extensién con
namero de matricula inmobiliaria 156-9203 este dltimo, con una extension de 18
hectéreas.

Predio matriz que tuvo las siguientes subdivisiones:

- Mediante la escritura publica 310 de 1979 Urbano Ulloa vendio a Efrain
Santa Cruz el fundo que se denomind “Santa Sofia” al cual se le asigno el
namero de matricula inmobiliaria 156-12758.

- Con posteridad con la escritura publica 2607 del 23 de mayo de 1979 de la
Notaria 12 de Bogota, el sefior Urbano Ulloa vendio a Luis Alberto Tamayo
Medina, Ramiro de Jesus Tamayo Medina, Mauro Elias Tamayo Medina,
Virgilio Tamayo Medina, Esteban Tamayo Medina, Hugo Hernan Tamayo
Medina, 10 hectareas de terreno del inmueble al que le fue asignada la
matricula 156-12610 y que se conoce como LA PRIMAVERA.

2 Cas. Sent.oct. 23 de 1992. M.P. Carlos Jaramillo Schloss
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- A través de la escritura publica 225 del 30 de junio de 1979, el sefior
Urbano Ulloa enajeno a favor de MARIA BRICEIDA BARAHONA, 4 Has y
4.800 m? de terreno del inmueble que le fue asignada la matricula 156-
13006 y que se conoce como “Lote” ello conforme a la oficina de registro.

- Finalmente, con la escritura publica 584 del 9 de marzo de 1982 Urbano
Ulloa vendié a Tomas Garcia otro predio llamado “Lote” al que se le asigné
el niumero de matricula inmobiliaria 156-21794.

De ello se advierte claramente que el predio de mayor extension tuvo cuatro
ventas parciales, entre las que quedoé acreditado que el predio Lote con nimero de
matricula inmobiliaria 156-13006 corresponde al de propiedad de los actores, sin
gue pueda concluirse validamente, como lo pretenden los impugnantes, que la
porcidén perseguida forma parte del predio “La Primavera” el cual es actualmente
de propiedad de Johana Andrea y Paula Nicol Bernal Gémez.

En este sentido, nétese que en el del dictamen pericial que se rindi6 dentro del
asunto de la referencia se dejé sentado por el auxiliar de la justicia que el predio
Lote de propiedad de los actores, cuenta con una cédula catastral independiente
que corresponde a la 101, ademas que aunque las ventas realizadas por el sefior
Urbano Ulloa superan el area del predio matriz lo cierto es que en la inspeccion
judicial se pudo evidenciar del alinderamiento y recorrido efectuado que la porcion
de terreno trenzada en la litis no hace parte de “La Primavera”.

Se dice por los apelantes que por estar segregado el predio “La Primavera” con
anterioridad al “Lote” de que trata la demanda, su titulo prevalece, sin embargo,
esto es una manifestacion que no resulta ser cierta, pues en lo que toca con la
descripcion de los terrenos, qued6 acreditado con la prueba técnica que la primera
venta parcial, esto es, el predio “Santa Sofia” excedi6 los linderos del fundo de
mayor extension por lo tanto, toda la porcion que el sefior Urbano Ulloa le vendi6 a
Efrain Santa Cruz no corresponde al folio matriz.

A lo anterior se suma que ello no solo qued6 acreditado con los medios
probatorios referidos sino también con las propias manifestaciones del sefior
Tomas Garcia pues pese a que en su declaracion dijo desconocer que sus predios
“La Primavera”, “La Cajita” y “Santa Sofia”, tenian como colindantes el “lote” que
en pretérita oportunidad fuera de la causante Maria Briceida Barahona (Q.E.P.D.)
y actualmente es de los actores, lo cierto es que esa manifestacion se encuentra
en contravia de la escritura publica 6296 del 14 de junio de 1994, pues en ella
quedo consignado que el predio la primavera tenia por el oriente “lindando en todo
este trayecto en parte con propiedad de Aristodemus Martinez y en parte con

propiedad que es o fue de Urbano Ulloa y Briceida Barahona”.

Pero aun mas, resulta ilégico pensar que el predio “La Primavera” cobija la porcion
de terreno que aca se persigue en tanto que revisados sus titulos de tradicion, se
concluye que por la escritura publica 2607 de 1979 y 4493 de 1985 se trasfirid el
dominio de 10 hectéreas, sin embargo, a través de la escritura publica 6296 de
1994 se le vendi6é a Gladys Castro de Garcia 51.306,07 m? misma area que a
través de la liquidacion de la sociedad conyugal se le adjudic6 a Tomas Garcia,
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razon por la que al existir esta discrepancia de modo alguno puede concluirse lo
gue se menciona por los apelantes.

Por lo discurrido, se mantendré la determinacion objeto de reparo.

4. Ahora, como quiera que sale avante la pretension reivindicatoria, se hace
necesario analizar los argumentos de los opugnantes correspondientes a la accion
de pertenencia, en la que el problema juridico tiene que ver con la aspiracion de
Johana Andrea y Paula Nicol Bernal Gomez, de beneficiarse con la prescripcion
adquisitiva extraordinaria para obtener la propiedad de la porcion de terreno
perseguida, que afirman tienen posesion.

De cara al asunto medular que debe dilucidarse es necesario recordar que la ley
sustantiva prevé que en su articulo 2512 del Cdédigo Civil, que la prescripcion
adquisitiva es un modo de adquirir las cosas ajenas, por haberse poseido durante
cierto lapso de tiempo y concurriendo los demés requisitos legales.

A su turno el articulo 2518 de la citada codificacién, anuncia que se gana por
prescripcion el dominio de los bienes corporales, raices o muebles, que estan en
el comercio humano y se han poseido cumpliendo con las condiciones legales, y
de esa misma manera se ganan los otros derechos reales que no estan
especialmente exceptuados.

De acuerdo con los fundamentos normativos comentados, es claro que los
presupuestos 0 requisitos sustanciales concurrentes para la prosperidad de las
pretensiones de la demanda de declaracion de pertenencia, son:

a). La posesion material del demandante sobre el inmueble a usucapir, con
exclusion de los demas comuneros;

b). Que esa posesion se prolongue por el tiempo que exige la ley;

c). Que dicha posesién sea ininterrumpida y publica;

d). Que la cosa o derecho sobre el cual se ejerce la misma sea susceptible
de adquirirse por prescripcion.

También se ha precisado que, ademas de los anteriores requisitos legales, para la
consolidacion del derecho de propiedad del usucapiente, recae en éste la
obligacién procesal de acreditar de manera indiscutible la identificacion plena del
bien materia de prescripcion, especificando su ubicacion, linderos, medidas,
puntos cardinales, nomenclatura y demas circunstancias que lo individualicen,
conforme lo establece la ley procesal.

Desde el umbral se advierte que la pertenencia, no tiene vocacion de prosperidad,
en tanto como se dejé sentado en precedencia la porcion de terreno a reivindicar
hace parte del lote identificado con el nUmero de matricula 156-13006 sin que sea
de recibo las argumentaciones que la misma corresponde al predio “La
Primavera”. Reitérese que la porcion del lote en reclamo corresponde al predio
156-130006 y el 156-1296 “La Primavera” son inmuebles completamente
diferentes e independientes, lo que torna inviable acceder a la pretension, pues no
hay ninguna prueba o documento que corrobore lo que afirman los atacantes
frente a que el lote reclamado y la finca primavera son un mismo inmueble, pues
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como se constatd en inspeccion judicial, querella por perturbacion a la posesion,
folios de matricula, escrituras publicas allegadas, testimonios practicados en el
proceso, dan fe de la independencia que se depreca.

De soslayar lo anterior, tampoco la decision de primera instancia varia, en tanto
gue, no se encuentran acreditados los elementos de la prescripcion adquisitiva de
dominio.

Con el fin de establecer si las demandantes de mutua peticidn, acreditaron que a
través de la suma de posesiones llevan la posesion alegada por el tiempo y en la
forma establecidos en la ley sustancial para por su conducto ganar por
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio la propiedad, es preciso acotar
gue se aduce por este extremo procesal que desde el mes de junio del afio 1994 o
incluso antes, se ejercia por parte del sefior Toméas Gerardo Garcia Martinez actos
de sefior y duefio pues mediante escritura publica numero 6269 del 14 de junio de
1994 la sefiora Gladys Castro de Garcia, quien para aquella época era la conyuge
de aquel, adquiri6 el derecho de dominio del inmueble denominado “LA
PRIMAVERA”, identificado con la matricula inmobiliaria 156-0012610, el citado
inmueble posteriormente se adjudico en favor del sefior Tomas Gerardo Garcia
Martinez dentro de la liquidacién de sociedad conyugal, como quedd consignado
en la escritura publica 1014 del 26 de junio de 2008 de la Notaria 44 de Bogota.

Ahora, tal como lo decidi6 el a-quo, el hecho de ser el cényuge de la sefiora
Gladys Castro de Garcia, no quiere decir que aquel fuera poseedor de los bienes
de propiedad de su ex pareja. De manera que entre los afios 1994 a 2008 no es
factible colegir los actos posesorios que se le endilgan al sefior Garcia.

Pero aun mas, en el expediente no reposa prueba alguna de que la sefiora Gladys
ejerciera actos posesorios sobre la porcion perseguida en esta litis, para asi
deducir que la misma le fue trasferida al sefior Tomas Garcia y de contera que se
encuentra acreditado el fenémeno de la suma de posesiones.

Sobre esta temética, no se pierda de vista que la sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia en sentencia del 5 de julio de 2007 indic6 que
“‘Respecto a la posesion de las litisconsortes cuasi necesarias, para la
concurrencia de la anexion valida de posesiones, el nucleo del instituto sumatorio
‘intervivos” se forja con la presencia de: i) negocio juridico valido, esto es, que
haya pleno consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad de
la cosa y de quien la adquiere en su condicion de causahabiente; ii)
homogeneidad en la posesion, vista como identidad o uniformidad en la cosa
poseida con sucesion cronoldgica ininterrumpida; de modo que el antecesor o
antecesores, hayan sido poseedores del mismo bien formando una cadena de
posesiones ininterrumpidas; vy, ii) entrega de la cosa poseida.”

Aplicando las anteriores nociones al caso que nos ocupa al no existir prueba
donde conste pleno consentimiento de la sefiora Gladys Castro de Garcia de
despojarse de la materialidad del lote de terreno con numero de matricula
inmobiliaria 156-130006 y tampoco el consentimiento del sefior Tomas Garcia
para adquirir su condicion de causahabiente de la mencionada posesién, es que la
suma de posesiones no puede salir avante.
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En todo caso, tal y como lo concluyé la juez de primer grado, de tener probados
los actos posesorios del tradente a las pretensas usucapientes, a o sumo su
calidad de poseedor puede tomarse desde el mismo momento de la presentacién
de la querella policiva que aquel presenté contra el sefior José Noel Castillo
Medellin los que para el momento de la presentacion de la demanda no superan el
término de los 10 afios para poder ganar por prescripcion la zona perseguida.

Conclusion obligada de cuanto viene de ser analizado es la de que el fallo de
primer grado debe ser confirmado, por la simple pero elemental razén que no
encuentra este despacho, por las explicaciones a que se alude en los péarrafos que
anteceden, el motivo fundado en un medio que permita sentar conclusion contraria
a la que respalda el pronunciamiento que por via de apelacion se ha revisado.

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida dentro del asunto
del epigrafe.

SEGUNDO. CONDENAR en costas al apelante. Incliyase como
agencias en derecho la suma de $ 500.000.

TERCERO. DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen. Déjese
las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

Firmado Por:
Ana Constanza Zambrano Gonzalez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Villeta - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3107abdd1b3e76a9f9703b4dd11bb9b36e976dc5f93c0a64d574c80c8blecd26
Documento generado en 15/11/2022 07:24:41 AM
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA-CUNDINAMARCA
SECRETARIA.

Proceso 2016-00017-01 Reivindicatorio

Villeta, Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidds (2022). La suscrita
secretaria hace constar que el dia de hoy se intentd en repetidas ocasiones ingresar a la pagina
de la rama judicial, a fin de notificar por estado la providencia de fecha 11 de noviembre de
2022, proferida dentro del asunto en referencia, pero ello no fue posible teniendo en cuenta
que la misma no funcionaba, y pese a que luego de un tiempo permitié el ingreso al listado
de estados, no daba la opcion de editar la informacion, conforme a los diferentes pantallazos
(13) que se tomaron en distintas horas y que hacen parte de la presente constancia.

En consecuencia, no queda mas remedio que publicar la providencia a la que se hace
referencia, el dia de mafiana 16 de noviembre de 2022.

Consejo de Estado Corte Constitucional

Noviembre 15 2022
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Villeta Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Ref. Ejecutivo Rad 2012-00282
Atendiendo las documentales que antecede, se dispone:

1. Teniendo en cuenta las documentales vistas de folio 39 a 42 del expediente
digital aportado por la parte demandante, el cual fue presentado en legal forma y por
reunir el mismo los requisitos de Ley, ACEPTAR la cesion del crédito efectuada por
CENTRAL DE INVERSIONES S.A. -CISA- a favor de OLEGARIO CASTRO
CAMARGO.

La anterior CESION queda notificada a las partes, mediante anotacién por Estado.
Adviértase que, el cesionario recibe el asunto en el estado en que se encuentra

2. Acéptese la renuncia al poder por parte del abogado Marlon Andrés Aponte
Martinez, quien actuaba en representacion de la parte demandante. Archivo 43 del
expediente digital.

3. Del trabajo pericial rendido visto en archivo 46 del expediente digital, se corre
traslado a las partes por el término de diez (10) dias, conforme al numeral 2, del

articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.

.-'f --".'
-x_-c::._ A
CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria

Firmado Por:
Ana Constanza Zambrano Gonzalez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Villeta - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA CUNDINAMARCA
Villeta, Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Ref. Verbal 2018-00181-01

Considerando que no fue posible dentro del asunto de marras cumplir con el término
que el legislador ha previsto para la emision de la sentencia en segunda instancia,
se hace necesario decretar la prérroga de duracion del proceso por el término de
seis (6) meses, lo anterior a voces del numeral 5 del articulo 121 del Codigo General
Del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.
ST

S

CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Villeta Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo Rad: 2018-00247

Como quiera que la actualizacién de la liquidacién de crédito aportada por la parte
ejecutante se ajusta a derecho, el despacho le imparte su aprobacion. Archivo 05
del expediente digital.

NOTIFIQUESE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.

oot

CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Villeta Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Ref. Verbal Rad: 2019-00155

En vista de las comunicaciones que anteceden, se dispone:

1. Incorporar al asunto las documentales vistas en archivo 31 y 33 del
expediente digital.

2. Tener notificado por conducta concluyente al demandado José Ricardo
Aldana Torres, conforme a los sefialamientos previstos en el articulo 301 del
Estatuto General del Proceso.

Por secretaria contabilicese el término de ley y corranse los respectivos traslados
en la oportunidad a que haya lugar.

3. Reconodzcase personeria al abogado Camilo Andrés Serrano Rojas, como
apoderado judicial del demandado sefalado en numeral 2 de este proveido, en los
términos y para los fines del poder a él conferido.

4. Por secretaria, compartase el vinculo del expediente a fin de que el togado
realice inspeccion sobre el mismo y ejerza su derecho de contradiccion o, para que
simplemente confirme la contestacion allegada, la cual se avizora en el archivo 34
del expediente digital.

NOTIFIQUESE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.

CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria

Firmado Por:
Ana Constanza Zambrano Gonzalez
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Villeta Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo Rad: 2020-00040

Aceptase la renuncia de la sustitucién otorgada al abogado Nelson Mauricio Casas
Pineda.

Por secretaria, comuniquese lo aqui dispuesto a la ejecutante para que proceda de
conformidad a efectos de continuar con el curso del asunto.

NOTIFIQUESE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.

CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Villeta Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo Rad: 2020-00086

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Cundinamarca —Sala Civil Familia-, en providencia del 9 de septiembre de 2022,
por medio de la cual confirmé la decision emitida por este estrado judicial el 4 de
febrero de 2021.

En consecuencia de lo anterior, se confirma la orden de entregar la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose, previo las constancias de ley.

NOTIFIQUESE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 26/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.

oot

CINDY GABRIELA-PALACIO GALINDO
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA CUNDINAMARCA
Villeta, Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Ref. Verbal 2021-00157-01

Considerando que no fue posible dentro del asunto de marras cumplir con el término
que el legislador ha previsto para la emision de la sentencia en segunda instancia,
se hace necesario decretar la prérroga de duracion del proceso por el término de
seis (6) meses, lo anterior a voces del numeral 5 del articulo 121 del Codigo General
Del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.
ST

S

CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Villeta Cundinamarca, quince (15) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo Rad: 2022-00014

Como quiera que la liquidacién de crédito aportada por la parte ejecutante se ajusta
a derecho, el despacho le imparte su aprobacion. Archivo 16 del expediente digital.

Por secretaria, procédase a realizar la correspondiente liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA - CUNDINAMARCA
SECRETARIA

Hoy, 16/11/2022 se notifica la presente providencia por anotacién en

Estado No.

CINDY GABRIELA PALACIO GALINDO
Secretaria
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