FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 370 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
FREDY JAVIER
2022.00164 |VERBAL MONICA CONSUELO BOHORQUEZS. Y EXCEPCIONES DE MERITO POR 5 DiAS. PROPUETAS
CORTES RUBIANO JHONATAN LOPEZ POR LOS APODERADOS DE L.OS DOS DEMANDADOS.
HERNANDEZ

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar publico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1)
DIA, hoy, VEINTE (20) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA: 21 DE JUNIO DE 2023 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE: 27 DE JUNIO DE 2023 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES: 17,18Y 19 DE JUNIO DE 2023 - SABADO, DOMINGO y LUNES
FESTIVO
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7. No es cierto que los pagos de los canones se realizaron de manera inconsulta, toda vez
que la arrendadora autorizo realizar los pagos a su sefiora madre, y a su vez ella indicaba

mes a mes donde se debia consignar el canon de arrendamiento.

8. No es cierto. No existe prueba que asi lo demuestra.

9. No es cierto y debera probarse.

10. No es cierto. No existe prueba que asi lo demuestra.

11. No es cierto. No existe prueba que asi lo demuestra.

12. No es cierto.

13. No es cierto. No existe prueba que asi lo demuestra.

PRETENSIONES

Me permito manifestar de manera expresa la total oposicion a todas y cada una de las
pretensiones que el demandante menciona; pues ello desconoceria los derechos como
arrendador respaldado por la Ley comercial vigente. Razén por la cual, no es dable atribuir
ningun tipo de responsabilidad, por cuanto no se prueba en el presente asunto la cesion del
contrato de arrendamiento y el nexo de causal por cuanto no estan llamadas a prosperar
ya que la parte demandante us6é maniobras para dar por terminado el contrato como lo son
asegurar que se habia realizado la venta del inmueble sin contar con prueba sumaria de

ello.

Excepciones

FRENTE A LA DEMANDA SE PERMITO PRESENTAR LA SIGUIENTE EXCEPCION DE
MERITO.

Sefior Juez, teniendo en cuenta que el proceso de restitucion de inmueble esta regulado
por el articulo 384 del Cédigo General del Proceso, el cual fija reglas que se deben seguir
para tramitar la demanda de restitucion de inmueble y con base a la pretension numero uno
de la demanda, en la cual, la parte demandante pretende entre ver la ausencia de pago de

los canones de arrendamiento, solicito declare improcedente dicha pretensiéon por versar



sobre un tramite y proceso ejecutivo, diferente al tipo de proceso definido en la presente

demanda, el cual esta reglado en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

FRENTE A LA DEMANDA SE PERMITO PRESENTAR LA SIGUIENTE EXCEPCION DE
FONDO._CONTRATO SE ENCUENTRA VIGENTE

En el caso que nos ocupa, aun no se ha dado por finalizado el contrato de arrendamiento
celebrado entre la sefiora MONICA CORTES RUBIANO y FREDY JAVIER BOHORQUEZ
SANABRIA y no se ha cedido ningun contrato de arrendamiento a un tercero, no hay prueba
de ello. No se presentd prueba que el bien inmueble haya sido vendido para pedir
anticipadamente la entrega y terminacion del contrato. No se presenté promesa de compra
venta ni certificado de libertad demostrando la venta y la relacién con el sefior JHONATHAN
LOPEZ es netamente comercial del objeto social “filtros, autopartes y lubricantes

Bohérquez” y Servicio de Auto lavado.

BUENA FE DEL DEMANDADO

El articulo 83 de la Constitucion Politica sefiala que “Las actuaciones de los particulares y de
las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumird
en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas”. Asi las cosas, la buena fe debe
presumirse. La Corte Constitucional ha sefialado que “de conformidad con el articulo 83 de
la Carta Politica se presume y conforme con este (i) las actuaciones de los particulares y de
las autoridades publicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe y; (ii) ella se
presume en las actuaciones que los particulares adelanten ante las autoridades publicas, es
decir en las relaciones juridico administrativas, pero dicha presuncion solamente se desvirtia
con los mecanismos consagrados por el ordenamiento juridico vigente, luego es simplemente

legal y por tanto admite prueba en contrario”.

COMPETENCIA:

Sefor Juez, es de su competencia saber de la presente contestacion por estar conociendo de

la demanda principal estipulada en el asunto de la referencia.



1. Me opongo a las pretensiones de la parte actora en la presente demanda.

2. Solicito Sefiora Jueza, que mi prohijado al momento de la entrega del inmueble o a
la terminaciéon del proceso de la referencia, sea exonerado de todo pago y
responsabilidad de los perjuicios que la parte actora pretende cobrar y sean
declaradas, ya que JHONATAN LOPEZ HERNANDEZ incurri6 en error por la venta
del establecimiento comercial a lo manifestado para llevar a cabo el negocio juridico
con el Senior FREDY JAVIER BOH()RQUEZ SANABRIA.

EXCEPCIONES DE FONDO
INCIDENCIA EN ERROR:

Si bien es cierto, que mi prohijado, el Seiior JHONATAN LOPEZ HERNANDEZ no se
opone a la entrega del bien inmueble ubicado en la Calle 23 No. 2 — 61 del Municipio de
la Vega Cundinamarca, es de resaltar que se quiere dejar por sentado en el presente
escrito de contestacion de demanda, que el Sefior FREDY JAVIER BOHORQUEZ
SANABRIA hizo incurrir en error a mi representado, siendo este, otra victima, como la
Sefiora MONICA CONSUELO CORTES RUBIANO del mal actuar del Sefior
BOHORQUEZ,

Por lo anterior considero Sefiora Jueza que en el fondo de este asunto lo que refiere a la
entrega del inmueble se pacte el mismo en la conciliacion judicial o la etapa procesal que
Usted crea conveniente, solicitando de la manera mas respetuosa que mi representado
sea exonerado de todo, pago y responsabilidad de perjuicios y derivados de los mismos
por el actuar de mala fe por parte del Seior FREDY JAVIER BOHORQUEZ SANABRIA.

Todo lo anterior lo informo al Despacho, segin lo narrado a este defensor, por el
demandado (JHONATAN LOPEZ HERNANDEZ) y agrega ademas que todo que lo indicado
en el presente escrito lo puede confirmar la persona que indicaré en las pruebas y que
esta dispuesta a declarar para aclarar los hechos.

PRUEBAS
A. DOCUMENTALES:

1. Notificacion realizada el dia 6 de julio de 2022, de la Seiora MONICA CONSUELO
CORTES RUBIANO a JHONATAN LOPEZ HERNANDEZ, en la cual se quiere
demostrar el desconocimiento del mi prohijado de la existencia del contrato de
arrendamiento, como el mismo se observa la manifestacion de la Seiora MONICA
“..informo a usted que el Sefnior Bohérquez si tenia contrato de arriendo por escrito
conmigo...”

2. Contrato de compraventa de establecimiento de comercio, 4 de abril de 2022, en
el cual se observa que el Sefior FREDY JAVIER BOHORQUEZ SANABRIA indico
que existia un contrato de arriendo, pero de forma verbal.

B. TESTIMONIALES:

Carrera 7 No. 12B — 84 Oficina 306 — Bogota D.C. — Tels. 9061011 / 3212300762 / 3046667141 /
3013239769 — fmp.abogados.sas@gmail.com



FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 446 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO LIQUIDACION DEL CREDITO

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
GLORIA MERCEDES :
2018-00153 EJECUTIVO CASTRO GONZALEZ JOSE ALEJANDRO LOPEZ RODRIGUEZ LIQUIDACION DEL CREDITO 3 DIAS.

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTE
(20) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA: 21 DE JUNIO DE 2023 A LAS 8 DE LA MANANA
TRASLADO VENCE: 23 DE JUNIO DE 2023 A LAS 5 DE LA TARDE
DiAS INHABILES: NINGUNO
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Liquidacion del Crédito

Juzgado Civil del Circuito de Villeta- Cundinamarca.
Proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Hipotecaria N° 2018- 00153.
Demandante: Gloria Mercedes Castro Gonzalez.
Demandadaos: José Alejandro Lopez Rodriguez.

Pagare No. CA-18090015 por valor de trescientos cincuenta millones de
pesos ($350°000.000.00). M/cte.

Viene Liquidacion anterior a Mayo 31 de 2019. $799.504.125
Int. Banc. Int. Mora Valor Int.
Periodo | Cte. Int. MoraE.A (Mensual) Capital Mensual
jun-19 19,30% 28,95% 2,41% 350.000.000 8.443.750
jul-19 19,28% 28,92% 2,41% 350.000.000 8.435.000
ago-19 19,32% 28,98% 2,42% 350.000.000 8.452.500
sep-19 19,32% 28,98% 2,42% 350.000.000 8.452.500
oct-19 19,10% 28,65% 2,3% 350.000.000 8.356.250
nov-19 19,03% 28,55% 2,38% 350.000.000 8.327.084
dic-19 1891% 2837% 2,36% 350.000.000 8.274.584
ene-20 1877% 28,16% 2,35% 350.000.000 8.213.333
feb-20 19,06% 28,59% 2,38% 350.000.000 8.338.750
mar-20 1895% 2843% 2,37% 350.000.000 8.292.083
abr-20 18,69% 28,04% 2,34% 350.000.000 8.178.333
may-20 18,19% 27,2% 2,27% 350.000.000 7.959.584
jun-20 18,12% 27,18% 2,27% 350.000.000 7.927.500
jul-20 1812% 27,18% 2,27% 350.000.000 7.927.500
ago-20 1829% 27,44% 2,29% 350.000.000 8.003.333
sep-20 18,35% 27,53% 2,2% 350.000.000 8.029.583
oct-20 18,09% 27,14% 2,26% 350.000.000 7.915.834
nov-20 17,84% 26,76% 2,23% 350.000.000 7.805.000
dic-20 17,46% 26,19% 2,18% 350.000.000 7.638.750
ene-21 17,32% 25,98% 2,17% 350.000.000 7.577.500
feb-21 17,54% 26,31% 2,1% 350.000.000 7.673.750
mar-21 17,41% 26,12% 2,18% 350.000.000 7.618.333
abr-21 17,31% 2597% 2,16% 350.000.000 7.574.583
may-21 17,22% 25,83% 2,15% 350.000.000 7.533.750
jun-21 17,21% 25,82% 2,15% 350.000.000 7.530.834
jul-21 17,18% 2577% 2,15% 350.000.000 7.516.250
ago-21 17,24% 25,86% 2,16% 350.000.000 7.542.500
sep-21 17,19% 25,79% 2,15% 350.000.000 7.522.083
oct-21 17,08% 25,62% 2,14% 350.000.000 7.472.500
nov-21 17,27% 2591% 2,16% 350.000.000 7.557.083
dic-21 17,46% 26,19% 2,18% 350.000.000 7.638.750
ene-22 17,66% 26,49% 2,21% 350.000.000 7.726.250
feb-22 18,30% 27,45% 2,29% 350.000.000 8.006.250
mar-22 18,47% 27,71% 2,31% 350.000.000 8.082.084
abr-22 19,05% 28,58% 2,38% 350.000.000 8.335.833
may-22 19,71% 29,57% 2,46% 350.000.000 8.624.583
jun-22 2040% 30,60% 2,55% 350.000.000 8.925.000




jul-22 21,28% 31,92% 2,66% 350.000.000 9.310.000
ago-22 22,21% 3332% 2,78% 350.000.000 9.718.333
sep-22 23,50% 35,25% 2,94% 350.000.000 10.281.250
oct-22 24,61% 36,92% 3,08% 350.000.000 10.768.334
nov-22 25,78% 38,67% 3,22% 350.000.000 11.278.750
dic-22 27,64% 41,46% 3,46% 350.000.000 12.092.500
ene-23 28,84% 43,26% 3,61% 350.000.000 12.617.500
feb-23 30,18% 45,27% 3,77% 350.000.000 13.203.750
mar-23 30,84% 46,26% 3,86% 350.000.000 13.492.500
abr-23 31,39% 47,09% 3,92% 350.000.000 13.734.583

Total Int. Moratorio 411.926.667
Pagare No. CA 18090015
Total Liquidacion aprobada a Mayo 31 de 2019 799.504.125
Intereses Moratorios (Junio 1 de 2019 hasta Abril 20 de 2023) 411.926.667
Total 1.211.430.792

Son al 20 de Abril de 2023: MIL DOSCIENTOS ONCE MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS

($1.211.430.792.00).




FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
EJECUTIVO A TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
< GUSTAVO ADOLFO MOJICA REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 1 DE
2013-00331 g(f){l]\)I'II'l;leli}AéIION DE VARGAS GUILLERMO MIRANDA BOBADILLA JUNIO DE 2023, INTERPUESTO POR LA PARTE

DEMANDANTE

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTE (20) DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

21 DE JUNIO DE 2023 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

23 DE JUNIO DE 2023 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

NINGUNO

DAIRO CASTELLANOS FORERO -SECRETARIO




Carlos @utiro Rueda Bermides

Sefior:

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO

Villeta, Cundinamarca

E. S. D.

258753113 001 2013 00331 00 — Ordinario civil de¢ GUILLERMO MIRANDA
BOBADILLA vs. GUSTAVO ADOLFO MOJICA NINO.

1 CARLOS ARTURO RUEDA BERMUDEZ, actuando con poder especial
que me otorgara el sefior GUSTAVO ADOLFO MOJICA VARGAS, me
presento ante su senoria para interponer recurso de reposicion en contra de
del numeral “4.” De su proveido calendado 1 de junio de 2023, notificado alas
partes por anotacion en el estado del siguiente dia, para rogarle que lo reforme,
como quiera que, si bien la sentencia generadora de los créditos a favor del
sefnor Gustavo Adolfo Mojica Nifio, que estan siendo reclamadas por mi
mandante en su calidad de heredero de éste, contenga también créditos a
favor del sefor Guillermo Miranda Bobadilla, mi representado, por actuar en
su calidad de sucesor de tal parte se encuentra impedido para ejecutarlos,

pues tal asunto atafie exclusivamente a quien le favorecen.

De otro lado, resulta conveniente puntualizar que el inciso tercero del numeral
7 de la sentencia proferida por este despacho, prevé la compensacion de los
creditos pero no obliga a ello, pues textualmente le atribuye tal acto a la

voluntad de las partes en su momento.

Por lo brevemente expuesto, suplico a Su Senoria, se sirva reformar la parte

impugnada del proveido.

Respetuosamente,

CARLOS ARTUYRO RUEDA BERMUDEZ

Carera 19 @ I° 7918 oficina 812 - teldfono 3102859712
Comeo electisnico abogadocartosmeda(@hotmail.com
Bagols D.C. - Colombia




FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
2019-00155 |VERBAL CRISTIAN CAMILO GARAVITO SANDRA PATRICIA ZABALA REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 6 DE

AVILA

ROMERO Y OTROS

JUNIO DE 2023, INTERPUESTO POR LA PARTE
DEMANDADA

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTE (20) DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

21 DE JUNIO DE 2023 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

23 DE JUNIO DE 2023 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

NINGUNO
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Sefiora
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA, CUNDINAMARCA
E. S. D.

Referencia: PROCESO DE REINTEGRO DE PATRIMONIO FAMILIAR DE CRISTIAN
CAMILO GARAVITO AVILA CONTRA SANDRA PATRICIA ZABALA
ROMERO, VIVIANA ZOLANDY GARAVITO QUINO, GINA XIOMARA
GARAVITO QUINO, JEINY HANSBLEIDY GARAVITO ZABALA, AMPARO
ROMERO Y JOSE RICARDO ALDANA.

Radicado: 2019 -00155-00

LUDWING ALEXIS CUETO BUTRON, mayor de edad, vecino y residente en el Municipio de
Cajica, Cundinamarca, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 1.129.500.403 expedida en
Barranquilla, abogado inscrito y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional 334.944 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi nombre y representacién, en mi condicion de
apoderado del nifio JOEL ANTONIO GARAVITO ZABALA, menor de edad, identificado con el
NUIP 1.077.975.276, de conformidad con el Registro Civil de Nacimiento bajo el Indicativo Serial
No. 54975175 de la Registraduria de Villeta, Cundinamarca, representado en este proceso por
su progenitora y representante legal Sefiora SANDRA PATRICIA ZABALA ROMERO, mujer
mayor de edad, vecina y residente en el Municipio de Villeta, Cundinamarca, identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 52.655.623 expedida en Villeta, Cundinamarca, a la Sefora Juez, con
todo respeto, por conducto del presente escrito, me permito presentar RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBIDIO EL DE APELACION, contra el Auto de fecha Seis (6) de Junio de
2023, el cual fuera notificado el dia Siete (7) de Junio hogano, lo cual procedo a sustentar como
a continuacion se sigue:

ES FUNDAMENTO DEL INCIDENTE DE NULIDAD LO SIGUEINTE

1°. — La demanda fue promovida por el Sefior CRISTIAN CAMILO GARAVITO ALDANA SANDRA
PATRICIA ZABALA ROMERO, VIVIANA ZOLANDY GARAVITO QUINO, GINA XIOMARA
GARAVITO QUINO, JEINY HANSBLEIDY GARAVITO ZABALA, AMPARO ROMERO Y JOSE
RICARDO ALDANA.

2°. — Lo anterior, significa que el Sefor CRISTIAN CAMILO GARAVITO ALDANA, pretende
promover una accién, en contra de los herederos determinados del causante JESUS ANTONIO
GARAVITO ENCISO (Q.E.P.D.), en este caso las Senoras VIVIANA ZOLANDY GARAVITO
QUINO, GINA XIOMARA GARAVITO QUINO y JEINY HANSBLEIDY GARAVITO ZABALA, asi
como contra la conyuge sobreviviente Sefiora SANDRA PATRICIA ZABALA ROMERO.

3°. — Lo cierto es que, de promoverse la demanda contra los herederos y la cdényuge
sobreviviente, se debio tener en cuenta, citar y demandar o vincular a la demanda al nifio JOEL
ANTONIO GARAVITO ZABALA, en su calidad de hijo del causante Sefior JESUS ANTONIO
GARAVITO ENCISO (Q.E.P.D.), y por consiguiente heredero de este.

4°, — Senala el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas, aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no se cita en debida
forma al Ministerio Puablico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debio ser citado.

5°. — Segun como lo establece el numeral 8° del articulo 133, se debid citar a los herederos
determinados e indeterminados del causante Sefior JESUS ANTONIO GARAVITO ENCISO
(Q.E.P.D.), maxime cuando se trata de un hijo del causante, quien tiene vocacion hereditaria y
puede verse afectado con la Sentencia que se profiera dentro del proceso.

. 2588ludwing@gmail.com




6°. — Lo anterior, desde ya nulita el proceso en su totalidad, pues se debié no solo haber incluido
en la demanda, sino haberse citado y notificado como a los demas codemandados, con el fin de
que acuda al proceso a hacer valer sus derechos como hijo y heredero del causante.

7°. — En efecto, dispone el art. 61 del C.G.P.:

LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza
o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir
de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o
que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara
notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma
y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para
que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

8°. — Sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 22 de julio de 1998, manifesto:

“El litisconsorcio como bien se sabe, implica la presencia de una pluralidad de personas
integrando una de las partes de la relacion juridica procesal, identificandose tres tipos de
litisconsorcio: activo, pasivo o mixto, segtin que la pluralidad de sujetos se halle en la parte
demandante o la demandada, o en una y otra.

Al lado de la anterior clasificacion pedagdgica, la propia ley distingue, nominandolos, dos
clases de litisconsorcio: el facultativo (art. 50 del C. de P. C.) y el necesario (art. 51 idem).

El segundo que es el pertinente para el caso, puede tener origen en la “disposicion legal”
o imponerlo directamente la “naturaleza” de las “relaciones o actos juridicos”, respecto de
las cuales “verse” el proceso (art. 83 ejusdem), presentandose ésta ultima eventualidad,
como ha tenido oportunidad de explicarlo la Corporacion, cuando la relacion de derecho
sustancial objeto de la pretension, esta integrada por un numero plural de sujetos, activos
o pasivos, “en forma tal que no es susceptible de escindirse en tantas relaciones aisladas
como sujetos activos o pasivos individualmente considerados existan, sino que se
presente como una, Unica e indivisible frente al conjunto de tales sujetos( G.J.t. CXXXIV,
pag, 170), o como la propia ley lo declara, bajo el supuesto de la pluralidad subjetiva,
“cuando la cuestion haya de resolverse de manera uniforme

para todos los litisconsortes...” (art. 5).

En torno a los anteriores concepltos, la jurisprudencia y la doctrina, unanimemente han
predicado que “si a la formacién de un acto o contrato concurrieron con su voluntad dos o
mas sujetos de derecho, la modificacion, disolucion o, en fin, la alteracion del mismo, no
podria decretarse en un proceso sin que todos ellos hubiesen tenido la posibilidad de
gjercer el derecho de contradiccion...” (Sentencia de Casacion de 11 de octubre de 1988).
Por consiguiente, se concluye, que siempre que se formule una pretension impugnativa
de un contrato celebrado por una multiplicidad de personas, llamese nulidad, simulacion,
resolucion, rescision, efc., todas ellas integran un litisconsorcio necesario, pues la
naturaleza de la relacion sustancial debatida impone que el contradictorio se integre con
todas ellas, porque la cuestion litigiosa debe resolverse de manera uniforme, o sea que
no puede ser escindida “en tantas relaciones aisladas como sujeto activos o pasivos
individualmente considerados existan.

Es entonces el litisconsorcio necesario u obligatorio el que da lugar a la integracion del
contradictorio en los términos del art. 83 del C. de P. C. No ocurre lo mismo en el marco
de la intervencion litisconsorcial prevista por el art’. 52 inciso 3° ibidem, llamada
litisconsorcio cuasinecesario, por cuanto alli se regula una intervencion voluntaria del
tercero, ni en el evento de la acumulacion subjetiva de pretensiones (litisconsorcio
facultativo), ya que a éste da vigencia la parte demandante en forma autébnoma”
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9°. — El suscrito en calidad de apoderado del nifio JOEL ANTONIO GARAVITO ZABALA,
representado en este proceso por su progenitora y representante legal Sefora SANDRA
PATRICIA ZABALA ROMERO, solicité ante su despacho se declarara la nulidad de lo actuado
desde el auto que admitioé la demanda, en virtud a que el demandante obvié incluir dentro de la
demanda al menor GARAVITO ZABALA, del cual tenia conocimiento de su existencia.

10°. — El despacho a través de auto objeto de recurso, negé la nulidad, ordenando la vinculacién
del citado menor.

PRETENSIONES
Con base en las consideraciones anteriormente expuestas, me permito Sefior Juez, solicitar:

PRIMERO: Sirvase Sefora Juez, Reponer el auto de fecha Seis (6) de Junio de 2023, el cual
fuera notificado el dia Siete (7) de Junio hogafio.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, Sirvase Sefor Juez, declarar la nulidad del auto
de fecha Veintiséis (26) de Julio de 2019, notificado por estado del Veintinueve (29) de Julio de
la misma calenda, asi como lo actuado con posterioridad dentro del proceso.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, sirvase Sefior Juez, ordenar al Sefior CRISTIAN
CAMILO GRAVITO AVILA, citar y hacer comparecer a la demanda al Nifio JOEL ANTONIO
GARAVITO ZABALA, representado legalmente por su progenitora Sefiora SANDRA PATRICIA
ZABALA ROMERO.

CUARTO: En el evento de mantenerse incolume la decision, sirvase Senora Juez, conceder el
recurso de apelacion, para que el superior jerarquico, dirima la controversia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Me permito invocar como fundamentos de derecho lo preceptuado en los articulos 61, 133, 134,

136, 318, 319, 320, y numeral 6°, articulo 321 del Cdédigo General del Proceso y demas normas
concordantes, pertinentes y aplicables a la materia.

De la Seiora Juez,

Cordialmente,

LUDWING/ALEXIS CUETO BUTRON
C.C. 1.129.500.403 de Barranquilla
T. P. 334.944 del C. S. de la Judicatura
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FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y 326 DEL CODIGO GENERAL DE PROCESO)

TRASLADO SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL ESCRITO DE
2021-00080 |ORDINARIO LABORAL NELSON MAHECHA LEON VICTOR MANUEL VERNAZA MUNOZY APELACION Y SUSTENTACION DEL MISMO

OTROS

PRESENTADO POR EL APODERADO DE LA
PARTE DEMANDADA.

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTE

(20) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

21 DE JUNIO DE 2023 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

23 DE JUNIO DE 2023 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

NINGUNO

DAIRO CASTELLANOS FORERO -SECRETARIO
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Sefiora
JUEZ PRIMERA CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA
E S.D.

Ref.: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NELSON MAHECHA LEON
CONTRA RAFAEL ALBERTO VERNAZA ARAGON Y OTROS.

Proceso No. 2021-00080

JORGE ENRIQUE BORRERO ZEA, mayor de edad, abogado titulado y en ejercicio,
identificado con cédula de ciudadania No. 16'669.340 de Cali, portador de la tarjeta
profesional 43.354 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado de RAFAEL ALBERTO VERNAZA ARAGON, ISABELLA VERNAZA
ARAGON, XIMENA VERNAZA ARAGON Y LILIANA VERNAZA ARAGON en el
proceso de la referencia, por medio del presente escrito y para efectos del auto
proferido por el despacho el dia 1 de junio de 2023, y notificado el dia 2 de junio del
presente afio el cual RESUELVE EL INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA
NOTIFICIACION, nos permitimos manifestar al Despacho que interponemos
RECURSO DE APELACION CONTRA LA PROVIDENCIA QUE RESOLVIO EL
INCIDENTE, para que el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, se permita revocar la decision y conceder la nulidad propuesta, por

los motivos que me permito manifestar a continuacion:

1. Tal como senala el despacho, la causal de nulidad propuesta existe y es
valida. El N° 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso sefala que
sera causal de nulidad “cuando no se practique en legal forma la notificacion

del auto admisorio de la demanda a personas determinadas...”

2. Mis representados no quedaron notificados por conducta concluyente, por
cuanto al presentar poder de parte de ellos para representarlos dentro del
proceso, tenia noticia de la existencia del proceso, pero no de ninguna

providencia dictada en el mismo.
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3. Con el mail enviado de fecha 28 de julio de 2022, del cual anexamos
pantallazo a la presente, manifestamos expresamente, que no conociamos
de la demanda y que solicitabamos nos fuera enviada, de acuerdo con lo que
dispone el articulo 91 del Cddigo General del Proceso en su segundo inciso
“El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico 0 como mensaje
de datos, de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su
representante o apoderado, o al curador ad litem. Cuando la notificacion del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta por

conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el demandado

podra solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion de la

demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siquientes, vencidos los

cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la

demanda.” (El subrayado es nuestro)

4. Laley 2213 de 2022, que convirtio en legislacion permanente el Decreto 806
de 2020, precisamente creo6 la oportunidad de que las piezas procesales
fueran enviadas por via electronica y tal solicitud fue la que elevamos, cuando
enviamos el memorial mencionado sefialando que no contabamos con la
demanda para ser contestada. Dicha situacion ya habia sido prevista en el

articulo 91 del Cédigo General del Proceso.

Siendo lo anterior asi, el despacho ha debido enviarnos dicha demanda para poder
proceder a su contestacion y no puede manifestar ahora que estabamos notificados
por conducta concluyente y que hemos debido responder la misma, cuando no
contabamos con las piezas procesales, las cuales nunca recibimos a pesar de

haberlas solicitado expresamente.

En los anteriores términos, solicitamos a la Sala Laboral del Honorable Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca:

1. Reconozca la Nulidad propuesta por indebida notificacion de la demanda.
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2. Se ordene al Juzgado Civil del Circuito de Villeta, enviarnos copia de la
demanda y demas piezas procesales.

3. Se ordene al Juzgado Civil del Circuito de Villeta, volver a contabilizar el termino
de traslado, puesto que de otro modo se estaria violando el derecho de defensa

de mis representados.

De conformidad con el articulo 29 de la Ley 712 de 2001, que modifico el articulo 65
del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, consideramos el presente
recurso se debera conceder en el efecto suspensivo, siendo que de la decision

depende la continuacién del proceso.

Entendemos que si el proceso esta digitalizado no seran necesarias copias para la
resolucién del recurso. Si el despacho las considera necesarias, desde ahora por
este mismo medio electronico indiquenos su valor o la cuenta del Juzgado donde

se deban consignar los dineros correspondientes el tramite de dicho recurso.

PRUEBAS

e Pantallazo de solicitud enviada al juzgado de fecha 28 de julio de 2022,
requiriendo el envio de la demanda con la cual no contabamos.

e Pantallazo de acuse de recibo del juzgado de fecha 28 de julio de 2022.

De la sefiora Juez,

fmraé_?L_(é;

JORGE ENRIQUE BORRERO ZEA
CC. No. 16.669.340 de Cali.
T.P. No. 43.354 del C.S. de la J.
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