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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 

 

Madrid –Cundinamarca veintidós (22) de junio 

dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Proceso: 254304003001- 

2023-00820 

00 

 
El apoderado de la demandante abogado JOSE 

ALVARO MORA ROMERO, mayor de edad, vecino residenciado y 
domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C. identificado con la cédula de 
ciudadanía N° 79.565.958, de Bogotá D.C, portador de la tarjeta 

profesional No. 354.903 del C.S.J, solicita sea aclarado a que radicado 

pertenece la demanda instaura en contra de la Sra. Sra. Enelia Vera 
Maníos identificado con la cédula de ciudadanía No. 52.270.907, extremo 
activo de la Demanda Mibanco S.A. N.I.T. 860.025.971- 5 

 
En relación con esta petición, es preciso anotar que 

el artículo 285 del Código General del Proceso, señala que la 
aclaración de las providencias es procedente en los siguientes casos:  

 

 "... . Artículo 285. Aclaración. 

La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin 
embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando 
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, 
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o 
influyan en ella. 

En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La 
aclaración procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del 
término de ejecutoria de la providencia. 

La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero 
dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la 
providencia objeto de aclaración." (Negrillas añadidas).  

 
La sentencia no contiene concepto o frase que ofrezca 

motivo de duda. Luego, será NEGADA la petición de ACLARACIÓN,. 
A más se constató, que el apoderado de la demandante abogado 
JOSE ALVARO MORA ROMERO, mayor de edad, vecino residenciado 
y domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C. identificado con la cédula 
de ciudadanía N° 79.565.958, de Bogotá D.C, portador de la tarjeta 

profesional No. 354.903 del C.S.J, presento dos demandas, una, el 
día  martes seis de junio del presente año, a la hora de las hora 
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16:181, correspondiéndole el radicado 2023-00820 y la otra 
demanda fue presentada el día  miércoles siete de junio del presente 
año, a la hora de las 7.472 , correspondiéndole el radicado 2023-

000822,  
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El litigante, Acredite el cumplimiento del inciso 5º 

del artículo sexto de la ley 2213 de 2022, y numeral 14 del art 
78 del Código General del Proceso relacionado con el envió 
coetáneo del memorial que precede, a su contraparte, junto a 
sus anexos. 

 
NOTIFIQUESE 
 
El Juez, 

 

JOSE EUSEBIO VARGAS BECERRA 
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA. 

El auto anterior se notificó por anotación en 

estado número 108 hoy 23-06-2023 

El secretario,  

Firmado Por:

Jose Eusebio Vargas Becerra

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 001

Madrid - Cundinamarca
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