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PARTE DEMANDANTE CONJUNTO RESIDENCIAL VILLAS DEL ALCALA
PARTE DEMANDADA CARLOS AUGUSTO COLORADO
RADICACION 2543040030012022-1126

Madrid, Cundinamarca. Octubre veintisiete (27) de dos mil
veintitrés (2023). -

Se definira el recurso de reposicion interpuesta por la parte
demandante CONJUNTO RESIDENCIAL VILLAS DEL ALCALA contra la
decision del pasado dieciocho (18) de julio, proferida dentro del proceso
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, que le promueve a
CARLOS AUGUSTO COLORADO, para cuya revocatoria reclama que antes
que aceptar la renuncia del abogado fue requerido para corregir unas
notificaciones inexistentes en el proceso cuya decision requirido en varias
oportunidades, bajo cuyas condiciones reclama el pronunciamiento para
designar un nuevo apoderado.

CONSIDERACIONES

La revision que del proceso impone la inconformidad
planteada, debe solucionarse bajo el ambito de los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso o el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
normatividad que regulo lo concerniente a las notificaciones judiciales a
través de medios electronicos, disposicion que a la letra reza:

“. ARTICULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccién electrdnica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacidn o aviso fisico o virtual. Los anexos que
deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio. El interesado afirmara bajo
la_gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a natificar, informara la
forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. De lo anterior, al confrontar
las particularidades propias del caso con la precitada normatividad que lo rige, para la Corte es
claro que, el Tribunal accionado incurrié en defecto procedimental...”

Asi las cosas, con el proposito de garantizar el debido
proceso la parte demandante reporto el correo electréonico al que debia
reportarse la comunicacion, la que efectivamente dispuso con resultados
fallidos actuacion que en concepto del despacho se ajusta a las previsiones
legales vy jurisprudenciales, como quiera que debe acreditarse la remision
del correo, sin que dicha exigencia reporte la efectiva lectura o accion
directa del destinatario sobre la fecha de apertura y lectura de su
contenido, posicion que se aviene a la reiterada jurisprudencia que en tal
sentido expresa:

«En otros términos, la notificacion se entiende surtida cuando es recibido el correo electrénico

como instrumento de enteramiento, mas no en fecha posterior cuando el usuario abre su
bandeja de entraday da lectura a la comunicacién, pues habilitar este proceder implicaria que
la notificacion quedaria al arbitrio de su receptor, no obstante que la administracion de justicia
o la parte contraria, segun sea el caso, habrian cumplldo con suficiencia la carga a estos
impuesta en el surtimiento del del tramite de notificacion» !

Bajo la anterior precision ninguna utilidad reporta al
proceso la situacion reclamada, que deviene inexistente en cuanto existen

1 Sentencia de 3 de junio de 2020, radicado Ne 11001-02-03-000-2020-01025. Sala
Civil Corte Suprema de Justicia.
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por lo menos 2 actuaciones encaminadas en la vinculacion de la parte

demandada, segin se aprecia en el siguiente aparte tomado de la carpeta
Unica, archivo Ne 9 pagina Ne 3) conforme la siguiente trascripcion:

D NOTIFICACION PERSONAL: GERMAN HERNANDEZ - Outlook - Google Chrome == O

@ about:blank

Responder [l] Eliminar () Denunciar

®

NOTIFICACION PERSONAL

@ GERMAN HERNANDEZ
Para: carloscoloorado@hotmail.com: Juzgado 01 Civil Municipal -

Cundinamarca - Madrid

SO EJECUTIVO No 202...

B PROCES O tJeCU v

Buen dia,
Ref. Proceso Ejecutivo Singular No 202201126
Asunto. Notificacion Proceso Ejecutivo No 202201126

Senor Carlos Augusto Colorado Alarcon, adjunto

encontrara Notificacion Personal Proceso Ejecutivo Singular No 202201126, el cual cursa en el
Juzgado Civil Municipal Madrid Cundinamarca, con el fin de dar cumplimiento a la Ley 2213 de
2022, se adjunta copia integra de la demanda con sus respectivos anexos, y copia del
mandamiento de pago.

Se entendera realizada la notificacién una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio @
esta comunicacion y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacic
en virtud del Inciso 3 del Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Agradecemos confirmar el recibido de la comunicacion.

Desvirtuado el argumento del recurrente, debe precisarse
que el anterior correo carece de la constancia de entrega y acuse de recibo
por el destinatario del mismo, bajo cuya condicion se genero el
requerimiento dispuesto.

En cuanto a la renuncia del abogado, debe precisarse que
ningn aval requiere tal determinacion para designar el sustituto, ni
mucho menos es cierto que tal aspiracion determine una limitante de los
derechos de la copropiedad de acceder al proceso y el debido proceso, bajo
cuyas condiciones debe atender el actor el contenido del articulo 76 del
Codigo General del Proceso, que autoriza la terminacion cinco (5) dias
después de la renuncia cuyos efectos operan a partir de la radicacion del
escrito en el juzgado una vez se acompane y se acredite la remision al
poderdante de tal determinacion, bajo cuyas condiciones se negara el
recurso interpuesto.

Bajo la anterior precision atendiendo el contenido de las
disposiciones citadas, debe considerarse que en manera alguna se habilita
el decaimiento de la providencia recurrida que ninguna relacion guarda
con la paralisis del proceso o la inexistencia de notificacion como lo
relaciona el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL
MUNICIPAL DE MADRID CUNDINAMARCA, por autoridad de la Ley,

RESUELVE
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NEGAR el recurso de reposicién interpuesto por la parte

demandante CONJUNTO RESIDENCIAL VILLAS DEL ALCALA, contra la

providencia del pasado dieciocho (18) de julio, proferido en el proceso que

le promueve a la parte demandada CARLOS AUGUSTO COLORADO, le

promueve mediante el proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA, conforme se expuso.

EJECUTORIADA la decision prosiga el proceso ante la
efectividad de la notificacion de la parte demandada CARLOS AUGUSTO
COLORADQO, en la forma indicada.

COPIESE, NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
El Juez

-

JOSE EUSEBIO VARGAS BECERRA
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