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Señor  

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SILVANIA CUNDINAMARCA 

E.                                 S.                                 D. 

 

 

REF: CONTESTACION DE LA DEMANDA REIVINDICATORIA, EXCEPCIONES 
PREVIAS (ARTICULO 100 y 101 del C.G. del P.) DECLARARATIVO VERBAL 
REIVINDICATORIO 2020-0000700 

 

DEMANDANTE: JONATHAN ARLEY PARADA ESCARPETA C.C. 1.014.238.950     

JULIO ROBERTO PARADA FORERO C.C. 11.341.127 

DEMANDADO: JENNY PILAR ORTEGA FORERO C.C. 52.829.915 De Bogotá 

 

ERNESTO RODRIGUEZ ORTEGA identificado con cedula de ciudadanía No 

19.491.450 de Bogotá , T.P. 262324 del C.S. de la J. Abogado en ejercicio actuando 

según poder conferido por la señora JENNY PILAR ORTEGA FORERO C.C. 

52.829.915 de Bogotá D.C. me permito presentar EXCEPCIONES PREVIAS, 

solicitando respetuosamente al señor Juez que previo al trámite del proceso 

correspondiente, con citación y audiencia de la parte demandante dentro del 

proceso referido proceda su Despacho a efectuar las siguientes : 

DECLARACIONES Y CONDENAS 

PRIMERA: Declarar probada la excepción previa de: 

1.) Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales 

2.) Omisión de la prueba del objeto reivindicatorio 

3.) Omisión de la prueba de la calidad en que actúa el demandante y el 

demandado 

SEGUNDA: Condenar a la parte demandante dentro del proceso de la referencia 

al pago de costas del proceso. 

TERCERA: Condenar a la parte ejecutante en perjuicios. 

EXCEPCION DE INEPTITUD LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS 
FORMALES ARTÍCULO 100 DEL C.G. DEL P. 

De conformidad con el artículo 82 del C.G. del P. y concretamente en el ítem 5 en 

relación con los requisitos formales de la demanda se establece: 

Lo que se pretende, expresado con precisión y claridad (…)  

Al respecto téngase en cuenta que dentro de la acción reivindicatoria y dentro de 

la demanda  no se identificó de manera exacta el bien a reivindicar, en cuanto a 

sus linderos actualizados, se omitió aportar certificado de tradición especial para 

determinar los reales titulares de  dominio  respecto del bien inmueble identificado 
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como lote No. 4 y construcción que se levanta sobre el cómo vivienda en razón a 

ser descrita como habitaciones baños y cocina y en ningún momento certificar como 

bodega pues adolece de sus especificaciones para tal construcción. con la 

dirección rural de lote No. 4 del predio rural ubicado en el sector correspondiente a 

la inspección municipal de Subia  del municipio de Silvana Cundinamarca con el 

folio de matrícula No.157-126965 inscrito en catastro bajo el número 

257430001000000012151000000000. 

De igual manera los linderos descritos en el certificado de tradición y libertad 

anexado no corresponden a los descritos en el hecho PRIMERO y pretensión 

primera: Primera se observa dos colindantes diferentes: HERMELINDA RUBIANO 

Y EVAGELINA ROJAS VDA DE CAMARGO. 

Así mismo no es claro en la descripción de las medidas y mojones pues describe 

en extensión de 128 metros al mojón…. se omite el límite del predio.  

Se solicita la reivindicación de un predio denominado No. 4   con matrícula 

inmobiliaria No157-126965 de la oficina de Registro de instrumentos públicos de 

Fusagasugá, y los hechos narra y enuncia una bodega que por ningún lado esta 

siquiera descrita como que haga parte del inmueble con el número de matrícula 

enunciado 

En ninguna parte de las pruebas aportadas al presente proceso, de la demanda 

presentada se establece, demuestra, la existencia de una construcción 

determinada como bodega. 

Por otra parte, es confuso, no es claro cuando describe: una parte muy pequeña de 

la bodega forma de descripción que no corresponde a un inmueble determinado 

con medidas exactas y especificaciones claras y anteriores a esa descripción 

señala: gozara de una habitación sin describir nada más. 

Como puede observarse señor Juez se habla de objetos completamente diferentes 

a saber: Un Lote con el número cuatro (hecho primero), una bodega (hecho décimo 

primero, y decimo), una habitación (hecho decimo), una parte de la bodega muy 

pequeña (hecho decimo), parte del lote de terreno (hecho sexto) en la finca (hecho 

noveno). 

La demanda y sus anexos no cumple con una foliatura lógica, y presenta saltos de 

numeración así: 

Existen dos (2) folios con el numero 1   

El total de los folios enviados no corresponde y de los foliados según consta 

aparecen cuarenta (40)  

Existen folios sin enumerar posterior al folio 5 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 17 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 18 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 21 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 22 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 23 se evidencia folio sin enumerar 
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Posterior al folio 24 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 25 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 26 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 27 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 28 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 29 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 31 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al folio 39 se evidencia folio sin enumerar 

Posterior al número 40 se evidencia folio sin enumerar 

La demanda en el acápite de pruebas carece de numeración requisito formal en la 

presentación de la demanda. No fueron numeradas y tampoco se hace claridad a 

ellas pues no se pueden determinar con exactitud. 

En el poder otorgado por JULIO ROBERTO PARADA FORERO C.C. 11.341.127 y 

autenticados en la notaria expresan claramente refiriéndose a la demandada: 

desconozco su correo electrónico, hecho que desvirtúan con la notificación a través 

de correo electrónico. 

En el poder otorgado por JONATHAN ARLEY PARADA ESCARPETA C.C. 1.014 

238 950 y autenticados en la notaria expresan claramente refiriéndose a la 

demandada: desconozco su correo electrónico, hecho que desvirtúan con la 

notificación través de correo electrónico 

 

En la presentación de la demanda se manifiesta en referencia a la demandada: 

desconozco su correo electrónico hecho que desvirtúan con la notificación a través 

de correo electrónico 

 

En la Demanda acápite de notificaciones se manifiesta refiriéndose a la 

demandada: desconozco su correo electrónico hecho que desvirtúan con la 

notificación a través de correo electrónico. 

  Por otro lado, la demanda carece de unidad e identidad de pretensión enunciar 

una bodega y en la escritura 150 del (2) de marzo de 2019 celebrada en la notaria 

única de silvania en la parte correspondiente a Destinaciones describe:  destinado 

a vivienda campesina, elementos distantes uno del otro, especificados en los 

artículos 44 y 45 de la ley 160 de 1994 de su obligatorio cumplimiento 

 

 

Las anteriores son razones suficientes para que su Despacho declare probada la 

excepción propuesta. 

EXCEPCION DE OMISION EN LA PRUEBA DE LA CALIDAD QUE ACTUA EL 
DEMANDADO ARTICULO 100 C.G. DEL P. ITEM 6 
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Dentro de la demanda no se enuncia tampoco se aporta  la calidad que actúa tanto 

el demandante como demandado, si bien habla del usufructuario desconoce las de  

él otro demandante y la del demandado desconociendo su calidad de  compañeros 

permanentes de una unión marital de hecho que omite intencionalmente y por 

obvias razones  pero que se aportan las pruebas para determinar dicha calidad. 

La anterior es razón suficiente para declarar probada la anterior excepción 

EXCEPCION DE PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE 
EL MISMO ASUNTO ITEM  8 

Manifiesto a su Despacho que los demandantes de manera engañosa y fraudulenta 

llevaron a cabo la escritura 150 del 2 de marzo de 2019 cuyo objetivo fundamental 

es dejar a mi mandante señora JENNY PILAR ORTEGA FORERO sin sus derechos 

patrimoniales como compañera permanente del hoy demandante JULIO 

ROBERTO PARADA FORERO. 

Razón anterior suficiente para que se adelante proceso de declaración de unión 

marital de hecho que cursa en el juzgado de familia del circuito de Fusagasugá 

entre JULIO ROBERTO PARADA FORERO C.C. 11 341 127 y JENNY PILAR 

ORTEGA FORERO C.C. 52.829 915 De Bogotá Radicado bajo el número 25-290-

31-10-001-2019-00286-00 en donde dicho Despacho ordeno como medida cautelar 

la inscripción de la demanda que allí se adelanta, mediante el oficio civil No 0363 

de fecha 11 de marzo de 2020. 

Otra razón suficiente es la continua y constante persecución hacia mi poderdante 

por parte de los demandados con el fin de que entregue la propiedad que tiene 

derecho y fue amparada atraves del proceso que cursa en el juzgado de familia de 

Fusagasugá anteriormente enunciado. 

DERECHO 

Invoco como fundamento de derecho los numerales: 5, 6, 8 del C.G.del P. y demás 

normas concordantes. 

 

PRUEBAS 

Solicito se tengan como tales: 

1.) La actuación en el proceso principal 

2.) Copia de demanda de declaración de unión marital de hecho Radicado bajo 

el número 25-290-31-10-001-2019-00286-00 

3.) Oficio civil No 0363 de fecha 11 de marzo de 2020. 

4.) Certificado de tradición y libertad vigente. 

 

ANEXO 
 

Me permito anexar el poder otorgado. 

 

 

PROCESO Y COMPETENCIA 
 

 

7 



Al presente escrito debe dársele trámite indicado en el  artículo 100 del 

C.G.del P. 

Es usted competente señor juez, por estar conociendo del proceso principal. 

 

NOTIFICACIONES 
 

Demandantes: el extremo demandante y su apoderado en las direcciones y 

medios aportados con la presentación de la demanda. 

 

Mi representada JENNY PILAR ORTEGA FORERO en la inspección 

municipal de subió central municipio de silvania finca lote No 4 

Teléfono: 3135079355 3209623087 

Correo electrónico:jennyortega607@gmail.com 

 

El suscrito ERNESTO RODRIGUEZ ORTEGA en la carrera 29 B 11 A 23 sur 

de Bogotá D.C. 

Teléfono: 3203024344 

Correo electrónico:  

ernestosha627@hotmail.com          ernestosha627@gmail.com 

 

 

 

Del señor Juez respetuosamente 

 

 

 

 
 
 
 
ERNESTO RODRIGUEZ ORTEGA. 
 CC. No 19.491. 450.de Bogotá 
T.P No 262324.del CSJ 
CORREO ELECTRONICO:  
ernestosha627@hotmail.com  ernestosha627@gmail.com 
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