REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: JUAN CARLOS ZUNIGA SANDOVAL
DEMANDADO: SECRETARIA DE MOVILIDAD DE RICAURTE
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ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
demandante contra el auto del 11 de septiembre de 2020 que rechazd por improcedente la
acciéon de cumplimiento.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que el articulo 16 de la Ley 393 de 1997 establece lo referente a los
recursos que proceden contra los autos que se profieren dentro del tramite de la accién de
cumplimiento:

"Las providencias que se dicten en el tramite de la Accion de Cumplimiento, con
EXCEPCIOn de la sentencia, careceran de recurso alguno, salvo que se trate del auto
que deniegue la practica de pruebas, el cual admite el recurso de reposicion que
debera ser interpuesto al dia siguiente de la notificacion por estado y resuelto a mas
tardar al dia siguiente.” (Subrayado fuera del texto)

La norma antes citada fue declarada exequible mediante Sentencia C-319 de 2013!, a través
de la cual la H. Corte Constitucional precisé la improcedencia del recurso de apelacion contra
el auto que rechaza la demanda dentro de la accion de cumplimiento, pues la limitacién
impuesta por el legislador es razonable y atiende al propdsito de este medio de defensa
judicial que es de caracter residual. De modo que, la exclusidn de recursos dentro del tramite
de la accién de cumplimiento tiene como finalidad garantizar el principio de celeridad y evitar
que se incurra en dilaciones injustificadas.

Ahora bien, en un caso similar al que hoy nos ocupa, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda Subseccidon “B” en providencia del 26 de agosto de 2019,
dispuso lo siguiente:

"Conforme lo sefalado por la Corte Constitucional, la limitacion de la procedencia
de los recursos en el tramite de la accion de cumplimiento tiene como fin dotar
de celeridad el proceso y el articulo 16 de la Ley 393 de 1997 es norma expresa
y especifica para el tramite de la accion de cumplimiento, y solo admite una
interpretacion y es que excluye, entre otros recursos, la apelacion contra el auto
de rechazo de la demanaa.

1¢-319 de 2013, M.P Luis Ernesto Vargas Silva.

Expediente: 25307-3333-003-2020-00136-00

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Ejecutante: JUAN CARLOS ZUNIGA SANDOVAL
Ejecutado: SECRETARIA DE MOVILIDAD DE RICAURTE
S.F.G.A



En el caso in examine el a quo rechazo por improcedente la accion de
cumplimiento interpuesta por el sefior Moreno Arias, por no acreditarse el

cumplimiento del requisito de procedibilidad consistente en la constitucion en
renuencia de la entidad accionada para dar cumplimiento a las normas o actos
administrativos invocados en la demanda. Contra dicha decision el sefior Moreno
interpuso recurso de apelacion.

Conforme las normas que regulan la accion de cumplimiento y la posicion de la
Corte Constitucional en la sentencia C-913 de 2013, entiende el Despacho que
contra el auto que rechaza la accion de cumplimiento no procede recurso alguno,
en consecuencia, el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Moreno Arias
es improcedente, por lo que sera rechazado.? (Subrayado fuera del texto)

De lo anterior deducimos con claridad que el recurso de apelacidon interpuesto por el
accionante contra la providencia que rechazd la accién de cumplimiento de fecha 11 de
septiembre de 2020 es improcedente, en consecuencia se procedera a rechazar el mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacién interpuesto por el
demandante contra el auto del 11 de septiembre de 2020, por las razones aludidas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este auto, archivar las diligencias dejando las constancias
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

GLORIA LETICIA URREGO MEDINA

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
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