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hMonteria, Cordoba, guins 2 [15) de junio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO
Radicadao: 23 001 33 33 00F 20017 00177 00
Cemandante; EDILBERTO ANTOMNIC CHICA BEMAVIDES
Demandadeo: CTOLPEMSICNGES

AUTO SUSTANCIACION

Frocede el Despacho g decidir si do apertura al incidente de desacato
propuesto por 1 gpoderada judicial del gccionante, ante el presunto
incurmplimiento del fallo de totesla emitido por esta Unidad Jodicial e dica 04
ce Junio de 2017,

Solicita o parte occcio ante  iniciar el comespondiente incidente de
desacalo por ncumplimienta por parte de Colpensionss, dal no dar
cumplimiento a las drdenas imparticdas en el fallo de tofela mancionada.

Solicita de igual manero Que se establerscan as sancionss pecunicarnas v
oenales, a gue hawd lugao

Es del coaso definir que e Lesacato se encuantra consagroado en el arficulo
52 del Decreto 2591 de 1991, el cual dispons que:

CDESACATO, Lo persong Que incumpiierse uho orden de un juez
oDrafenda con aze en e presenls Decretlo incumnd en desacoto
soncionable con areslo hasfo de seis meses v o mulio hosia de 20
solarios minimos mensuaiss saihvo gue aen este Decrato va e hubisere
sefialodo una consecuenoia juridica distindo vy s perjocio de Jos
soncionss penales o gue hubisrs lugor.

[ sancidn serd impussto por el mismo jeer medionte trdmite incidental
¥ serd cansitada l uperior jerdrguico guisn deciaind dentro e ios
Irexs Jics siguientes si d-be revooarse o sancidn.”

Cre tal moanera gque 2 inc . nplimiento del tallo de totela, presupones parg <1
accionadoe una foalta oo avisima pues implica gue no se efectivice =l
derecho gue ha sido otegido por el juer constitucional. razén gue
conlleva a qua &ste sea . Jien ordens v vele por la sjecutoria de la ordaen
impartida. Es en razdn o ello, gue deberd surtirse requerimiento ante |
representonte legal de Administradorg Colombiona De Pensiones -
COLPEMSIOMNES — Maurcio CHlivero Gonzdlez o quien Raoo sUs wesaess, Daro
ue denfro de los dos (2) dias siguientes al recibo de la comrespondients
comunicacion, infomrme si yo cumplic con o ordenodo en el folle de totelo

precitado. v en caso negalivo explique las razones por las cudles no lo ha
acalado,
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En coso de no darse cumplimiento a lo anterior denfro del plaze sefalado,

vuelva el expadiente al Despacho. a aefectos de dor inicio formal al
corespondients incidente por desacato.

Por lo anteriormente expuesto. el Juzgado Septimo Administrativeo Oral del
Cincuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERASE al representante legal de Administradora
Colombiana De Pensiones - COLPENSIONES — Mauricio Olivera Gonzaler o
quien hagao sus veces para que se sirva informar con deslino a éste tramite,
dentro de los dos [2) digs siguientes al recibo de la correspondiente
comunicacion, si ya cumplié con lo ordenado en el fallo de tutela

precitadeo, v en caso negativo explique las razones por las que no le ha
acatadao,

SEGUNDO: Una wvez obtenida Ilo  anterior informacion.  ingresar
nuevamentesl expedieniz al Despache, pora dor aperfura del respective
incidente de desacato,

TERCERO: FPor secretoaria, sortanse los oficics respectivos, con las
advertencias de Ley en casce de incumplimiento.
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MONTERIA
Monteria, quince (15] de junic de dos mil diecisiete (2017)

Accidn de Tutelg

Expediente: 23.001,33,33.007 .2017-00207

Accionante: ANA LIZ SANTERD NIETO

Accionados: EMDISALUD EPS-5 v la Secrelaria de Salud Departamental
de Cdardoba.

AUTO IMTERLZXCUTORIOS

S5e procede a estudiar la viabilidad para la admisicon de o Accidan de
Tutela presentada por la sefiora ANA LIZ SANTERO MIETD, actuando en
nomibre v reprasentocion de su sefiora madre MARULDA JOSEFA MIETO
FERMAMDEZ, confra EMDISALUD EPS-5 v la Secrelaria de Salud
Departamenlal de Cardoba. Luego de verificar que se cumple con todas
las formalidodes legales, se avocorda el conocimiento de la presente
accion.

For otro lade., el Despoacho,se. gbsiendrd de decretar la medida
provisional solicitada por 1o occiononte vista o folio 4 del cuadermo de
tutela, al considerar. que si bien puede compaortar una medida urgente,
se observa que la accidn de tutela tiene como pretension de fondo que
se ordene a los entidodes aoccionodas a gue de manera pricritara v
urgente lleven o cabo todas los actuacionss necesaras pora qus s =
practique a la occionante el procedimiente médice denominado
"GAMAGRAFIA DE TIROIDES CON | Y CAPTACION 4 ¥ 24 H'; siando este
precisaments el objeto de la litis en la presente accidn constifucional.

For lo cnterior se,
RESUELVE:

PRIMERC: Admifir la presente accion de tutela instaurada por la sefora
AMALIEZ SANTERO MNIETO, actuando como Agente Oficicse de su sefara
riadre MARULDA JOSEFA NIETO FERNAMNDEZ, confra EMDISALUD EPS-5 v Ia
Secretaria de Salud Departamental de Cordoba.

SEGUNDO: rotificar el presente auto a la sefora Agenle del Ministerio
Foblico delegada ante este Despacha.

TERCERO: hMotliicar personalmente el presente auto al Secrelario de Solud
del Departamento de Cardeba. o a guien haga sus vaeces, y al Gerente
de la EP3 Subsidiada EMDISALUD, y/o quien haga sus veces. Para efectos
de su defensa se les concede un férmine de tres [(3) dias.



Accitn de Tutela
Fapediente: v o01.45.35.007, 2007-0H0207
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CUARTC: Téngaose como prusbas los documentos aportados por 1
accionante, cuyo valar v eficacia se tasardn al momento de proferirse la
senfencio

QUINTO: Solicitese a las entidodes accionadas, para gue con la
contestacion de la accien de tutela, anexen toda la documentacién gue
tangan en su pader referente a las solicitudes vy negaciones de servicios
madicas referenfes o la redlizacion del  tratamiento denominado
"SAMAGRAFIA DE TIROIDES CON | Y CAFTACION 4 ¥ 24 H". a la
accionantse.
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Repiablco de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminishralive Oral del Circuite Judicial de Monberia

Mantera, Cordoba, guince [15] de junic de das mil diecisiete [2017)

ACCION DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO
Radicado: 23 001 23 33 007 2017 00053 00

Demandante: DIANY LUZ GARCES TORDECILLA
Demandade: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Asunto: RESUELVE IMCIDENTE DE DESACATO

Froceds este despacho a raesolver el incidente de desacato presentado por
DIANY LUZ GARCES TORDECILLA, a fravées de capoderada. por el posible
incumplimiento de la senfencia de tutela de fecho guince (15) de marzo de
2017, proferida por este Juzgado.,

I. ANTECEDENTES

La joven DIANY LUZ GARCES TORDECILLA, actuando por intermedio de
apecrada, presentd incidente de desacato, en contra del Depaortamenic de
Cardoba, por elincumplimiento de la sentencia de fecha 15 de marro de 2017,

En atencion a lo anterior, este Juzgado el dia 21 de abril del afc 20177, dispuso
reciuearir al secretario de Gestion Administrativa del Deportamento de Cardoba
o quien hiciera sus veces. para que en el términoa de dos [2) dias informcara si
habio dodo cumplimiento al falle de tutela en mencian v en caso negativo
explicara las razonas por las que no lo ho acatodo,

Dicho regquernmiento fue efectuado a traoves de la Secretaria de este Despocho
a través del oficio No. 15AOC M 201 7-00053/0304 de 25 de abril de 2017, el cual
fus dirigide al doctor Bernarde José Vega Vergara en su calidad de Secretario
de Gestion Administrativa del Departamento de Cdrdeba, al buzan
electronico secretaria.gestion@cordoba.gov.co.  5in embargo. ante ol
requernmiento efectuado, dicho funcionario Nno se pronuncic cl respecto.

Luedo por aulo de fecha diecinueve [17] de mayo de 2017, se abrid incidente
de desacato confra el Secrelario de Gestidn Administrativa del Departamento
de Cordoba doctor Bermardo José Yego Vergara.

Ante esta decision el doctor Bemardo Jose Vega Vergara, en su calidad de
fecrataric de Gestion Administrativa del Departamenla de Cardoba,
contestd? el presente incidente sefalando que ya dio cumplimiento a la orden

! Frdice 41
7 Frdices 41 1 &6
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de tutela impartida. por lo gque en el caso bajo estudio s2 configura la carencia
actual de objeto por hecho superado, por le gQue solicita o terminacicen v el
archivao del presente incidente de desacato.

Fard resolver el asunto, se aobservan las siguientes:

I, COMSIDERACIONES
1. Referente normative y jurisprudencial

Bl articula 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferide el falo gue
concede la tutela, la outoridad responsable del agravic deberd cumplirlo sin
cermorg, sino lo hidciers 21 juez poedrd sanciconar por desacato al responsable.

Por su parte. &l arficule 52 ibidem, sefiala gque la persona que incumplisre una
orcden de un Juez incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis
(&) mesas v mulla de hasta veinte [20) salarios minimos legales mensuales. Al
respecto, lo Corte Constitucional ha expresado que las “"ordenes confenidas
en las decisiones de tutela, dirfgidas a la proteccion de los derechos, tienen
que agcatase v cumplirse sin excepcion. La autoridod o el particular gue havo
siclo declorado responsoble de lo agmenara o vialacian, debe cumplir ia orcden
encorminaca o o protfeccion de los derechos fundomentales en los térrminos
gue lo indigue o sentencia v en el plazo allil sefiolodo. Bl incumplimiento de o
decisidn confleva una violacicon sistematica de la Corta, Por una parte, =n
cuonta frustra o consecucian rmaterial e los fines esenciales del Estado, como
son o realizacion efectiva de los orincipios. derechos v deberes consagrodos
on la Carta. 2 manlenirmienfo de la canvivencia pocifica v lo vigencio ode un
arden justo (Preambulo, arts. 17y 27, ¥ por la ofra, en cuanto dicha omision
contraria, ademds de las normas constitucionales que regulan o accian de
tutela v el derecho infringido. también aguellos que reconocen en el valor de
la jusficia v en los derechos ol debido proceso v ol acceso elfectivao a o
administrocion de jusficio, pilares fundomentales del modelo de Estaodo Social
cle Derecho (orfs. 29, 85w 23003,

Asiomismio, @ Corte Constitecional ha determinadoe via jurisprodencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de un
falle de tuteia, en los siguientes ferminos:

“El incidents de desacato 5 un mecanismo de creacian legal gus procaeds O
pelicion de o parfe inferesado,. de oficio o por infervencidgn del Minisferio
Foblica, = cual iene come proposifo gue ef juez constitucional, en ejercicio de
sus pofestodes disciplinanos, sanciones con arresto v multa o guien desalienda
lgs drdenes de tutelo medionte las cuales se proteian derechos fundamerilales,
De acuerdo con su formulacian juridica, el incidente de desacafo ha sidc
enfendicdo comao un procedimiento: (il que se inscribe en el gjercicio del poder
jurisdicoional sancicnateno; (] cuyvo irdmite fiene cardoter incidenbal

()

3 Sartancia -4 12 de 20
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Lo gufordad judicial que decide el desacato debe imitarse o verficar: (1) a
quign estoba dingida la orden; [2) cudl fue e fTérmine oforgado para ejecutaria;
13! v 2 alcance de la mismao. Esto. con 2 objeto de conclur si e! desfinotano de
la orden lo cumplid de formo oporfuno vy compieta jconducta esperada).
Sentencias T-053 de 2002 v T-348 de 2005, /) Adicionalmente, & juez del
desaoooto debe verificor 57 efectivaments se incumplio o orden imparfida o
tronves de o senfencia de tutela v, de existir el incumplimiento, debe identificar si
fus infegral o poarciol. Unag ves: verficado o incumpimienio debe identificar las
fsones porlos cuales e produjo con 2 Hn e esfablecer las medicdas necesarias
Ppara proteger efeclivamente el derecho [..J". Con todo, la juisorodencia
constitucional o sastenido que. por razones muy excepocionales. &l juez gue
resuelve & incidente de desocafo, con la finalidad de asegurar la proteccidn
efectiva del derecho. puede profenr drdenss adicicnales o Ios orginalmente
impartidas o infroducir ajustes o la orden inicial, siempre que se respefe el
gicance de o profeccidn v el principic de o cosg jurgoda, sefiolaongo los
frecmientos que han de seguise pora fal efecio.

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencia Constitucional ha precisado
varnas causales de procedibiidad para que se presente desacata o la orden
vdicial impartida v ha dicho que: “... se enfiende que e desacatlto procedes
cuanda no hg sido cumplida la orden dictoda en un fallo de tutela, coando el
cumplimienta ha sido insuficiente o incompleta, cuondo no han sicdo
cbhedecidos olfras decisiones tomadas por el juez en el curso del proceso.
cugndo no se obedece o orden judiciol dada al demandado, de no volver o
incwrrir en las conductas gue dieron arigen a lo vulneraocicon de los derechos
fundamentales, o cuande el demondodo no cumple dentro de los términas
sefalados por o providencio judiciol 5.

2. Caso concreto

En sintesis, la apoderada de la accionante., relata en el escrito de incidente de
desacato, que esta unidad judicial mediante sentencia de fecha 15 de oo
de 2017, resolvié amparar de oficio el derecho fundamental al debido procesa
de su representada, ordenando al Secretario de Gestidgn administrativa del
Departamento de Cérdoba que dentra del t&rminog gue no excediera las
cuarenta y ocho (48) horas, resolveria el recurso de reposicidn interpuestao por
la accicnante contra la decision contenida en el oficio 01484 de 12 de agosto
cle 201 4.

Bajo esos aspecios, salicita se sancione al Gobernador del Departamento de
Cordoba. por no haber dado cumplimiento al fallo de tutela de fecha 15 de
marzo ode 2017,

En ese orden de ideas, cbserva esta judicalura que frente al incidente de
desacato incoado por la seficra Diany Luz Sarces Tordecilla, el Secrelario de
Gastion adminisirativa del Deparfomento de Coardobo, conlesta el presente
incidente sefalando gue en &l caso bajo estudio se caonfigura o coarencia
actual de objeto por hecho superado, toda vez que el recurse de repaosicion

= Core Constiheckanal senlaencio 1-5 2501, Mogislinecio Pononio: HORGE YA PALACI Pl A, Bogodd. D, Ireinla
[30] d& junic e dos rid ancees 2010 1]
= Corle Cansliboscional, Sonterckas T-259,03 v T HR4/04.
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gue estaba pendiente por resoclver a la accionante ya fue resuelio, por lo que
solicita la terminaciaon v el archivo del presente incidente,

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario verficar si efectivamente
exislicc desacato con relacian al fallo de futela de fecha 15 de marzo de 2017,
v en su defecto determinar la corespondiente sancian en caso de que sed
demaosirado el incumplimisnto.

Fues bien, en la orden de tutela impartida en 1a sentencia de fecho 15 de
marzo de 2007, esto unidad judicial dispuso:

o

[ ans

SEGUNDO; Tutelar de qfl’r:ir:l el derechs fundamental gl debido proceso O o
joven DIANY LUZ GARCES TORDECILLA, de conformidad lo expuesto en la parle
motiva de esia sentencia.

TERCERC): En conzsaecusencin, ardanase ol Secretaro de Geshidn Adminisirativa del

Departaomento de Cdrdoba, gue dentro del término que hoe excedo de

cugrenta v ocho (48] horas, confados o partir de o nofificacidn de o presente

providencio, resusehva el recuwrso de reposicion inferpuesto por la opoderada de

la ocoionante contra la decisidn confenido en 2l oficio 01484 de 12 de agasia
Code 2014

(==

De la orden cilada previamente, es evidente que la misma estaba
encaminada o gue el Secretario de Geastidn Administrativa del Departamenio
de Coardoba, s& pronunciara sobre el recurso de reposicion inferpuesto por la
accionante confra la decision conienida en el oficio 01484 de 12 de agosto
ce 2014.

En wvirtud de o expuesto, para el Despacho es claro gue el incidentado no s
encuentra incurso en desacato, pues una ver revisadas en su totalidad las
pieras procesales cbhrantes en el plenario, se evidencia gue el Secretano de
Gesticn Administrafiva del Departamento de Cérdoba, méediate Resoluciin
Mo, 0929 del 23 de mayo de 2017 [fis 43 a 45), resolvid el recurso de reposicicn.
el cual fue nolificado o lo opoderada de la accicnante a traves de
comunicacian Mo, 000815, recibida por esta el dia 24 de mayo del presente
ano coma consta a folio A6 del expedients.

Finalmente, la apoderada de la accionante presenta un nuevo escrito de
incidentes, solicitando que se decrete la violacion al debido proceso por el
incumplimiento del falle de tutela en mencion, manifestando gue la respuesia
emilida con la Resolucian No. 0929 de 2017, no ha side de fondo, y solicita
nuevaments gue se sancione al Gobermador del Departameanto de Cordoba.

Sea lo primere aclararle a la incidentista, gue las drdenes impartidas en el fallo
de futela de fecha 15 de marzo de 2017, fueron dingidas al Secretano de
Gestion Administrativa del Departfaments de Cdrdoba, que seria el Onico
funcionarc scbre el cual recae la obligacidn de responder por un posible
incumplimiento a las drdenes impartidas por aste Despacho, por lo tante no

¢ var folos &5 a 7
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hay lugar a solicifar de ninguna manera gue s sancicne a el Gobernodor del
Cepartamento de Cordoaloo.

lgualmente, para esta Unidad Judicial queda clare con las pruebas apaortadas
al proceso, que la entidad accionada cumplid con la orden impartida de
resolver el recurso de reposicion, lo cual se materializo con la expedicicn de la
Resolucidn No 0929 del 23 de mayo de 2017, debidomente nofificada a la
parte actora, por lo fanto coma va se menciond anterdormente, se consicera
que no existe vulneracion al debido proceso de la occionante v no hay lugar
a sancicnar a la enfidad incidentada.

Como segundo, es importants recalcar gue el numeral PRIMERS de o
Resolucidn No. 0929 del 23 de mayo de 2017, confirma en todas sus partes Ia
decision confenida en el Oficio No, 001484 de fecha 12 de agosto de 2018,
por madio de la cual se negd la pensicn de sobreviviente solicitada por Ia
sefnora DIANY LUZ GARCES TODECILLA, siendo esta decisidn una manifestacian
clara ¥ expresa de la administracian en la negafiva de la pension solicitada,
siftuacian aestd que permite reiterarle a la incidentate la imeorocedencia de (o
accion de tutela en este caso, tal v como sa definid en 2l fnllo:

"De asfe modo, v doda (o coractensticg residual y subsidiana de o occicn de
lulela considera esfo cdlulg judicial gue la misma se forno improcedents, en
loz terminos del numeral 12 del arlicwio & del Decrefo 2521 de 1991, porgue o
acciononte dispone de un mecanismo judicial ordinono de profeccidn oara
hacer valer ios derechos prasuntomente vulnerodos oon o aofueocion de ia
autendad adminisiraliva occoionoda, como o es e medio de confrol de nulidad
¥ restoblecimiento del derecho comnsagrado en el articuio 138 de la Ley 1437 de
207 5

Asi las cosas, habiendo sido resuelto el recurse de reposicion por parte de 1o
enticdad accicnada v taeniendo la incidentante ol mecanismo ordinario de
profeccicn para hacer valer sus derechos, para el Despacho es manifiesto que
efectivamente la entidad incidentada no se encuentra incursa en desacato
por estar en presencia de un hecho superado,

Consecuentements, al haberse determinado que la situacion factica que
criging la accion de tutela y el posteror incidente de desacato que ocupa la
atencion de esta agencia judicial, ha sido superada: es decir, la vulneracian
del derecho fundamental invocadeo en la presente accidn se ha extinguido v
por ende los daerechos fundaomentales aludidos ya no se encuentran en riesgo,
resultando evidente que tanto la tutela como el posteror incidente de
desacato perdieron su razon de ser, ya gue se ha configurado una carencia
actuol de abjeto por hecho superadoe como lo expone la dependaencia de o
entidad accionada.

La Honorable Corle Constitucional a trovés de sus Salas de Revisidan, se ho
prenunciade en muoltiples ocasicnas respecto de lo que se debe enfender por
hecho superado. Asi por gjemplo en la Sentencia T-1467 de 1997 1a Salo Moveno
de Ravision de Tutelas dijo lo siguiente:
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“El objetvo fundamentol de o gocion de folelo es o profeccidn efectivo e
inrmedialo de los derechos constituciaonoles fusdomentales, on oquaios cosos &n
gue dotos resdffen vulinerados o amenosoaos por o occion W omisian de wnn
outoridad oobica o de wn o licolor en o femminos que estableces by Cors i ucidn
v 1o ley. Cheservese gues b eficociy de esta gocion se manifiesto en by posibiicod
que fiens el juez constitucional, st encuenita robxodo & voineracion ¢ omenozg
ofegoco, de import una orden encoarmrinaocio a lo defensa ootual & inminents del
derecha en disgputa. Pero si la situocidn de hechs gue generd ia violacidn o lo
Crmenazo wa b oo superado, el mondate Que puedo profernt i jusr en oalfenso
de los derschos fundormentale:s conculicodos ningun efecto pooddo feneor, el
Crocesc coarecerna e ableto y o futela reswltariao Improcedenle: en ofras palobros,
T acocian de armpoo Derderka S0 nozon ae sern,

Asimismo, en la Sentencia T-0946 de 2006 la Sala Quinta de Revision expuso lo
siguienta:

“ruondo o situgcidn e hecho gue origing b supuesta amenazg o vuineracion
del doreche olegodo desoparsce o se encucnira supercdo. e ampar
constitucional pierde fodor roedn de ter Como Meconisno agpropiodo v sxpedilo
de protecoion judiciol pues o decision que pudisse odoptar el jues respecto del
coso especilioo resultarna o todos leces inocua. v por o tando, conifrara ol okjetivo
corstitecionalmente previsto poro esta accicn, ™

En merito de lo expusasto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuite
de Monteria, Administrande Justicia en nombre de la Repiblica de Colombio
v por autoriciad de ia ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Negar =l incidente de desacato propuesto por la seficra DIANY LUZ
SARCES TORDECILLA,. o ftravés de apoderada judicial, por la exstencia de
hecho superado, de conformidad con las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia,

SEGUNDO: Molificar a las partes por 2l medio mds expedite del presente
Errovvesicio,

TERCERD: Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo definitive

de la presente actuacion,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

F\ﬂf .

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERLA

Monteria, quince {15] de junic del afio dos mil diecisiete [2017).

Incidente de desacato

Expedients: 23.001,33.33.007.2017-00051

Incidentista: JULLA DE LAS MERCEDES MERLAMNDO MONTIEL

Sujeto pasivo del incidente:;  Electrificadora del Caribe S.A. ES.P. -
ELECTRIC ARIBE-

ALITO INTERLOCUTORIO

Proceds esle despacho a resclver el incidente de desaocato presentodo por la
senora JULLA DE LAS MERCEDES MERLAMND MOMTIEL, actuando en nombre
propic, en contra de la Electrificadora del Caribe 5 A ES.P. -ELECTRIC ARIBE-,
por el posible incumplimiente de la sentencia de tutela de fecha catorce [14)
de marzo de 2017, profenda por este Juzgadao.

I. ANTECEDENTES

1. La sefiara JULIA DE LAS MERCEDES MERLANO MONTIEL, actuando en nomikbre
propio, presentd incidente de desacato, en contra de la Blectrificadara del
Caribe 5.4, EXS.FP. -ELECTRICARIBE-, representoada legalmente por el Doclor Ecaer
Angel Buelvas Cuello, el dia 14 de marzo de 2017, por el presunto
incumplimiente de la sentencia de Techa catorce (14) de marzo de 2017,
proferida por este Jusgado.

2. En atencidn a lo anteriar, esle Jurgado el dia 23 de marze dal presents aono®,
dispuso requenr al Gerente para el Deparlamente de Cdardoba de o
Electificadora del Caribe S.A. ES.P. -ELECTRICARIBE-, doctar Eder Angel
Buelvos Cuslle, para que en el férmino de dos [2) dias, informara al despacho
las rarones que le habrian llevado a incumplir la orden contenida en la parte
resclutiva de la senfencia de fecha 14 de morzo de 2017

3. Vencido el térming refericdo, sin que ELECTRICARIBE se pronunciara schre o
solicitade, este Jurgado a través de auto de fecha 18 de abril de 20172, admitic
gl presente incidente de desacatlo, ordenandoe notificar al Gerente coara =l
Departamenta de Cdrdoba de o Bechificadora del Caorbe 5.A. ESP. —
ELECTRICARIBE — v a la sefiora Agente del Ministerio Publico que actio ante el
Despoacho, v ordenando correr traslado por el terming de fras [(3) dias.

! Folios 1 g 23 de! expecients,
2 Folio 25 del sxpadicnbe.
# Folo 33 del axpadiente.
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4. A traves de escrito radicado en la secretaria del juegado, & dia 5 de mayo
e 20174, la Blectriticadora del Carbe 5.4, ES.P. -ELECTRICARIBE-. por
intermedio de su Apoderado General Para Asuntos Civiles v Administrativos,
doctor JAIDER AMICHIARIZD TOERES, dio respuesta al presenfe incidente,
fenalando gue lo occionante actuclmente cuenta con el servicio de energia
eléctrica, anexando como prueba de ello, el pantallazo del sistemao manejodo
por dicha entidad donde aparece como activa, sin que en aste se pueda
encontrar su fecha.

5. Teniendo en cuenta lo anteror, v an aras de fener certera sobre |0
prastacion del servicio de energia eléctrica en favor de la incidentista, en auto
de fecha 25 dée mavo de 20175 se ordend reguernr a la interesada, pang gue
an el t&rmino de un (1) dia contado a partir de la notificacion de dicho aulo;
manifestara al Despacho s5i contabo con el servicio de energio electrico
prastado por ELECTRICARIBE.

&. En atencidon a dicha solicitud, se recihid coreo elechidnico el dia 14 de junio
de 20174, donde se manifiesta por la parte incidentista, donde se monifiesta
gue actualmenta lo sefioro JULLS, DE LAS MERCEDES MERLARMC MIOIMTIEL,
cuenta con el suministro del servicio de energia elecirica.

Para resolver &l asunfo, se observan las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

1. Referente normalivoe v jurisprudencial

El ardicula 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone gue proferndo el fallo gue
concedes lo tutela, la autoridad responsable del agravic delbeara cumplirlo sin
demara, sino lo hiciere el juez podrd sancionar por desacato al responsable.

Por su parte, el ariculo 52 ibidem. sefala gque la persona gue incumpliere una
orden de un Juer incurird en desacofo sancionable con arresto hasta de seis
i8] meses vy multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales mensuales. Al
respecito, la Corte Constitucional ha expresado que las "drdenes confenidas
en las decisiones de tutela, dirigidas o la proteccion de los derechos, tienen
que acaotarse y cumplise sin excepcian. La auforidad o el parficular que haya
sido declorado responsable de la omenaza o viclacion, debe cumplirlao orden
encaminada o o proteccion de los derechos fundomenfales en los ferminos
que lo indigue la senfencia y en el plazo alll sefalado. El incumplimiento de la
decisian conlleva uno violacidn sisftematica de o Corfa. Por ung parte, en
cuanto frusfra lo consecucidn matenal de los fines esenciales del Esfado, cormio
can Jla reclizacion efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados
en la Carfa, el mantenimiento de lo convivencia pacifica v la vigencia de un
orden justo [Precambulo, ars. 1° y 2°). ¥ por la olfra, en cuanio dicha omizsidn
= Folios 3% 0 4] de sxpedienia.

? Folio 42 del axpadienle,

& Folio 50 del sxpeadiente.
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contrana, ademds de las normas constifucionales que regulan la accidn de
tutela ¥ el derecho infringido. tambicén agquelias que reconocen en el valor de
la jusficia y en los derechos al debido proceso v al occeso efectiva a la
administrocidén de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estocto Sociol
de Derecho [arfs. 29, 86 v 230)'7.

Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jursprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la arden judicial dada por medio de un
fallo de tulela, en los siguientes términos:

"El incidente de desacato s un meconismo de creacidn legal gue procede o
peticion de la parfe inferesada. de oficic o por infervencidn dei Ministerno
Fublico, el cual fiene como propdsito que & juez constilucional. en gjercicio de
sus potestades disciplinanas. sancione con arresto v multa o guien desaliendo
las ordenes de tutela medionfe ias cuoles se protejan derechos fundamenfales,
D goverdo con su formulasian juridica, ! incidente de desacalo ha sido
entendids como un procedimiento: (i Que se inscribe en el ejfercicio de! poder
jurisdicoional sancionatario; il cuvo framite iene cardcler incidentol.

Fad

La autoridod judicial gue decide el desocate debe imitase o vedfiicar: ''[)) o
guien estaba difgida o orders (2] cudl fue e términog otorpado para ejecutaro:
3] y el alcance de lo misrma. Esfo, con 2l abyjeto de conclulr sl & destinaotanc de
la orden ko cumplid de formao oportung vy complela fconducto esperada),
(Sentencias T-353 de 2002 v T-348 de 2005, // Adicionalmente. el juer del
desacalo debe verificar si efectivamente se incumplid o orden imporfida o
hraveés de lg sentencia de tutela v, de sxistir el incumplimienio. debe identificar si
fue infegral o porcial, Unog ver verdficodo el incumplimiento debe idenlificar los
rozones porlas cualss se produio con 2l fin de establecer as mediclas necesanas
oo profeger efeclivamente el derecho (L]0 Con todo, (@ jursprodencic
canstitucional ha sostenido gue. por razones moy excepcionalss, e juer que
resuelve gl incidente de desaocato. con ia finalidad de asegurar la proteccion
efecliva del derecha. puede profenr drdenss adicionales o los orginalments
imparticlas o introducir ajustes o la orden inicial, siempre gue se respefe =/
Gicance de la proteccion v e orincipic de la coso jurgoda. sefalondo los
lineamientos gue han de seguirse parg tal efecto.” s

En ese orden de ideas, la misma jursprudencia Constitucional ha precisado
varias causales de procedibilidad para que se presente desacate a la arden
judicial impartida v ha dicho que: ... se enfiende que el desacafto procede
cuando no ho sido cumplido la orden dictada en un fallo de tutela, cuanda el
cumpiimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando noe hon sido
cbhedecidos olros decisiones tomados por el juez en e curse del proceso,
cuando no se obedece la orden judicial daoda o demandaco, de no valver o
incurrir en las conductas gue dieron crigen o la vuineracidan de los derechos
fundamentales, o cuvando el demandaodo no cumple denfro de los férminos
senalaodos por o providencio judiciol =,

7 Bemtcncia T-512 de 2001,

¥ Corte Constitucional, sentencia T-302/ 11, Muagistrado Ponente: JORGE [WARN PALACTO PALACTO. Bromodi, 100,
treinta (30) de junio de dos mil soce 2o11]

9 Corle Constitucional. Sentencias T-450/03 v T-084 /04,
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2. Caso concrefo

En sintesis, o sefora JULLA DE LAS MERCEDES MERLAND MOMTIEL, relata en el
escrilo de incidente de desacato, que interpuso accion de tulaela contra la en
contra de la Bectrificadora del Canbe 5.A. ES.P. -ELECTRICARIBE-, la cudl fue
fallada en su favor mediante sentencia del 14 de marzo de 2017, en proteccion
de su derecho fundamental ol debido proceso, ordenando a la accionada |
restablecimienta inmediato del servicio de energio suspendido, en caso de
que a la fecha del fallo no se estuviera suministrando, sin cobro porreconexion;
ademas da mantener el suministro de dicho servicio hasta tanfo no se resuelva
por la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS. el recurso
interpuesto conira la resclucicn N® 20148200207645 del 26 de sepliembre de
201 &, siendo abligacion de la accionante redlizar el pago del servicio.

Seficlo ademadas. que a pesar de lo antericr la empresa Electrificadora del
Caribe 5.4 E5S P, de manera relterada ha enviodo operadores con el fin de
suspender &l servicio, quienes o pesar de ponarseles de presente el
mencionado falo, hiciercn efectiva lo suspensicon del servicio el dia 14 de
marzo de 2017 por lo que solicita la incidenfista dar complimiento a las
sanciones contenidas en los articules 52 v 53 del Decreto 306 de 1772,
referentes al incumplimiento del fallo de tutela.

En ese orden de ideas, observa esta judicatura que frente al incidente de
desacato incoado por la sefiora JULIA DE LAS MERCEDES MERLAMNO MOMTIEL.
el Apoderado General Para Asuntos Civiles v Administratives la Electrificadora
del Caribe 5.4, ES5P. -ELECTRICARIBE-, el ddic 5 de moayo de 2017, dio respuresta
al incidente, sefalando que la incidentista actualmente cuenta con el servicio
de energia eléctrica, onexando como prueba de ello, el pantallazo del sistema
manejado por dicha entidad donde esta aparece como activa, sin que en
este se encuentre la fecha en que fue tomade. Lo cual hizo necesario requerir
a la inciderntista o fraves de auto de fecha 25 de mayo de 2017, para gque
intformara si en efecto s& encontraba recibiendo el suministro del servicio de
energia eléctrica por parte de la Electificadeora del Caribe 5.A. ESP.; el cual
fue respondido a través de correc electrénica el dia 14 de junio de 2017,
confirmando la prestacidn actual del servicio.

Ahord Rien. en la ordaen de tutela impartida en la sentencia de fecha 14 de
rrcarecy e 2017, esto uniclad judicicl dispusoc:

SERIMERC: Tutdiese = derecho fundomental ol dekido proceso de lo seiond
JULLA DF LASE MERCEDES MERLAMD MONTIEL v en cormssecusncio ondenese o o
Electrificodorg del Caribe 5.4, E5.P. —FLECTRICARIBE-, realizar la reconexidn del
servicio de energia eléctrica o la accionanfe, sin costo alguno, en casc de que
este no se esté suministrando a la fecha de lo presente providencia, y o
mantenar  dicho  servicio,  misentos no se resvelva por porke de 9
SUPERINTEMDERCIA  DE  SERVICIKDE  PUBLMCODS  DOWARKCILIARIOS el recursc
inferpussto confro la Resolucidn Mo 201&682002094645 del 26 de soeptembre de
2, siendo ebligaocién de la accionante cancelar & consuma mensual gque s
focture mes @ mes hasta gue se resughva el recursc.”
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[
e la orden citada previamentes, es evidente gue la mismoa estd encaminada
principalmante a que mantenga por parle de la Electrificaodora del Caribe 5.4,
ES.P.. &l suministro del servicio de energia eléciica a la vivienda de o
incidentista hasta fanto no se resuelva por parte de la SUPERINTEMNDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, el recurso interpuesto confra la
Eesolucidn M7 201 £8200209445 del 246 de sepliembra de 2004,

Asi las cosas, vy teniendo en cuenta lo acreditado en el expediente, es evidente
que la Hectriicadora del Caribe 5.4, ES.P. —ELECTRICARIBE-, se encuentra
suministrandao el servicio de energio eléctrica a la vivienda de la sefora JULLE
DE LAS MERCEDES MERLAMOC MOMTIEL.

En virtud de lo anterior, para el Despacho es manifiesto gue efectivamente Ia
enfidad incidentada no se encuenfra incursa en desacoto, pues una vez
ravisadas en su totalidad las piezos procesales obrantes en el plenaric, queda
plenamente demostradoe que la EBlectrificadora del Caribe 5.4, ESP. —
ELECTRIC ARIBE-, estd dande cumplimiento al fallo de tutela de fecho del 14 de
marzo de 2017, proferide por este despacho. Por lo tanto, esta unidad judicial
se abstendrd de imponer sancicon en el presents incidente v se ordenarg el
archivo detinitivo del expediente.

Consecuentemente. al haberse determinado que la situacion factica que
origing la accidon de futela y el postaeror incidente de desacalo que occupa lg
dfencidn de esto agencio judicial, ha sido superada; es decir, la vulneracion
del derecho fundarmental invocado en la presente accion se ha extinguido y
por ende los derechos fundomentales aludidos va no se encuentran en riesgo,
resultande evidente gue tanto la tutela come el posterdor incidente de
desacalo perdiercon su razén de ser, ya gue se ha configurado uno carencia
actudl de objelo por hecho superado comao lo expone la dependencia de 1o
enfidad accionadao,

La Honorable Corfe Constfitucional a traves de sus Salas de Ravisidon, s ha
pronunciado en mdltiples ocasiones respeclo de lo gue se debe entender por
hecho superado. Asl por ejemplo en la Santencia T-147 de 1997 la Sala MNovena
de Revision de Tutelas dijo lo siguiente:

"Bl objelive Tundamental de- lo accidn de tulelo e o oroteccicn ofectiva e
immedicta de los derechos constitucionoies fundameniales, en agquelios cosos &n
qua dstor resulten vulnorados o amenorados por lo occidn o omision de wno
outoridad pibslice o de sk Doricuior g log Meminos gue esfobiece o Conslifocicdn
¥ M3 iy, Qbservose que i eficocio de estd accidn s rmanitiesto en o posibilidad
que Nene 2 jusz conshtucional. si enceentro probado o volneresian o amenazo
glegoda, de impordir unag orden ehcorminoaagdo o Jo defensa actunl & inrmirente defl
derecho on dispula. Pero siia sitvacidn de hechio gue generd o viedacidn o o
crmengra yo ha sido superoado, el mondate Gue puseda proferir el juez en defensa
de fos derechos fundomenioles concwoades, ningun efects podna fener, ef
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roceso caecenda de olbjeto v o futelky resultario mprocedonte: on ofras oalobnos,
o gccian de amparo perderia su roean oe ser”

Asimismo, en la Sentencia T-094 de 2004 la Sala GQuinta de Revision expuso lo
sicyuierribes:

“Coondo @ situocicn de fecho Que aniging 1o supussha Cimenosr O e uineracion
del derscho alLogodo desaparsece o 58 encuenfro superodo. ol amparo
corslitecional piords fodo rOEcn e ser Como meconismo goropiode v expeditc
do proteccion judiciol. pues o deciEdn gue pudicse adoptar el juer respecta de!
casa especifico resulitana o fodos luces inocua, ¥ porlo tanto. confrora ol objsilivo
constitucionairmeaente previsho pora esha accign. ™

En marito de o expusasto, el Jurgado Séptimo Administrative Sral del Cirouito
de Montero, Administrando Justicia en nombre de la Repoblica de Colomiboia
Y por autoricdad de la ley;

RESUELVE:

PRIMERO: Negar =l incidente de desacato propuesto por la seficra JULIA DE LAS
MERCEDES MERLAND MONTIEL, por lo existencia de hecho superado, de
conformicad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencic,

SEGUNDO: Lina vez en firme aesla providencia, procedase al archive definitive
de la presente actuacian.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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