g

Farma Judicial
Conscio Superior de la Judicatora

Ui Repiblica de Colombia

JULGATMY SEFTINIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 Mo, 7-06 Miso 4 Edilicio Margui
Muonteria — Cordoba
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honteria, veinticuatro [(24) de agosto de dos mil diecisiete (2017

Accion de tutela

Expediente N 23.001.33.33.007 201 7-00337

Cemandante: Maria Alejandra Mendoza Suzman

Cemandado: Unidad para la Atencion v Reparacian Infegral a las Wicfimas
— UARIN-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista i nota de Secretario gue antecede, donde se informa o
impugnacion presentada por 2l accionado Unidad para o Atencion vy
Reparaciaon Integral a las YVictimas — UARIV-, conlra la sentencia de totela
de fecha diecisais {14) de agosto dos mil diecisieta (2017), de confoarmidad
con el articule 31 del Decreto 2591 de 1991, por ser procedeaents,

5E DISPOME:

CONCEDASE Ia impugnacion interpuesia por el accionado Unidad para la
Atencion y Reparacion Integral o las Victimas - JARIY. contra 1o senfencia de
tutela de fecha diecisdis (14) de agosto dos mil diecisiete (2017]. proferida
por este despacho dentro del proceso de la referencia. Enviese <l orginal del

expadienta al Tribunal Adminisirative de Cdrdoba paro gue se surta
alzada.
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado S-&pi.mn Adminisralive Oral de=l Circudo Jedicial de Monberia

Montaeria, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiets (2017)

Acacion de Tutelo

Expediente: 23.001.33.23.007.2017-00384

Acciocrnanle:; ANDRES ARTURO ANGULD CEBALLODS

Accionadeo: Instituto ColombBiano de Crédito Educativo v Estudios Técnicos en el
Extericar — W_ETEX

AUTO INTERLOCUTORIO

El sencr AMDRES ARTURO AMGULS CEBALLOS. actuanda o través de apoderada
judicial, la doctora NELLY NAVA LA GARCIA. instaura accidn de tutela contra el
Instituto Colombiano de Crédito Educativo vy Estudios Técnicos en el Exterior —
ICETEX, en proleccian a su derecho fundamental al minimo vital en conexidad
con sus derechos a la vida, la educacion v a la igualdad.

luego de wverificar que la presente accién cumple con los requisitos
cstailecidos en el arficula 14 del Decraeto 2591 de 1991, s

DISPOMNE:

PRIMERO: Admitir la presente accicén de tutela instaurada por 2l sefior ANDRES
ARTURC ANGULO CEBALLOS, actuando a fravés de apoderada judicial, contra
el Instituto Colombiano de Crédito Educative v Estudios Técnicos on el Exteror —
ICETEX.

SEGUNDOC: Mofificar el presente auitc al Presidente del Instituto Colombiano de
Credilo Educativo vy Estudios Técnicos en el Exterior — ”ETEX, dooctar AMDRES
EDUARDC WVASQUEZ PLAZAS yw/o quien haga sus veces, por el medio mdas
expedilo o eficaz,

TERCERC: Notifiguese al occiononte por & medio mas expadito de la admisicn
de la presentea tutela.

CUARTO: Motificar el presente auto admisoric a la sefiora agenle del Ministerio
Fublico delegaoda ante este Juzgadao.

QUINTO: Téngasse como pruebas los documentos aportados por el accionante
en el escrito de tutela, cuyoe valor y eficacia se tasaran al momento de proferirse
la sentencia.

SEXTO: Requiérase a la entidad accionada, a fin de que se pronuncie acerca
de los hechos cxpuestos en la presente cocion de tutela, paro lo cual se les
concede un férmino de res [3) dias, Asi mismo, requigrase para que aporten
todas las pruebas gue obren en su poder frenle al temo,

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar en la presente accion
constifucional a o doctorg FMELLY MILETH Mava s SaAaRCIA, identificada con la
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Aot ce Tutelo
Exppecderts; 20013333007 201 F-00364
acciononts: ANDRES ARTURD ANGULD CEBALLOS
Accionado: nstiluto Colormbians de Crsdite Foucativo v Estudios Téaonicos @n el Exterior — ICETEX

Cedula de Ciudadania N? 34 2587 531 de Monteria y la Tarjeta Profesional
1864.479 del Consejo Superor de la Judicatura, como apodaerada de la parte
gociononte. an los términos v parg los fines consagrodos en ol poder wvisible G
folio 10 del cuaderno de tutela.
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v Rama Judicial
i %ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
v Repiiblica de ColomkEia
JUIGADD SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. ¥-05 Plso 4 Edificlo Margui
Monteria - Cordoba
oomOsmani@e enas romajeciciol. gov.co

hontera, veinticuatro (24) de agosto del afo dos mil diecisiete [2017],

Incidente de desacato

Expediente: 23 001 33 33 00F 2014 00017

Incidentista: MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMEBRANO

Sujeto pasivo del incidente: Roprasenfante Legal de SALUDYIDA EP.S.

Procede este despacho a resclver el incidente de desacate presentado por
la sefiora MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO, en calidod de agenle
oficiosa del sefior CARMELD RAMON LAMBRANO, en conftra del
Representante Legal de SALUDVIDA E.P.5. por 2l posible incumplimiento s
Il senlencia de fulela de fecha diecinuevye [19) de febrero de 2014,
profericda par este Juzgado.

|. AMTECEDEMTES

La sefora MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRARND, actuando como cigente
oficiosa del sefior CARMELD RAMON LAMBRAND, praesenld incidente de
desdacdaio, en contra del Representante Legal de SALUDYIDA EP.S., por el
posible incumplimiento de la senfendcio de lulela de fechao diecinueve [17)
de febraro de 2014, proferica por este Juzgadao!,

En atencidén a lo anterior, este Juzgado el dia 18 de julic de 20177, dispuse
reqguerir al Representante Legal de SALUDYIDA E.P.5., para qua informara ol
despacho las razones gue la han llevado a incumplic o orden contenida en
la parte resoclufiva de la senfencia de fecha 19 de febrero ae 2014, 5in qQue
se recibiera pronunciamienlo alguno por parte de este

Luegoe por auto de fecha 31 de julio de 20172, se abrd incidente deo
desacato contra &l Representante Legal de SALUDVIDA EPS. vy s& le conid
fraslado por el término de fres (3) dios. del cual no se hizo usa por parte de
dicho enficlad.

Visto lo anterior, el Despacho se dispondrda o resolver el presente csunto,
previas las siguientes;

. COMSIDERACIONES
1. Referente normative v jurisprudencial

El arficule 27 del Decreto 2591 de 1771, dispone gue proferido <l fallo dondse
se conceds la tutela, lo autoridad responsable del agravio deberd cumpzlirla

' ol 1 del expeciante,
< Folio 14 dal expasdiente.
2 Folio 23 del sxpaedierts,
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sin demora. sing o hiciere 2l jusz podrd sancionar por desacato al

responsdisle.

Par su parte, el arficulo 52 ibidem. senala gue la persona gue incumpliers
und orden de un Juer incurira en desacato sancicnable con aresto hasta
e sexs (&) mese: vy multa de hasto veinte (20) salarios minimos legales
mensJales. Al respecto. la Corte Constitucional ha expresado gue las
“drdenes conlenidos en las decisiones de tufelo, dirngidas o lo protecoicn oe
los derechos, fienen que acatarse y cumplirse sin excepcian. La avtoridod o
a2l parficular que haya sido declaoraodo responsable de la amenaza o
wiclarcian, debe cumplic loa orden encaminocdo a la proleccidn de los
derechaos fundamentales en los términos que o indigue o sentencia vy en el
flaze alli sefalodo, Bl incomplimiento de o decision conflevo una vialoacian
sistematica oe o Carta. Por ondg parte, en couanlo frustro o consecucion
materdal de (of lines esenciales del Esfado, coma son la realizaocion efecfiva
de los principios, derechos v deberes consograodos en o Carlo, el
mantenimiento de lo convivencia pacifica v la vigencia de un orden justo
(Fredambolo. arfs. 1% v 29 ¥ por la ofra. en cuanto dicha omision contraria,
ademds de los normas consfitucionales gue regulan la accidan de tuleio v )
derecho infringido, fambien oqguaslias que reconccen en o walor de o justicio
v 2N los derechos al debido procesa v ol oocceso efectivo a la adminisfrocian
de justicia, piares fundamenfales del modelo de Esfoado Social de Derecho
[arfs. 29, 56 w 2300,

Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jursprudencia las
caractersticas del incumplimiento de la orden judicial dodo por medio de
un talle de tulfela, en los siguientes t&erminos;

YElincidenle de desaoaio es un mecansmo de creacian ool gue proceds
o pelcion de lo porte interesado, de oficio o por nfervencion oel Minisfeno
Fuobiico, & cual ene como propodsito gue ! juez conshtucional, en slercicio
de sus potestodes discipiinanos, sancions con aresto v ot g guien
daesatienda las drdenss de tufela mediante las cuales se protejon derecthos
fundamenfales, De acuerdo con sU formulacicn jundica. <! incidente de
desacalo ha sidoe entendido como un procedimienta; (i que se inscibe en <l
sisrcicio del poderjunsdiccional sancicnatono: (i cuvo framite Nene cardcter
inciaentol

Loy critorncdod judicial gue decide & desocoio debe imitarse o venficar: (1] o
quien estabgo diigida o orgden: (2) cudl fue = dErmine otorgodo paro
gfecutonar (3 v el alconce de o misma. Esto. con 2 objeto de conclur s el
oestinatario de o orgden lo cumpiid de formo oporfuna v completo fconduwcto
esperadal. (Sentencias T-553 de 2002 y T-348 de 2005). [/ Adicionalmente, el
juer del desacate debe wverficar si efectivamente se incumplié la orden
iMoo o fnoves de o senfencio de tutela v, de exishic el incumplindento.
debe identificar 5§ fue integral o poncial. Una vez venficado el incumplimiento
debe identificar (s rarones por s cuales se produic con < fin de estoblecer
Igs medidas necesarias parg proteger efectivamente e derecha (.7 Con
todo, o juwisprudencio consttucional ho sostenido Que, por razories muy
excepcionales. 2 juser gue resusehye el incidente de desocato, con la finolidad

de asegurar o proteccion efectiva del derecho. pueds proferr dgrdenes

4 Zenfencio T-312 de 207 1.
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aodicionales o las arnginalmenle imeorticaos o infrodocic ofusles o o orden inicial,
slempre gue se respele el olcance de lo profeccidn v & principio de o coso
Jurgada, sefnalando los insamientos gue han de seguise para ol efecio s

En ese orden de ideas. la misma jurisprudencia Constitucional ha precisacdo
warnos causales de procedibilidad para que se presente desacato alo aorden
jvdicial imparida vy ha dicho gue: *... se enfiende que el desocato procede
cuandda no ha sido cumplido o orden dictodo en on follo de tutelo, coondo
el cumpiimienta ha side insuficiente o incompletlo, cuando no han sido
cbedecidas ofras decisiones fomadas por el juez en el cursa del proceso,
cugndo no se obedece o orden judiciol dada ol dermandado. de no valver
O ncwrir en s conductas que disron origen o lo volneracion de los
derechos fundomeniales. o cuando el demaondado no curmple dentro de
los termings senalados por la providencio judicial™s,

2. Caso concreto

En sintesis. la sefora MARILA EDELMIRA ESPITIA LAMEBRARND, cuien actlo como
agente oficiosa de su companero CARMELD RAMOMN LAMBRAND, relata en
su escrto de incidente gque esta unidad judicial mediante fallo de tutela de
fecha 19 de febrero de 2014, tuteld el derecho fundameantal a la salud de
este. sin que la entidad responsable de su cumplimisnto, haya procedido o
hacerle efectivo, luego de franscurido mas de un afno desde la ejecularia
cde dicha sentencia.

Bojo asos aspectos, solicila gque se soncione al Director de 5ALUDWIDA BRPS, o
guisen haga sus veces, con arresto de una ssmana, gor incumpelir 21 falo de
futelao de fechao 1?9 de febraro de 201 4,

Asi pues, luego de requerirse al incidentado o fraves de auto de fecha 18
de julio de 2017 v de habérsele comido trasiado del incidente por el término
de fres (3] dias por aute de fecha 31 de julio de 20017, aste no realizd
oronunciarmisnta algunc,

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necasaro verificar si efectivamente
existio desacato con relacian ol fallo de ulela de fecho 19 de febrere de
201 & profardo por este Jurgado, v en caso de que sea demostrado el
incumplimiento, determinar la corespondiente sancicn.

Tenemos enfonces:. ques en la orden de tutela imparticda en o mencicnada
senfencia de tutela, esta unidad judicial dispuso;

"PRIMERC: CONCEDER |0 dooidn de futela v e ampars demandods pora
Eroteger el derecho fundomental o o saivd, wida digna v seaundod sacial del
sefor Comels Rormon Lombrofo, conforme o dicho en la parte motiva de
este proveids, En consecuencia,

SEGUNDO: Crdenal o i EPS Subsidiodo EALLUD VIDA, porg gue a0 los o505 n
Qua el medico ralanfe aulorice oitos madicas por fuerg del municicio de
Ceretd, le sean surministrodos los vidticos ol seficr Coarmeio Bamdn Lambrafo,

T Corfe Constitucioral, sentencia T-531241 1, Magistrado Porents; KORGE VAN PALACKT FALSTI .
Bogoid, [0, reinta (20] de junic de cos mill onee 12071
= Corte Constitucional, Sentercias T- 459,006 « T-&84,/04.
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junto con un ocompanante, bien sea la acciondnte G cuaiguier ofro persono
de sy pUcleo familicr, incluyendo posojes, e hosoedaje v o alimentacidn, sl
como e frotomiento integrol que requiera el monejo de su enfermedod,
siempre ¥ cuando sean ordenados por su meédico fratanfe. y por Ultimo, se
ordenard o exoneracian de los pogos moderadores o Que haya lugar oo
parie del pociente”.

De la orden citada previamente, es evidente que la misma esta
encaminada a gue SALUDYIDA EPS, cumpla con lo siguiente: i) Suministre af
sefar ICARMELD RamMOMN LAMBRANC, el costo de los vidiicos que esfe y un
acompaRante requieron, siempre que deba asistir a citas medicos por fuera
del Municipio de Cereté, autorizadas por su medico fratante, incluyendo
pasajes. el haspedaje v la alimenfacian, i) Se suministre al sefior CARMELOD
RAMON LAMBRANGD el tratamiento infegral que requiera el manejo de su
enfermedad, siempre y cuando seq ardenado por su medico trotante v i)
Exoneror ol ol sefior CARMELD RAMON LAMBRAND. de los pagos
moderadores a gue hubiese lugor.

Par atro lado, s bien la incidentista no especifica en que aspecto o aspeacios
se ha incumplida el mencionado fallo de tutela por parte de SALUDYVIDA EPS,
limitandose o moanilestar que este No 52 ha complido de forma integral; de
a1 historia clinica aportada a folios 11 v 12 del expediente, fechada de 2 de
julic de 2017, se desprenden claramentse dos situaciones o senalar: ) E
paciente asiste a cilos ordenadaos por su EPS Fuera del Municipio de Cerefe.
coma o es o PSS HUMANASALUD. con direccidn en lo ciudod de Montena v
i) El paciente ha empeorado su situacion de salud debido o que no se le
Fraan suiminisirodo fos medicormentos ordenados,

Ademds de lo anterior se debe tener en cuenfa gue la folto de
pronunciamiento sobre los hechos del incidente por parte de la entidad
accionada, configura un indicic en su contra; pues no existe forma de
detarminar gue asta ha dodo cumplimiento a lo ordenado en 2l fallo de
tutela de fochao 19 de febrero de 2014 proferido por este luzgado,

En tal sentido, s puede concluir que la EPS accionoda no ho venido
cumpliendo la érdenes imparlidas en el aludido fallo de futela. al no estar
probado en el expediente que se han suministrado efectivamente los
vidticos al oocionante v un acompanants para asisticr g las  citas
proegramadas por fuera del Municipio de Cereté, ademds de esior probado
o troves de la historia clinico apretada. que el paciente no ha recibido ld
medicacion ordenada, produciéndose un detericro de su estado de salud.

En consecuencia de lo anterior, se hard uso de la focullad establecida en el
articulae 52 del Decreto 2591 de 1991, v se sancionarad por descacato al
Representante Legal de SALUDVIDA EPS. Empero, la sancion a imponer, sdlo
serd o de multa consistente en el pago de fres (3] salarics minimos
mensuales legalaes vigentes, a favor de la DIRECCION DEL TESORO
NACIKDMAL, abstenicndose en la situacidn particular, de imponer g de
arresto, en acatamiento de lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cardoba,. que en providencias comao la de 24 de marze de 2015, citanda al



Incidanic o clesacolo
Exppocdizrles: 25 D01 43 33 00F 2016 00017
Incickerdisio: MARLS EDELRIRA FSFITIA LANMEBR AR
fujeta pasheo del inciderle; Represenionte begal os SALHIEYIEA EBF.S
H. Conseje de Estado’, ha revocado el arreste impuesto, senalando
expresamente:

“~on relacién a la sancion de arresto, el Consejo de Estado ha dicho gue si
fien e aresto podido ser U0 mecanizmo sjemplanzonte pora Ics efectos oe
e accion de tufela no se hagan lusonos, resulta drasfica, gravosa y afecto
un bisn preciodo en nuesira sociedad como b lertad”,

En merito de la expuasto, el Jurgadao Septimo Administrativa Cral del Circuito
de mMonteria, Administrande Jusficia en nombre de la Repoblicao de
Colombia v por autoridad de la ley:

DISPOME:

PRIMERO: Sancionese con multa de tres [3) salarios minimos mensuales
legales vigeniaes al momento de su cancelacion, al Representante Legol de
SALUDVIDA E.P.S.. dineros que deberan ser consignados a favor de la
DIREC CICOMN DEL TESORO NACIOMNAL.

SEGUNDO: Remitase el expaedients ol Tribunal Administrativo de Coardoba,
fin de gue se surta la consulta, fal comao lo dispone el inciso 27 del arficule 52
del decreta 25%1 de 1991,

TERCERO: Una vez allegado el expediente del superior v ejecutoricdo este
proveido, oficiese a |log oficing de cobro coactivo adscrita a o
Administracion Judicial a fin de qgue hagan efectivas las sanciones
impueastas. Enviese copia de la providencia.

MOTIGQUESE ¥ CUMPLASE
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r'lﬁh h  Rama Judicial
7 ,  Consejo Superior de la Judicatura
\—/ Repiiblica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-04 Piso 4 Edificlo Margui
Monteria - Cérdoba
odrmiiZmon@ cendolramaojudicial. aowv Ca

Monteria, veinticuatro [24) de agosta del afo dos mil diecisiete {2017].

Incidente de desacato

Expedients: 23.001,33.33.007.2017-00081

Incidentista: LUDYS ESHER BLANCO MARTINET

sujeto pasivo del incidente: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REFARACION
INTEGRAL DE LAS WICTIMAS — LARDY

AUTO DE SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial, procede esle Despacho a resolver sobre la
admision del incidente de desacato presentado por la sefiora LUDYS ESTHER
BLAMCOD MARTIMEZ, en nombres propio. contra de la UNIDAD PARA LA
ATEMNCION Y REPARACION INTEGRAL DE LAS VICTIMAS — UARN, representacda
por el doctor ALAN EDMUNDO JARA URIOLA, por el posible incumplimiento
de la sentencia de tutelo de fecha veintiséis {26) de abril de 2017, proferica
por este Juzgaco.,

DISPOMNE

PRIMERC: Admitase el incidenta de desacato presentado cor la sefora LUDYS
ESTHER BLAMNCO MARTIMEZ, &n nombre propic, contra de la UNIDAD PARA LA,
ATENCION ¥ REPARACION INTEGRAL DE LAS WICTIM AL — UARIY, representada
por el doctor ALAN EDMUNDO JARA URIOLA. por el posible incumplirnisnbo
de la sentencia de tutela de fecha veintiséis [24) de atbwil de 2017, proferda

por este Juzrgaodo.

SEGUNDO: HNofificar el presente auto al doctor ALAN EDMUNDO  JARA
LURZOLA, Director de la UNIDAD PARA LA ATEMCIOMN Y REFPARACICMN IMTEGRAL
DE LAS VICTIMAS — UARIV, y/o quien haga sus veces, por el medio mdas
expedifo o eticoe.

TERCEROQ: HNofificar el presente aute o la Procuradora 190 Judicial |
Administrativa de Manteria, quien actia ante este Despaches.

CUARTO: Corrase traslodo al doctor ALAN EDMUNDO JARA URZOLA, Direclor
de la UNIDAD PARA LA ATENCION ¥ REPARACION INTEGRAL DE LAS VICTIMAS
— UARIY. por el términe de tres (3) dias, dentro de los cudles podrd contestar
el incidente formulado, pedir las pruebas que prefenda haocor voaler sy
GEAMEPAnar las gue se encusntren en su poder,

QUINTO: Requidrase por secretaria g la sefiora LUDYS ESTHER BLANCO
MARTINEZ, para que en el l&mino de un (1) dia, contado a pardir de Ia
notificacion del presente auto: manifieste al Despacho si etectivamente
recibic respuesta por parte de la UNIDAD PARA LA ATENCION ¥ REPARACICIN



Incidanie de desooara
Frpadiente: 22,001 3333007 201 7-00081
Imcidentista: LUDYS ESHER BLANCO MARTINEL
e UNIAD PARA LA ATERMCHOMN Y REFPARALICIMN INTOGGRAL DE LAS WICITIRA BS
LiskN
2
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV. a la peficion radicada el dia & de lebraro

de 2017, y en caso afimative allegar la respecliva constancia de recibido.

Rujer o posivo del incidant

SEXTD: Cumplido lo anterdor, wvuelva inmediatamente ol Despacho el

expediente para conlinuar con el tramite.
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i . Rama Judicial
1 i Comnsejo Superior de la Tudicatura
v Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui

Monteria — Cardobao
gm0 men @ ocendolramaivdicial.gov.co

Monteric, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Accion de Tutela

Expedients: 23.001.33.33.007 2017 -00387

Accionante: ELLASIB PACHECO CASTRO

Accionddos: HUEV A EPS-5 v la Secretaria de Salud Departarmental de
Cordoba,

AUTO INTERLOCUTORIO

Le procede a estudiar la viakilidod para la admision de g Accion de
Tutela presentada por 2| senor ELIASIE PACHECO CASTRO. actuando en
nombre v representacién de sus hijas menores MARIA ALEJANDRA, MARIA
FERMANDA ¥ MARLA ISABELA PACHECO ATENCIO. contra MUEW A EPS-5 ¥l
Secretaria de Salud Departamental de Cordoba, por la presunta
vidlneracion de su derecho fundamental a la salud en conexidad con la
vicla, la vido dignao, la ninez v 1o seguridaod social. Luego de vernificar que
2 cumple con todas las formalidodes  legales, s ovocard =l
conocimiaento de la presente aooicn.

De igual forma, el Despacho decrelard la madida provisional sclicitoda
por la parte tutelante vista a folio 2 del cuaderno de tutela; por lo gue sa
ordenard a la NLUEVA EPS-5 que en un lérminge no moayor de coarenba oy
acho (48] horos, contados a partir de la netificacian del praesente aute,
auicrice v entregue al senor ELIASIE PACHECD TALSTRO, los siguisnfes
insumos: LECHE EMFarIL ENFACARE PREMATURDS, en cantidad de cinco
5] latas, PANALES PARA BEBES PREMATUROS, en cantfidad de trescientos
sesenta (340]. o la cantidad necesaria para culbrr quince (15] dias.

For lo anlenor se,
RESUELVE:

PRIMERD: Admitiv In prasente accidn de tutela instaurada por 2l sefior
ELIASIE PACHECD CASTROD, actuando an nombre v reprasentacion de sus
hijas menores MARIA ALEJANDRA, MARIA FERNAMDA ¥ MARIA ISABELA
PACHEC O ATERCIO, contra la KNUEYA EPS-5 v la Secraeicria de Salud
Departamental de Cérdaba,

SEGUNDO: Mofiticar & presente auto a la sefiora Agente del Ministerio
Poublico delegada anle este Despacho.

TERCERC: Motificar personalments 2l presente auto al Secretano de Salud
del Departamento de Cordoba, o a qguien haga sus veces, W al



Accion o= Turela
Ermencienle: 23001 33,323,007 201 7-00387
Accionants: ELIASIE PACHECO CASTRO
Accionodos: HUEY S EP3-5 v o Seorslario do Saled Deporkarmantal de Sardoba.
Representante Legal de la HUEVA EPS-5, v/fo quien haga sus veces. Para
cfectos de su defernsa se les conceds un términa de fres (3) dias.

CUARTO: Tenoase como pruckhas los documentos caportadas por el
cocionante, cuyvo valor vy eficacia se tasardan al moameanto de praferdrse 1o
sexrfencio

QUINTO: Solicitese a las enfidades accionadas, para que con la
contestacion de la accion de tutela, anexen todao lo documentacian que
tengan en su poder referente a las solicitudes v negaciones de servicios
meédicos & nsumos formulodos o los menoras MARIA ALEJARNDRA, MARIA
FERMAMDA ¥ MARIA ISABELA PACHECO ATENCIO.

SEXTO: Decrétese o medido provisional solicitada, v en consecuesncia
ordénass a la HMUEVA EPS-5 gue en un términc no mayor de cuarenta v
acho (48] horas, confadas a partir de la nofificacion del presente auto,
cutarce v enfregue al sefior ELIASIE PACHECD CASTRC, los siguientes
imsumos: LECHE EMEFAMIL EMFACARE FEREMATURDS, en canfidad de cinco
[(5) latas, PAMNALES PARA BEBES PREMATUROS, en cantidad de trescientos
sesenta [360), o la cantidad necesaria para culborir quince [15) dias.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADOD SEPTIMO ADMIMISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITOD
Calle 32 No. 7-0& Pisc 4 Edificic Margui
Monteria - Cordoba
O mon@cendoy rormagiudiciolgovaco

mMonteria, veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Incidente De Desacato

Expediente N®. 23.001.32.33.007 201 7.000%0.00

Acclonante: RODOLFO JOSE BALLESTAS KLELE

Accionado: ALAM EDMUNDOD JAaRA UERIOLA, Director General de la Unidod
pard la Atencidn v RBeparacian Integral a las Victfimas —UAaRD,

AUTO INTERLOCUTORIC

Procede este Despacho a resolver el incidente de desacato presentada por
el sefior RODOLFO JOSE BALLESTAS KLELE, actuando en nombre propio, por el
posible noumplimisntao del fallo de totela de fecha nueve |7 de mavo de
2017, proferido por este Juzgodo v confirmade por el Tribunal Admministrativo
de Cdardoba mediante providaencia del siete (7] de julio de 2017,

. ANTECEDENTES

El sefor RODOLFO 1OSE BALLESTAS KLELE, actuando en nombre [&]ge]sltas
presentd incidente de desacoto, en confra de la Unidad para o Atencion v
Reparacion Integral a las Victimas —UARIV. representada legalmente por el
dactor ALAN EDMUNDO JaRA URZOLA, por el incumplimiento del falle de
tutela de fecha nueve (9] de mayo de 2017, proferido por este Juzgado
confirmado por &l Tribunal Administrativoe de Cordoba mediante providendio
del siete [7) de julic de 2017,

En afendcidon a lo antenor, este Juzgado ) dia 24 de julio del afng 20177,
dispusc requerr al Director de o Unidad pora g Atencidon v Reparacidn
Integral a las Victimas —UARIY, doctor ALAN EDMUNDC JARA LURIOLA o quien
hiciera sus veces, para gue en el téarmino de dos [2) dics informara si habia
dado cumplimientc al fale de tutela en mencidon v en caso negafivo
explicara [os razones por las que N lo bho acoatodo,

Ante el requerimiento efectuado, la Unidad para la Alencian y Reparacian
Integral a las Victimas —UARN, a traves de escrito recibido el dio 3 de agosto
de 20172, conteste el presente incidente sefdlando gue 2n =l caso bajo
estudio se configura la carencia actugl de objeto por hecho superade, toda
ver gue se expidid la Resolucidn N® 2014-57047T del 28 de julic del 2017 FUD
NEOODSEFIS77. la cual resuelve DEJAR SIM EFECTOS o decision proferdo
mediante Resolucion MN® 2014-57087 de fecha 1 de marro de 20146, o
Fesolucion M® 20148-370467R del 4 de agosto de 20148 v o Resclucion N® 30137
del 14 de noviembre de 2016, e incluir en el Registro Unico de Victimas — RUV
a RODOLFOD JO5E BALLESTAS KLELE, juntoe con su grupo familiar v reconocear sl
hecho victimizante de HOMICIDIO,

'Falic 14 csl expadisnte,
“Falics 21 0 48del sxpediente.
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A fin de tener carteza sobre =1 conocimiento del conocimiento accionante
del contenido de la Resclucian N°® 2014-57067T del 28 de julio del 2017 FUD
NFOOO673577, el Despacho a fraves de auto de fecha 15 de agosto de 2017,
dispuso requerir al senor RODOLFO JOSE BALLESTAS KLELE. para que en el
terming de un (1] dia, contado a partir de o nofificacian del de dicha
providencia; manifestara ol Despoacho si efectivamente recibic respuesta por
parte de la Unidod para la Atencién v Reparacién Infegral a las Wiclimoas -
UARIV, en cumplimiento del falle de tutela de ¢ de mayo de 2017, proferido
por este Juzgado.

En cumplimientc del mencionado requerimiento, el sefior RODOLFO JOSE
EALLESTAS KLELE, &l ddia 17 de agosto de 2017, aportd al Despacho copia del
oficio de respuesta enviado por parte de la Unidad pora la Atencidon y
Reparocion Infegral a las Victimos -UARIY, en donde se l& pone en
conocimiento de la existencia de la Resoluciton N® 2018-57067T del 28 de julio
cdel 2017 FUD NFO00&73577. pora que proceda a notificarse personalmente
clel contenicdo de esla,

Fara rasolver 2l csunto, 32 obsarvan los siguientes,
. CONSIDERACIOMNES
1. Referente normativo y jurisprudencial

Bl articulo 27 del Decrefo 2591 de 1991, dispone gue proferido el fallo que
concede la tutela, la autoridad responsable del agravio deberd cumplirle sin
demond, sino o hiciera el juer podrd sancionor por desacato al responsakle.

For su parte, el arficule 52 ibidem, sefala que o persaonag que incumpliers una
ordaen de un Juez incunirg en desacato sancionalble con arresto hoasta de seis
(&) meses v multa de hasta veinte [20) salarios minirmos legales mensuales, Al
respecto, la Corle Constituecional ha expresado gue las “grdenss confenidas
en las decisiones de futelo, dingicdos o o proteccidan de los derechos, ienen
gue agcotarse v cwmplise sin excepcicdn. Lo autoricdod o e particular gue
hava sido decloraodo responsable de la amenozo o vicolocidn, debe cumplir la
onden encaminaddo a la proteccian de los derechos fundomeniales en ios
terminos gue o indigue ko senlencia vy en el plazc allil senalodo, Fl
incumplimiento de la decision conlleva una violacion sistematica de la Carta.
For uvno porfte, en cuanto frustra o consecucion materal de Jos  fines
esenciales del Eslado, como son o realizacion efecfivao de los principios,
derechos v deberes consagrodos en o Carfa, el mantenimishto de o
Convivencio pocifica v g vigencia de un orden justo (Predambulo, arts, 17 v 27
Y opor la ol en coanlto dicha omision confrona,. adermads e las norrmos
constifucionoles gue reguwlon o accion de tutela v el derecho infingido,
tombien agueallos qQue reconocen en el valor de Ia justicio v en los derechos al
debido procesa v al acceso efectivo o o administracion de justicia, pilares
fundamentales del modeio de Exfodo Social de Derecho farts, 29 88 w 23075

?Eientencia T-512 de 201 1.
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Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinode via junisprudencia los
caracterislicas del incumplimiento de la orden judicial dodo por medio de un
falo de tutela, en los siguientes términos:

“El incidente de desocato 25 un maconizmo Os creocion lsgol gue proceds o
peticion de lo parte interesada, de oficioc o por intervencion del Ministerio
Publico, ef cual tlene coma propadsite gue el juez consfitucional. en ejercicioc de
05 pofaesfades discipiinonas, sancions Con amssio v moiia g guien desaiienaor
los drddenes de (oialo medionfe s cudiss se profeian derechos fundamentales.
De ogcuerdo con su formuoiocian juridico, & noidenls de desacolo ha sido
=nftendiao como un procedimisnto; (| gus se insonbe 2n el gjarocio odel poder
jurisdicoional soncionatoria; i) cuvo rdmite ene caracter incidenifal

(B

Lg oufaridod judicial que decide el desacalo debe limitarse o wvernffcar: “f1) a
guisn aesfoba aingiodo o arden: (2] coal fus el Eming otongodo oo
gjecutarlc; (3] v = alconce de (o misma. Esfo, con =2 objels de conclur s el
destinataric de (o orden o cumpiid de formo aportune vy complaeta foconductoa
esperadal. (Senfencics T-553 de 2002 v T-342 de Z005|. fF Adicionalmente, el
jusz del desacofo debe vedficar s efectvamentes se incumplic o orden
imparfida a ravés de o senfencia de tutela w, de existr 2 incurnpliimiento,
debe identificar =i fuetintegrol o parzial. Una vez vedficads 2f incumpiimiento
doebe identificar ios rozone: por los cuoiss se produo con 2 fin de establecer
los medidas necesanas parg proteger efectivaments el derecho [L.)0 Caon
todo, o juisprodencia constifucional ho sostenidc gue. por rOzonas moy
excencionales, & jusr que resuelve el incidente de desacoto, con lo finalidod
de csegurar o proleccidn efeciiva del derecho. puede proferr drdenes
adicionoles o las onginalmernte mmparlidas © infroducir ajustes o la ordeaen inicial,
siemore gue se respetes el alcance de la profeccion v e princinio de i coso
Jurgoda, sefalondo los ineomientos gue hon de seguise para (ol efecho ™

En ese arden de ideds, la misma judsprudencio Constitucional ha precisada
varias cousales de procedibilidad para gue se presente desacafc a la orden
judicial impartida v ha diche quea: "... 5 entiende que el desaocafo procede
cuando no ha sido complida lo orden dictada en un fallo de tutela. cuando
el cumplimiento ha side insuficienfe o incomplefo, coondo no han sido
abedecidas otras decisiones tomadas por 2 juez en el cursa del proceso,
cuando no se obedece o orden judiciol doda ol demandado, de no volver a
incurmir en los conductos que dieron origen o o volneracicon de los derechos
fundamenitales, o cuando el dermondodo no cumple dentro de los términos
sefalodas por o providencio judicicl s,

2. Caso concreto

En sintesis, el sefior RODOLFS JOSE BALLESTAS KLELE, relatc en el escrito de
incidente de desacato, que interpuso coccidon de lutela en contra de o
Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral o las
Victimas - UARIY, solicitando dejar sin efectos la Resolucion N® 201 &-570467RE de=l
04 de agosto de 2014 v que se ordenara su reconocimiente como victima por

= Corte Constitucional, sentencic T-512411, sMagistrodo Ponsnte: JORGE WA PaLAacCio Palaciz,
Bogofd, DoZ.. breinta (20F da junid e dos rmil s [2011]
5 ilorte Constitucional, Sentenciaos T-45% 003 w T-&84,/04.
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ezl hormicidio de su padre MARNLUEL RAFAEL BALLESTA ALTAMIRAMDA. Por lo gue
esta unidad judicial meaediante tallo de tutela de fecha nueve (7)) de moyo de
2017, resolvid amparar sus derechos fundamentales a la reparacién integral,
o buena fe v o lo igualdad, ordenando a la Unidad Administrafiva Especial
ppara la Atencion vy Reporacion Integral a las Viclimaos — LARPY, incluirlo dentra
del Registra Unico de Victimas dentro de los 30 diags siguientes a su
notificacion; providencia gue ademdas tue confirmado por honorable Tribunal
Administrative de Cdrdoba mediante Tallo de fecha 7 de julio de 20017, luego
de ser impuanada por la entidad accicnando.

Bajo esos aspecitos, solicita ordenar a la Unidod Administrativa Bpecial de
Atencicn v Feparacian Integral a las Yictimas — UARP, dar cumplimisento al
falle de tutela de fecha 9 de mayo de 2017 proferndo por esta unidod judicial
v confirmoado por el Tribunal  Administrative de Cdardoba medicante
providencia del 7 de julic de 2017 v al misma fiempo s impongan las
scnctiones a gue haya lugoar,

En ese orden de ideas, obserca esta judicatora que frenfe al incidente de
desacato incoado por el sefior RODOLFO JOSE BALLESTAS KLELE, la Unidad
Administrafiva Especial de Alencién y Repoaracian Integral o las Victiomos -
UARN, contestd el presente incidente senalando gue en el caso bajo estudio
se configura la carencio actual de abjeto por hecho superado, loda ver qus
el recurso de apelacion interpuesto por el acciononte fue desatado
mediante la Resolucion MN® 20185370677 del 28 de julic del 2017 FUD
HNFOOOAT3ISTF

Teniendo en cuenta lo antferior. se hace necesario verificar si electivameantsa
s dic cumplimiente por parte de la Unidod Administrativa Especial de
Afencion v BEeparacian Integral a las Wictimos — UARPY, al fallo de futela de
fecha 9 de mayo de 2017, confirmada a traves de providencia del 7 de julic
de 2017 v en su defecto determinar la corespondisnte sancidn en caso de
que sed demostrado el incumplimienic.

Fuoes bien, en o orden de tutela impartida en la sentencia de fecha ¢ de
mcya ce 2007, esta unidod judicial dispuso;

"PRIMEEC: tutélese los derechos fundomentales de Reparacicn Integral. buena
fe = igualdod al sefior RODOLFO BALLEETAS ELELE, por las razones expuestas en
la mativacicn

SEEURCHT En conssclencid. ordensss al representonte legal de o Unidad
Adminisirafiva Bspecial de Atencion o las viclimas v Reporacidn infegroal-LAR N -,
o auien Dogo suE vecss, Que dentro del femming que no exceda de freinta (30
dios, confadas @ parr de o nolificocion de la presente providencia, proceda
a inciuir en el Reglitro e Victimos al sefior RODOLFO BALLESTAS KILELE. parg que
puedan gosar de los beneficios legaiess que de ellas se dedvan.”

De o orden citado previomente, e evidente que g mismoa estaba
encaminada o gue el Director dela Unidad Admministrativa Bspecial de
Atencidon v Beparacidn Infegral a las Victimaos -UaARN -, procedisra g incluir al
accionante en Registre Unico de Victimas — RUV, para que este gozara de sus
bencficios legales.
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En wvirtud de lo expuesto, para el Despacha es claro quez la enfidocd
incidentoda no se encuentra incursa en desacato, pues una vez revisadas en
su totalidad las piezas procesales abrantes en el plenaria, se evidencia gue la
Directora Tecnica de Registra y Gesticn de la Informacian de la Unidad rarc
la Atencion vy Reparaciaon Integral a las Victimaos —UARIV-, meédiate Resclucian
MN® 20146-57047T del 28 de julio del 2017 FUD NFOO0473577. dio cumplimienta al
fallo de tutela proferido por este Jurgodo, lo cual fue puesta en
conocimiento del accionante a través de formato de respuesta de focho 02
de agosto de 2017, tal v coma este lo hizo saber al Despachao,

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado se abstendrd de imponer sancian
al dactor ALAN EDMUNDO JARA URIOLA, Director General de la Unidad pora
la Atencién y Reparacian Integral a las Vietimas —UARIY .

En merito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Manteria, Administrando Justicia en nombre de la Replblica de
Caolembia v por avtoridad de la ley.

DISPOME:

PRIMERD: MNegor el incidente propuesto por el sefior RODOLFO JOSE
BALLESTAS KLELE contra el doctor ALAN EDMUNDO JARA URIOLA. Director
General de la Unidad para la Atencion vy Reparacion Infegral a las Victimas -
UARIV-. por la existencia de hecho superado de conformidad con lo
senalaodoe en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: MNofificar a las partes por el medio mds expedito del presente
proveido.,

TERCERO: Archivese el eaxpaedicnte.

NOTIQUESE ¥ CUMPLASE

7"}
[ Lol

JE ARTEAGA LORET
JUEZ

HEPUBLW A D= o Omab ST AT

S ADHTD ST e T

Se notificy o

r Fats - .o T w3 partes '-m



