Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado $éplimo Adminiskalivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria - Cérdoba
admO7mon{@cendoj.ramajudicial.qov.co

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017).

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente N° 23.001.33.33.007. 2014 -00111

Demandante: Maria Tafur Coronado

Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Prestaciones Sociales del Magisterio- FNPSM-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Cdrdoba profiric
sentencia de segunda irstancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resvelfo por el H. Tribunal
Administrativo de Cérdoba, Sala segunda de Decision en providencia
de fecha 12 de octubre de 2017, por medio de la cual se confirmo la
sentencia de fecha 28 de mayo de 2015, proferida por el Juzgado
séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria.

Segundo: Fjecutoriada esia providencia, expidanse las copias, liquidese
las costas y archivese el cxpediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republico de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séplimo Adminiskalivo Oral del Crcuite Judicial de Monteria

Calle 32 No. 7-08 Piso 4 Edificio Margui
Monteria — Cérdoba
admO7mon{@cendoj.ramajudicial gov.co

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afo dos mil diecisiete (2017).

Medio de control: Nulidad - establecimiento del derecho
Expediente N° 23.001.33.33.007. 2014 - 00195
Demandante: Eudiber Nufe: Cardenas

Demandado: Contraloria General de la Republica.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta Unidad
Judicial que el Tribunal Administrativo de Cérdoba profirio sentencia de segunda
instancia dentro del proceso de la referencia; por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo
de Cordoba, Sala Cuarta de Decisién en providencia de fecha 26 de octubre de
2017, por medio de la cual se revocd la sentencia de fecha 20 de mayo de 2016,
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, expidanse las copias y archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repib':a de Colombia
Rama Svudicial

Juzgado Sépfimo Adminiskalive Oral del Circuito Judicial de Monteria

Calle 32 No. 706 Piso 4 Edificio Margui
Monteria — Cérdoba
admO7mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017).

Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente N° 23.001.33.33.007. 2015 - 00141

Demandante: Carmen Elena Ferndndez Siado

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
Prestaciones Sociales del Magistefio- FNPSM-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrative de Cérdoba  profirid
sentencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cUmplase lo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Cérdoba, Sala Tercera de Decision en providencia de
fecha 29 de septiembre de 2017, por medio de la cual se reformo el
numeral tercero y se conirmé la sentencia de fecha 16 de septiembre
de 2016, proferida por el Juzgado $éptimo Administrativo Oral del
Circuito de Monteria.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, expidanse Ias copias, liquidese
las costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombio
Rama Judiciol

Juzgado Sépfime Adminiskalivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria — Cordoba
admO7mon@cendoj.ramajudicial.qov.co

Monteria, veinfisiete {27) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017).

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente N° 23.001.33.33.007. 2014 - 00469

Demandante: Manuela Elvira Bula Montes

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- FNPSM-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrative de Coérdoba profird
senlencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cUmplase lo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Cérdoba, Sala Tercera de Decisidn en providencia de
fecha 22 de septiembre de 2017, por medio de la cual se confirma la
sentencia de fecha 25 de julio de 2016, proferida por el Juzgado Septimo
Administrative Oral del Circuito de Monteria.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, expidanse las copias, liguidese
las costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repoblica de Colombio
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria — Cérdoba
agm@7mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017).

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23.001.33.33.007. 2014 - 00626
Demandante: Victor Julio Rolon Escalante

Demandado: COLPENSIONES.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta Unidad
Judicial que el Tribunal Administrativo de Cordoba profirié sentencia de segunda
instancia dentro del procesc de la referencia; por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo
de Cérdoba, Sala Tercera de Decisidn en providencia de fecha 26 de octubre de
2017, por medio de la cual se adiciono el numeral noveno y se confirmé la
sentencia de fecha 18 de octubre de 2016, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito de Monteria.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, expidanse las copias, liquidese las
costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colembic
Rama Judicial

Jurgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Circuite Judicial de Monteria

Calle 32 No, 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria — Cérdoba
admb7mon@cendoj ramajudicial.gov.co

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afo dos mil diecisiete (2017).

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente N° 23.001.33.33.007. 2014 - 00437

Demandante: Manuel Tranquilino Beleno

Demandado: Nacion-  Ministerio  de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- FNPSM-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Cérdoba  profirid
sentencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia,
por lo que este Despachc,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase 10 resuelto por el H. Tribunal
Administrative de Cérdoba, Sala Tercera de Decisién en providencia de
fecha 19 de octubre de 2017, por medio de la cual se modificé el
numeral cuarto y se confirmé la sentencia de fecha 22 de septiembre
de 2016, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito de Monteria.

segundo: Ejecutoriada esta providencia, expidanse las copias, liquidese
las costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Rama Judicict

Juzgado $éplimo Adminiskalivo QOral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba veintisiete [27) de noviembre de dos mil diecisiete {2017}

Accion de TUTELA

Accionante: JOHANA PATRICIA PEREZ SENA
Accionado: NUEVA EPS

Asunto: RECHAZA TUTELA

Expediente: 23.00133330072017.00634

AUTO INTERLOCUTORIO

La senora Johana Patricia Pérez Sena actuando en nombre propio,
instoura accién de tutelc confra la NUEVA EPS, en proteccidon a su derecho
fundamental al Derecho a la salud.

CONSIDERACIONES:

El Despacho mediante auto calendado 15 de noviembre de 2017 inadmitid
la presente accidén de tuteia por cuanto no fueron anexados con el escrito
de tutela los documentos que se pretenden sean valorados como pruebas,
tales como la historia clinica, y ordenes meédicas realizadas por el medico
fratante de las cuales de aducen en el contenido de la presente accion.

Asi las cosas, esta Judicatura requirid a la sefcra Johana Patricia Pérez Sena
para en el termino de tres (3) dias contados o partir de la nofificacion o
comunicacion de dicho auto, aportara los documentos senalados
anteriormenie.

El auto inadmisorio se notificd mediante telegrama No. 121 el dia 20 de
noviembre de 2017 (fol. 11}, comenzando a contar el término desde el dia
siguiente habll, es decir el 21 de noviembre de la misma anualidad, término
que vencid el dia 23 de noviembre hogano, sin que la parte accionante
subsanara los yerros anotados.

Asi las cosas y en virtud que el demandante no allegd los documentos
solicitados, este Despacho rechazard de plano la presente accion de tutela
por no haberse aportado los documentos necesarios para ser admitida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR lo presente accidn de tutela, por las razones
expuestas en este proveido.




Close de proceso: accion de lulela
Expediente No 23 001 33 33 007 2017 0043400
Accionante: Johana Patrcia Pérez Senq
Accionado: NUEY A EPS

Paging 2 gde 2

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvase los anexos de la
tutela sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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: . Rama Judicial
_ . Consepo Supenior de la Jadicatura
U Republica de Colombiz

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00321 Q0

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: AVID SUAREZ SUAREZ Y OTROS

Demandado: INSTITUTO PENITENCIARIC Y CARCELARIO - INPEC

AUTO INTERLOCUTORIO

Los sefiores AVID JOSE SUAREZ SUAREZ, BRENDA MILETH SUAREZ SIERRA,
MANUEL DE JESUS SUAREZ SUAREZ, LEIDYS LUZ SUAREZ MACEA, TERESITA DE
JESUS SUAREZ SUAREZ, ROSARIO DEL SOCORRC SUAREZ SUAREZ, NORMA
ROSA SUAREZ SUAREZ, HERMES RAFAEL SUAREZ SUAREZ, MARIA LEONOR
SUAREZ SUAREZ, BRANDO MANUEL SUAREZ MACEA, JUAN MANUEL SUAREZ
MACEA, ZULEIMA DE JESUS NEGRETTE SUAREZ, YERALDIN PAOLA PLAZA
SUAREZ, UVAL MORE PLAZA SUAREZ, RUDIGER MANUEL PLAZA SUAREZ, MIGUEL
ANGEL LOPEZ SUAREZ, NINI ESTELA LOPEZ SUAREZ, KATERIN KARINA LOPEZ
SUAREZ, JESUS MANUEL LOPEZ SUAREZ, SINDY DAYANA SUAREZ RIVAS, HERMES
JUNIOR SUAREZ RIVAS, MARIA ANA SUAREZ NADER, ISMALE SEGUNDO SUAREZ
NADER, XIMENA CECILIA ARIS SUAREZ, ERIKA ROSA ARIS SUAREZ, MARCELA
PATRICIA SUAREZ BURGOS, TATIANA ARINDA SUAREZ BURGOS, ALEXANDER
DE JESUS SUAREZ BURGOS y MARLY MERCEDESVERGARA SUAREZ, por medio
de apoderado judicial en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, ha incoado demanda conira el INSTITUTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, con el fin que se declare administrativamente
responsable del dano antijuridico causado a los demandantes, por el dano
tan grave e iremediable, por las humillaciones causadas al senor AVID JOSE
SUAREZ SUAREZ, en hechos ocurmidos el dia 29 de abril de 2015 en el interior
de la Carcel las Mercedes de la ciudad de Monteria.

Una vez analizada la demanda en su integridad, se encuentfra que el
Despacho que es competente para framitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidac con lo estatuido en
el articulo 155, numerat 6, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los procesos de
Reparacion Directa, inclusive aguellos provenientes de la accion v
omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia no excedad de




Medio de Control. Reparacidn Directa
Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00321 00
Demandante: Avid Suarer y Oiros
Demondado: INPEC

Phging 2de 4

quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, en el
presente asunto solo se estan solicitando perjuicios morales y dano a
bienes ¢ derechos convencional y constitucionalmente amparados
que de manerg individual para cada demandante no superan el
valor de los 500 salarios minimos.

~ En cuanto al factor territorial el articulo 156, numeral 6 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
prescribe que en los procesos de Reparacion Directa se determinard
por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las
operaciones administrativas, o por el domiciio o sede principal de la
entidad demandada a eleccidon del demandante, motivo por el cual
esta agencia judicial es competente para conocer del presente
asunto, debido a que segun se colige de los hechos planteados los
mismos ocurriercn en la ciudad de Monteria.

» La parte demandante agoté el requisito exigido en el numeral 1, del
arficulo 161 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que aportd
constancia de Conciliacion Extrajudicial llevada a cabo ante la
Procuraduria 1920 Judicial | para asuntos administrativos'.

» Finalmente, en cuanto al fenémeno juridico de la caducidad del
medio de control incoado, la demanda fue interpuesta dentro del
termino de los dos (2] afios previsto en el numeral 2, literal i), del
articuto 164 C.P.A.C.A., teniendo en cuenta que los hechos ocurrieron
el 29 de abril de 2015, y cuando habia trascurrido 1 afio once mes y
veintisiete dias se presento la solicitud de conciliacién prejudicial v la
constancia se dio el 24 de julio de 2017, cuando aun faltaban 3 dias
para que feneciera el termino de caducidad, vy la demanda fue
presentada en esa misma fecha.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Cédigo de procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, para su tramite, se

RESULEVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, promovida por l0s sefores AVID
JOSE SUAREZ SUAREZ, BRENDA MILETH SUAREZ SIERRA, MANUEL DE JESUS
SUAREZ SUAREZ, LEIDYS LUZ SUAREZ MACEA, TERESITA DE JESUS SUARE?Z SUAREZ,

" Folios 74-74 del expediente.




Medio de Canlrol. Reparooion Deecto
Expediente No 23001 33 33 0607 2017 00321 00
Demandante: Avid Suarez y Ohos
Pemandado: INPEC
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ROSARIO DEL SOCCORRO SUAREZ SUAREZ, NORMA ROSA SUAREZ SUARELZ,
HERMES RAFAEL SUAREZ SUAREZ, MARIA LEONOR SUAREZ SUAREZ, BRANDO
MANUEL SUAREZ MACEA, JUAN MANUEL SUAREZ MACEA, ZULEIMA DE JESUS
NEGRETTE SUAREZ, YERALDIN PAOLA PLAZA SUAREZ, UVAL MORE PLAZA
SUAREZ, RUDIGER MANUEL PLAZA SUAREZ, MIGUEL ANGEL LOPEZ SUAREZ, NINI
ESTELA LOPEZ SUAREZ, KATERIN KARINA LOPEZ SUAREZ, JESUS MANUEL LOPEZ
SUAREZ, SINDY DAYANA SUAREZ RIVAS, HERMES JUNIOR SUAREZ RIVAS, MARIA
ANA SUAREZ NADER, ISMALE SEGUNDQO SUAREZ NADER, XIMENA CECILIA ARIS
SUAREZ, ERIKA ROSA ARIS SUAREZ, MARCELA PATRICIA SUAREZ BURGOS,
TATIANA ARINDA SUAREZ BURGOS, ALEXANDER DE JESUS SUAREZ BURGOS vy
MARLY MERCEDESVERGARA SUAREZ, mediante apoderado, conka el
INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC. por las consideraciones
que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estade. el auto admisoric a la parte actora,
conforme al numeratl 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisoric de la demanda a la
entidad demandada el INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Juzgado a través del correo electrdnico dispuesto para notificaciones, tal como
lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Codigo General det Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electrénico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como o sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado
por el Arficulo 412 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término
de treinta [30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con o
previsto en el articuto 199 del Ley 1437 de 2011, modificado por el articuio 612
del Cédigo General del Proceso, para que puedan contestar la demandaq,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demanda de reconvencién {articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la
suma de sesenta mil pesos {$60.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros numero
427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este Juzgado.
Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el Juez hasta el
limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se advierte a la parte
demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo sefalado
no acredita el pago de los gastos procesales, se entenderd desistida la
demanda conforme lo reglado en el articuio 178 del CPACA.




Medio de Confrol; Reparacion Directa
Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00321 00
Demandante: Avid Sugrez y Otros
Cemandodo: INPEC

Pagino 4 de 4

OCTAVO: RECONOCER personeria al Doctor EDER DE JESUS LOPEZ BOHORQUEZ,
identificado con cedula de ciudadania No. 78.697.926, abogado inscritc con
T.P. No. 140.596 del Ceonsejo Superior de |la Judicatura, como apoederado de la
parte demandante. (Folios 80-107 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judical
Consen Supenior de la Judicatura

u i Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVQ ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00428 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: NHORA ISABEL MONTERO MENDOZA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora NHORA ISABEL MONTERO MENDOIZA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 0731 del 19 de abril
de 2016, por medio de la cual se reconocié la Pension de jubilacion, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitido tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo coédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de confrol respectivo. Asi mismo, se destaca
que ésfas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que ta mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su refiro, esta situacién la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucidén gue reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 13 de
enero de 2016, equivalente al 75% del promedio de tos salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

lguat peticidon estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquird su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe confradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en fa primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion conla liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensidn, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libeto demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y pago de una pension ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a fa parte actora ‘subsonar anexande nuevo poder al
expediente, por cuanto en Ids poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados’.

2. Bl numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “"determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otfras, como tampoco
induzcan en error at operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos infroducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con la misma, ademds
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Cédigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos s50l0 podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios

procesas podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales 105 asuntos deberdn
gstar deferminados v claramente identificades...”. {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a

colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del CPACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacién.
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dltimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensidon sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto ia representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mas de veinte anocs al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar dende prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. E! hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con ios
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocié incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo que tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberan
corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual que la
discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le coresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme {o indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10} dias, so

pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora NHORA
ISABEL MONTERO MENDOIA, mediante apoderado. confra la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Rama judicial
Consejo Sapenar de la Indwatura

Ui Republica de {ulombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017}.

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00412 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ALBERTO DE JESUS GARCIA PETRO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El servor ALBERTO DE JESUS GARCIA PETRO, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacionat de Prestaciones Sociales del Magisterio, con €l
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 0464 del 24 de abil
de 2014, por medio de la cual se reconocid la Pension de jubilacion, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admifida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar o continuacién:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiola que la demanda
deberd contener “lo que se prefenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacién ia ptasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion gue reconocid pension.
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Sin embargo. observa el Despacho que en la siguiente pretensidon la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague und pension ordinaria de jubilacién a partir del 29 de
noviembre de 2013, equivalente al 75% del promedic de los salarios,
sobresveldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

lgual peticidon estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pensién ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en las pretensiones
resenadas, por cuanto en a primera se puede extraer que lo pedido fiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacién de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y pago de una pension ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y cloramenie identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacién, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de

fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo "determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en ias que el
accionante soporia sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judiciat y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos intfroducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién con la misma, ademds

" El articulo 74 del Cédige General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
Clase de procesos solo podrén conferirse por escritura publica. Ef poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiaies los asuntos deberdn
gstar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A.. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronologico en que estos fueron sucediendo. Por
ultimo, la expresion “"enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensidon sea consignada en un soto parrafo, el
cual, se destaca. debe ser debidamente idenflificado, sea con numeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mds de veinte afios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sine una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lguaimente se encuenitra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo gue tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberan
corregirse expresando con claridad o que se pretende, al igual que la
discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia fos montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme o indica el
arficulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez {10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sefior ALBERTO
DE JESUS GARCIA PETRO, mediante apoderado, contra la Nacidén — Ministerio
de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez

(10} dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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’ oy Rama Juduoat
] . Consepo Superior de §a Judicatura
\_/ Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00406 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ANGEL DAVID ARTEAGA HERNANDEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ANGEL DAVID ARTEAGA HERNANDEZ por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacidn — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucién No. 131 del 23 de mayo
de 2014, por medio de la cual se reconocid la Pensidén de jubilacion, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, tos cuales me permito relacionar a continuacion:

1. E numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision vy
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de prefensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Ast mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir fodos los factores
salariales percibidos ai momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensiéon al solicitar gque se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despache gque en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a gue se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 31 de
enero de 2016, equivalente al 75% del promedioc de los salarios, sobresueldos,
primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

lgual peticion estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demaondada a que le reconozca y pague una
pensidn ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacién de ta mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir Ia
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y pago de una pensidn ordinaria de jubilacidn. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especidles ios asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. Et numerai 3° del articulo 162 de la misma codificacién, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de

fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, ciasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afiimaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como fompoco
induzcan en error al operador judiciat y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de Ios supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién con la misma, ademds
de que conserven et orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberén
estar determinados y claramente idgnfificados...” (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de Io previsto en el articuio 306 del C.P.A.C.A., el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contempiado en dicha codificacion.
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Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general gue su mandante
labord mas de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el iempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, ia edad y demas pormenores necesarios. El hecho ferceroc
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Porlo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con [0S
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensidn de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
ia prima de navidad, prima de grado, la bonificacion D.C. 1546 y la prima
de vacaciones, por lo que tantc las pretensiones COMO los fundamentos de
la presente demanda deberan corregirse expresando con claridad lo que
se pretende, aligual que la discriminacion de la cuantia, por cuanto cambia
jos montos pedidos.

Lo anferior significa que lo demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constiluirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo'y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10} dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el ANGEL DAVID
ARTEAGA HERNANDEZ, mediante apoderado, contra la Nacion — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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’ Rama Judicial
- Conwjo Superiar de1a Judicatura
Republica de Colombiz

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00427 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUZIMAN

Demandado: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCHALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUIMAN, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Det
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Naciona! de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 000495 del 03 de
marzo de 2016, por medio de la cual se reconocid la Pensidn de jubilacion,
a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos aque no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. E! numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. senala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las variags pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacion
de prefensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademdas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en 10s supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensidon al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidon la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pensién ordinaria de jubilacidon a partir del 03 de
julio de 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

lgual peficion estd consignada en la tercera pretensidn, donde pide que se
condene a la enlidad demandada a que le reconozca y pague una
pensidon ordinaria de jubilacidon equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe confradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que 1o pedido tiene
retacion conla liguidaciéon de fa mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido vy solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilaciéon y no el reconocimiento
Yy pago de una pensidn ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y Ias omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relaciéon con la misma, ademds
de gue conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Cadigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. Ef poder especial para uno o varios
procesos podré conferirse por documento privado. En los poderes especialgs los asuntos deberan
estar determinados vy claramente identificados ..”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A.. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunte no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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dltimo, la expresion "enumerados” apunta a que cada situacion tactica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrato, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en e! presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mas de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente. la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por o que esta unidad judicial solicita
gue se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legat de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR lo presente demanda, promovida por la senora
MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUIMAN, mediante apoderado, contra la
Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisteric, por las consideraciones gue
anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Coérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017}.

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00405 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: IGNACIO JOSE ESTRADA SANCHEZ

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDOQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior IGNACIO JOSE ESTRADA SANCHEZ, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 0980 del 09 de junio
de 2017, por medio de la cual se reconocid la Pensidon de jubilacién, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su fotalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida 1al y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a contfinuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sehala que la demandd
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision vy
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cddigo para la acumulacion
de pretensiones’.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de confrol respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otfros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto gue la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion gue reconocid pension.
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sSin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare gque tiene derecho a que se le
reconozca y pague unda pension ordinaria de jubilacion a partir del 26 de
marzo de 2017, equivalente ai 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Igual peticion estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague und
pension ordinaria de jubilacidén equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demdas factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede exiraer que lo pedido tiene
relaciéon con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubitaciéon vy no el reconocimiento
y pago de una pensidon ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiates los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. B numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacién, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo "determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
tacticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretensién y/o guarden relacion con la misma, ademdads

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesas solo podran conferirse por escritura piblica. El poder especial para uno o varios
procesos podréa conferirse por documento privado. En ios poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de Io previsto en el articulo 306 del C P A.C.A.. e! cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por
ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimerocs, seda
con lefras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncio de manera general que su mandante
laboré mds de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de confrol
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porgue revisado el acto acusado se constata que
la pensidn de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad, la bonificacion mensual y la prima de vacaciones, por
lo que tanto las pretensiones como los fundamentos de la presente
demanda deberdn corregirse expresando con claridad to que se pretende,
al igual que la discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia los montos

pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por conslituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez {10 dias, so

pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presenie demanda, promovida por el senor IGNACIO
JOSE ESTRADA SANCHEZ, mediante apoderado, contra la Nacion - Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui

Monteria — Cérdoba

admO7mon@cendoj ramagjudictal gov.co

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017).

Accion de tutela

Expediente: 23.001.33.33.007.2017-00636

Accionante: YOVANIS DE JESUS ESQUIVEL ARRIETA

Accionado: SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL - GOBERNACION DE CORDOBA-
FOSYGA- SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL DE MONTERIA - HOSPITAL SAN
JERONIMO DE MONTERIA

Visto el escrito recibido por la Secretaria de Despacho el dia 17 de noviembre de 20174,
firmado por la Gerente del Hospital San Jeronimo de Monteria, doctora ISAURA
HERNANDEZ PRETELT, donde manifiesta que la E.S.E el dia 17 de noviembre a las 11:45
am, le realizo el procedimiento requerido a la sefiora YOHANNYS CAROLINA ESQUIVEL
RUIZ, suministrandole toda la atencion especializada sin ningun costo, por lo tanto
solicita se desvincule y/o exonere al Hospital San Jeronimo de Monteria del presente
caso por no existir vulneracion de los derechos de la accionante; esta Unidad Judicial
en aras de tener certeza de que la tutelante es conocedora de dicha respuesta,

DISPONE

Requiérase por secretaria al sefior YOVANIS DE JESUS ESQUIVEL ARRIETA, para que en
el término de un (1) dia, contado a partir de la notificacion del presente auto; manifieste
al Despacho si efectivamente se le dio cumplimiento a la medida provisional soficitada,
en la que se ordend al Hospital San Jeronimo de Monteria, que en un termino no mayor
de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir de la notificacion, autorizara y prestara
la atencidn médica inmediata a la joven YOHANNYS CARCLINA ESQUIVEL RUIZ, sin
restriccion alguna, y con advertencia a dicha entidad que los gastos en que incurra por
la atencion se pueden repetir en contra de la Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud (ADRES)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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- Rama Judicial
\ ’ Cronsejo Seperior de la Judcatura
U Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
{2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00401 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: BLANCA CECILIA LOPEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sehora BLANCA CECILIA LOPEZ, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales det Magisterio, con el fin que se
declare la nulidad parcial de la Resolucidn No. 253 del 28 de noviembre de
2016, por medic de la cual se reconocié la Pensidn de jubilacion, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2°¢ del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener "lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que o que se demanda del aparato judicial. se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen. guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacion, pueste que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensidén al solicitar que se declare la nulidad parcial de fa
resolucion gue reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despache que en la siguientie pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que fiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 18 de
julic de 2014, equivalente al 75% del promedic de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

Igual peticién estd consignada en la tercera pretensidon, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozcda y pague una
pension ordinaria de jubilocién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas vy demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe confradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanio en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
ibelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir a
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y pago de una pensidon ordinaria de jubilacidn. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanio en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. Bl numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y humerados.

En ese orden, el vocablo "determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afiimaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos intfreducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion conla misma, ademas

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura pliblica. Ef poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando ei asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada sitvacién factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo pdarrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente idenlificado, sea con nimeros, sea
con lefras, entfre otras.

Ahora bien, en el presenie asunio la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
iaboré mas de veinte afios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad, prima de escalatén, bonificacién mensual D.C. 15é66la
prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones como los
fundamenios de la presente demanda deberan corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, aligual que la discriminacion de la cuantia, por
cuanio cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a lo parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmisién conforme lo indica el
articulo 170 dei Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, para lo cual se concede el termino legal de diez (10] dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida poria sefora BLANCA
CECILIA LOPEZ, mediante apoderado, confra la Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA ef expediente en secretaria por el iérmino de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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- - Rama judicial
Conscjo Supenior de | Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete {2017)

Radicado: 23 001 33 33 007 2014 00409 00
Medio de Control: ACCION POPULAR
Accionante: ROGELIO VELEZ VELEZ Y OTROS
Accionado: MUNICIPIO DE MONTERIA
Asunto: ORDENA EMPLAZAMIENTO

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe Secretarial y revisado el expediente se tiene que el dia 4 de
septiembre de 2015, se celebrd audiencia de pacto de cumplimiento, la
cual fue suspendida para vincular en calidad de accionado al senor
ARTURO ENRIQUE VEGA VARON, por lo anterior, la Secretaria del extinto
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de
Monteria, donde cursaba el proceso, remiti® comunicacion para
nofificacion personal del vinculado a través de Telegrama No. 703 de fecha
21 de octubre de 2015 (fi 238). como lo establece el numeral 3 del articulo
291 del C.G.P.

La anterior comunicacion fue devuelta como se constata a folio 239 del
expediente, donde informan que el mencionado senor no reside en esa
direccion e informan que actualmente se encuentra viviendo en la ciudad
de Bogota.

Ahora bien, atendiendo que no ha sido posible la notificacion del vinculado,
se ordenara de oficio y con cargo a la parte accionante, el emplazamiento
de éste, con el fin de evitar dilaciones procesales y haciendo uso de la
facultad que tiene el Juez conductor del proceso de darle impulso oficioso
a este tipo de acciones, como lo sefala el inciso final del articulo 5 del
Decreto 472 de 1998, que expresa que promovida la accidn, es obligacion
del Juez impulsarla oficiosamente.

Conforme a lo anterior y de acuerdo alo preceptuado en el articulo 293 del
Codigo General del proceso, se expidiera el respectivo edicto emplazatorio
tal como lo dispone el articulo 108 ibidem, con el fin de notificar al vinculado
sefior ARTURO ENRIQUE VEGA VARON, en calidad de parte accionada en la
presente accidén.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: Empldacese al seior ARTURO ENRIQUE VEGA VARON en calidad de
accionado en el presente proceso, a fin de que comparezca a este
Despacho a notificarse del auto admisorio de la demanda de fecha 29 de
mayo de 2014 y de!l auto que ordend su vinculacién, en la forma indicada
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en el arficulo 108 del Cédigo General del Proceso. La publicacion del
emplazamiento deberd efectuarse por una sola vez en un medio escrito de
amplia circulacion nacional, tal como los periddicos El Tiempo o E
Espectador, un dia domingo.

SEGUNDO: Efectuada la publicacién mencionadaq, la parte accionante
remitird una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas, asi
mismo, allegara al proceso copia informal de la pagina respectiva donde
se hubiere hecho la publicacidn vy de la constancia de publicacién en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas. El emplazamiento se entenderd
surtido (15) dias después de publicada la informacién de dicho registro.

TERCERO: La parte accionante deberad sufragar los gasios de 1a publicacion
qQue menciona el articulo 108 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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:___ Rama Judic:al
Cansepo Supenor de la Judiratura
Republica de Colombsa

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33007 2017 00488 0C

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante:; CARMEN URREA VEIGA

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora CARMEN URREA VEIGA, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin que se
declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 002592 del 14 de octubre de
2015, por medio de la cual se reconocié la Pension de jubilacién, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del articulo 162 del C.P.AC.A. sefiala gue la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones'.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademads, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaco
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unas y otros.

En el caso concreto, fenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al soficitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidn la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho aque se e
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacidon a partir del 06 _de
febrero de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demdas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague unag
pensidn ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccidon en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion conla liquidacion de la mesada pensional reconocida y enlas otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensionat ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuenira que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
Y Pago de una pensién ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd o la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en ios poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. Bl numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala que ia
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alos pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensena y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas v omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concretq, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados™ denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretensién y/o guarden reiaciéon con la misma, ademds

" El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos sole podrén conferirse por escritura publica. Ei poder espeaciai para uno o varios
procesos podrd conferirse por docurento privado. En los poderes especiales fos asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados. " {Subrayas fuera de texto). EJ Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de lo previsto en el articule 306 del CP.AC.A, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueren sucediendo. Por
ultimo, Ia expresidn “enumerados” apunta a que cada situacion tactica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con lefras, entre otras,

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncidé de manera general que su mandante
labord mds de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son ¢l tiempo laborado, el lugar donde prestd [os servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacidon per pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Iguaimente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensidon de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por o que tanto las pretensiones como fos
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad o que se pretende, aligual que la discriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez [10] dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesio, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora
CARMEN URREA VEIGA, mediante apoderado. contra la Nacién — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden,

SEGUNDO: PERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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-y Rama Judicial
. . Consetn Superior de 1a Judicatura
Republica de Colombra

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete {2017)

ACCION DE TUTELA

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 004649 CO

Demandante: GERALDINE MARIA BEJARANO TEHERAN

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANQO PARA EL FOMENTO DE LA EDUCACION
SUPERIOR

AUTO INTERLOCUTORIO

La joven GERALDINE MARIA BEJARANO TEHERAN, instauré accion de tutela
contra el INSTITUTC COLOMBIANO PARA EL FOMENTO DE LA EDUCACION
SUPERIOR, en proteccién al derecho fundamental de la educacion, el cual
considerda que estd siendo vulnerado.

Luego de verificar gque la presente accion cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, y habiendo sido
remitido el presente proceso por competencia por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion B, con Auto del 17 de
noviembre de 2017, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteriq,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente accién de tutela instaurada por la joven
GERALDINE MARIA BEJARANQO TEHERAN contra el INSTITUTO COLOMBIANG
PARA EL FOMENTO DE LA EDUCACION SUPERIOR - /CFES.

SEGUNDO: Nofificar el presente auto al representante legal del INSTITUTO
COLOMBIANO PARA EL FOMENTO DE LA EDUCACION SUPERIOR - ICFES, ©
quien haga sus funciones, por el medio mas expedito y eficaz.

TERCERO: Noflificar el presente auto admisorio a la sefora Agente del
Ministerio Publico delegada ante este Juzgado.

CUARTO: Téngase como pruebas los documentos aportados por la
accionante, cuyo valor y eficacia se tasaran al momento de proferirse la

sentencia.
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Accionante: GERALDINE BEJARANC TEHAR AN

Accionadd: INSTITUTS COLOMBIANG PARA EL FOMENTO DE LA ECUCACION SUPERIOR
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QUINTO: Requiérase al accionado a fin de que se pronuncie acerca de ios
hechos expuestos en la presente accidén de tutela, para lo cual se le
concede un término de fres {3) dias. Asi mismo, requiérase para que aporte
todas las pruebas que obren en su poder frente al tema.

SEXTO: Notificar el presente auto por el medio mds expedito al accionante.

SEPTIMO: Reconocer personeria al Dr. ARIEL VALENCIA VALENCIA,
identificado con la C.C. No. 11.796.268 y T.P. No. 191.152 del C. S. de la J.,
como apoderado de la accichante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judial

ﬁ Consepo Superior de 1z Judicatura
\_/ Repuiblica de Cotombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cdrdoba, veintisiete (27} de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00480 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: BUENAVENTURA ROMERO ACOSTA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior BUENAVENTURA ROMERO ACOSTA. por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 11 10 del 30 de julio
de 2014, por medio de la cual se reconocio la Pension de jubilacién, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
preseniado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. B numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener “lo que se prefenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para ia acumuiacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda dei aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de confrol respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho gque se exponen, guardando correlacion entre unas 'y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion fa plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocic pension.
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Sin embargo. observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicka, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 11 de
abril de 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demdas factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensicnado.

lgual peticidon esta consiéncda en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinara de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en las pretensiones
resefadas, por cuanto en la primera se puede exiraer que lo pedido tiene
relacion con la iquidacion de ia mesada pensional reconocida y en las otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cudies se ha liquidado.

Ce ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
refiquidacion de la mesada pensional de jubilacién vy no el reconocimiento
y pago de una pension ordinaria de jubilacidn., Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 142 de la misma codificacion, seftala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensicnes, debidamente determinados, clasificados
Yy numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe gue las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con la misma, ademds
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

'V El articulo 74 del Cédigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los paderes especiales los asuntos deberan
gstar deferminados y claramente identificados. * {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de Io previsto en el articulo 306 del CP.ACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre cofitemplado en dicha codificacion.

.-
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ultimo, la expresion "enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en un soio parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
laboré mdas de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
refatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demas pormenores necesarios. Ef hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto at supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pension de la demandante se reconocié incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual que la discriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se qjusta a los requernmientos
legales, le coresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
arficulo 170 de! Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so

pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor
BUENAVENTURA ROMERO ACOSTA, mediante apoderado, contra ia Nacidn
_ Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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. - Rama Judicial
] ’ Canseis Supenor de 1a Judwearra
u Repuiblica de Unlombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00489 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EDUARDO ENRIQUE LEON SIERRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

Ei sefior EDUARDO ENRIQUE LEON SIERRA, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y Restablecimienio Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 0765 del 29 de
mayo de 2014, por medio de la cual se reconocio la Pension de jubilacién,
a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala gque la demanda
deberd contener "o que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para ia acumufacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo gue se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
corespondencia con el medio de confrol respectivo. Asi mismo, se destaca
que ésfas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacién, puesio que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de 1a
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidon la
apoderada judicial soficita, gue se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubitacién a partir del 27 de
marzo de 2012, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demdas factores salariales devengados durante los 12
meses antferiores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

lgual peticidon estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
penstonado.

Como se puede observar existe contradiccién en las pretensiones
resefiadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion conla liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de persequir la
refiquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
Yy pago de una pension ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefala que Ia
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que tas afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampeco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la patabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién conla misma, ademds

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. Et poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes_especiales los asuntos debersn
estar_determinados y claramente identificados. * {(Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del CP.AC.A, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por
Oltimo, la expresidon “enumerados™ apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrato, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncidé de manera general que su mandante
laboré mas de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demas pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lgualimente se encuenfra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pension de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberén corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual que la discriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia tos montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a ios requerimientos
legales, e corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
arficulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) digas, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor EDUARDO
ENRIQUE LEON SIERRA, mediante apoderado, contra la Nacién - Ministerio
de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociates del
Magisterio, por las consideraciones gue anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama judidal
Conacjo Superior de 1a Judicatura

U‘ Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veint.iete (27) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE TUTELA

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00450 00

Demandante: FULGENCIO EUSEBIO COGOLLO TORDECILLA

Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior FULGENCIO EUSEBIO COGOLLO TORDECILLA, instaurd accion de
tutela contra el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en proteccién a los derechos fundamentales a la igualdad,
seguridad social y minimo vital, el cual considera que estan siendo
vulnerados.

Luego de verificar que la presente accidon cumple con fos requisitos
establecidos en el articul . 14 del Decreto 2591 de 1991, el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir 1a presente accion de tutela instaurada por el sefior
FULGENCIO EUSEBIO COGOLLO TORDECILLA confra el MINSTERIOC DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notificar el presente auto al representante legal del MINSTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o quien haga sus funciones, por el medio mas expedito y eficaz.

TERCERO: Notificar el presente auto admisorio a la sefiora Agente del
Ministerio Publico delega 'a ante este Juzgado.

CUARTO: Téngase como pruebas los documentos aportados por o]
accionante, cuyo valor y eficacia se tasaran al momento de proferirse la
sentencia.

QUINTO: Requiérase al accionado a fin de que se pronuncie acerca de los
hechos expuestos en la presente accidn de tutela, para lo cual se le
concede un término de fres (3) dias. Asi mismo, requiérase para que aporte
todas las pruebas que obren en su poder frente al tema.




Accidn de Tutela

Expedienie No 23 001 33 33 007 2017 0045000

Accionante: FULGENCIO EUSERIO COGOLLO TORDECILLA

Accionodo. FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
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SEXTO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION del Departamento de
Cordoba. para que en el término de tres (3) dias aporte copia del
expediente administrativo del sefior FULGENCIO EUSEBIO COGOLLO
TORDECILLA, identificado con la C.C. No. 2881937 4.

SEPTIMO: Notificar el presente auto por el nedioc mas expedito al
accionante,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00485 00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ARCADIO MIGUEL LUCAS TERAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

£l sefior ARCADIO MIGUEL LUCAS TERAN, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de Ia Resolucion No. 002823 del 23 de
octubre de 2015, por medio de la cual se reconocio la Pensidn de jubilacion,
a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. senala que la demanda
deberd confener “lo que se pretenda, expresado con precision 'y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademdads, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben tundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unds y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucidon que reconocid pension.
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Sin embarge, observa el Despacho que en la siguiente pretensidon la
apoderada judicial solicita, gue se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pensidn ordinaria de jubilacién a partir del 21 de
marzo de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensiocnado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que e reconozca y pague una
pensidon ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en las prefensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido fiene
relacion con lafiquidacion de la mesada pensionai reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de vuna pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en fos factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
Yy pago de una pensién ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales 10s asuntos deben estar
determinados y claramente identificados'.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacién, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocabio “determinados” ensefna y prescribe que Ias
circunstancias de modo, fiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y atos sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién conla misma, ademds

' Ef articulo 74 de! Cadigo General del Proceso que prescribe. "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn
estar determinados v claramente identificados. " (Subrayas fuera de texto). E) Despacho trae a
colacidn esta norma en virtud de lo previsto en ef articuio 306 del C.P.ACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.




Pdgina 3 de 3

de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
ultimo, la expresion "enumerados” apunta o que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en un soio parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunfo la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
iaboréd mds de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideraciéon con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Ilguaimente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocié incluyeéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones COmo los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual gue la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor ARCADIO
MIGUEL LUCAS TERAN, mediante apoderado, contra la Nacion - Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Presiaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judwial
Conarpo Superior Jde la Judwatura

UE Republica de Calombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
{(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00479 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ARLEY JUDITH SANCHEZ CASTANO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora ARLEY JUDITH SANCHEZ CASTANO, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 078) del 03 de junio
de 2014, por medio de ia cual se reconocié la Pension de jubilacion, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar @ confinuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. seficla que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensicnes”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademdas, deben guardar
comespondencia con el medio de confrol respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta sifuacion la plasma en ia
primera prefensidon al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilaciéon a partir del 21 de
enero de 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas vy demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague und
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion conla liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no €l reconocimiento
Yy pago de una pension ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder dl
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados’.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefa y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y @ los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticosintroducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién con la misma, ademds
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

" El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En Jos poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados v claramente identificados. .. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.CA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre centernplado en dicha codificacion.
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Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrato, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entfre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandanie
labord mds de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto dl supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con os
soportes de la demanda porque revisado el acto acusadoe se constata gue
la pension de la demandante se reconocié incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual que la discriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora ARLEY
JUDITH SANCHEZ CASTANO, mediante apoderado, contra la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el termino de diez
(10) dias para gue se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esia providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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- Rama Judiaal
© o Consejo Superior de ba Jadicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017}.

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00484 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: RUBY STELLA MADRID VEGA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora RUBY STELLA MADRID VEGA, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin que se
declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 310 del 18 de diciembre de
2013, por medio de la cudl se reconocid la Pension de jubilacién, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demanda
deberd confener "lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones".

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de conirol respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, ias pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, fenemaos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacién la plasma en o
primera pretension al solicitar que se deciare ia nulidad parcial de la
resoluciéon gque reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién a partir del 23 de
febrero de 2013, equivalente al 75% del promedio de los ‘salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensichado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pensién ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresveldos, primas vy demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que (o pedido tiene
relacion con la liquidacién de la mesada pensional reconocida y en las otfras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilaciéon y no el reconocimiento
y pago de una pensidon ordinoria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, serala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampaoco
induzcan en error al operador judicial y a los suletos procesales. Por su parte,
la palabra “closificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretensién y/o guarden relacion con la misma, ademdas

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura bublica. EI poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En Jos poderes especiales log asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados. .. {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 det C.PACA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacién,
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de que conserven et orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresidon “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensidén sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con niumeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general gue su mandante
iabord mas de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los SErvicios
como dacente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por io que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Ilgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con 1os
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocio incluyendose @ parte del salario
lo prima de vacaciones, por lo gue fanfo las pretensiones como 1os
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual que ld discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusto a (oS requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora RUBY
STELLA MADRID VEGA, mediante apoderado. contra ia Nacion — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZICA e} expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen [os defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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. Kama Judiaal
’ Consejo Supernr de la [ndicatura
Republica de Calombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
{2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00459 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LINEY DEL CARMEN CARABALLO MEDINA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

Lla sefiora LINEY DEL CARMEN CARABALLO MEDINA, por medio de
apoderada judicial en ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y
Restablecimiento Det Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion
No. 001429 del 29 de junio de 2016, por medio de la cual se reconocid la
Pension de jubilacién, a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tai y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demanda
debera contener "lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que o que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariates percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensidon al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién a partir del 17 de
febrero de 2016, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresuetdos, primas y demds factores salariales devengados durante tos 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.,

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pensidn ordinaria de jubilacidon equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccidn en ias pretensiones
resefiadas, por cuanto en ta primera se puede exiraer que lo pedido tiene
refacion con la liguidacion de la mesada pensional reconociday en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensidén, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido vy solo se esté en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
ibelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilaciéon y no el reconocimiento
y pago de una pensién ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
coresponderd a la parte actora subsanor anexando nuevo poder qal
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefda y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
lo palabra “clasificados™ denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular

' El articulo 74 del Cédigo General de! Procesa que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos s0lo podrén conferirse por escritura publica. Ef poder especial para uno o varios
procesos podra confenirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en e! articulo 306 del CPACA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunte no se encuentre contemplado en dicha codificacién.
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y determinante de la pretensién y/o guarden relacion conia misma, ademas
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
uitimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cudl, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mas de veinte afios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el iugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo gue esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones como [0S
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, aligual que la discriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, le comresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefora LINEY
DEL CARMEN CARABALLO MEDINA, mediante apoderado, contra la Nacién
— Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez
{10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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‘ . Rama fudicial
’ Conswpjo Supenar Jde L judhoatura
U Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
{2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00458 00

Medio de Controk: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: PABLO MANUEL BARRIOS ESTRELLA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior PABLO MANUEL BARRIOS ESTRELLA, por medic de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidaa Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda conira la Nacidén — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 001142 del 26 de
abril de 2017, por medio de la cual se reconocié la Pension de jubilacién, a
la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del arficulo 162 del C.P.A.C.A. sehala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros,

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su refiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidn la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacidén a partir del 25 de
diciembre de 2016, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Iguai peticion estd consignada en ta tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pensidon ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con laliguidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido vy solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

Oe otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por €l
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir |a
reliquidacion de la mesada pensionat de jubilacién y no el reconocimiento
y pago de una pensidn ordinaria de jubilacidn. Asi las cosas, le
corresponderd a lo parte actora subsanar anexando nuevo poder dl
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y cloramente identificados!.

2. El numeral 3° del arficule 162 de la misma codificacién, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefa y prescribe gue las
circunstancias de modo, tiempo v lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clora y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alii vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con la misma, ademads

' El articulo 74 del Codigo General de! Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podréa conferirse par documento privado. En los poderes especiales los asuntos debergn
estar_deferminados vy claramente identificados...” (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del CPACA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacién.
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de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por
Oitimo, la expresién "enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otfras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
laboré mds de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de conirol
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo gque esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad y la prima de vacaciones, por [0 que tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberan
corregirse expresando con claridad lo gue se pretende, al igual que la
discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se qjusta a los reguerimientos
legales, le coresponde a la parte interesada corregir tas falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sefor PABLO
MANUEL BARRIOS ESTRELLA, mediante apoderado, contra la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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. Rama Judiqal
Consefo Superior de la Judicatura
Repiblica de Cotombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIiA.

Monteria, Cérdoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00434 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

Demandante: ANTONIO ROBERTO NOVA GIRON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ANTONIO ROBERTO NOVA GIRON, por medic de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacidn - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 1580 del 30 de
agosto de 2016, por medio de la cual se reconocid la Pensidon de jubilacion,

a la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa gue la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuaies me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demandd
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacion
de prefensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de ta parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo. observa el Despacho que en la siguiente pretensiéon la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 13 de
mayo de 2016, equivalente at 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demads factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensionado.

Igual peticidn estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% detl promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacién de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin_ explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
y pago de una pensidn ordinaria de jubilacidon. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al

expediente, por cuanto en los poderes especiailes los asunios deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma cedificacién, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de

fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
¥y numerados.

En ese orden, el vocablo “"determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la patabro “clasificados” denocta y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda cormesponda a una situacion particular
y determinante de la pretensién y/o guarden relacion con la misma, ademds
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

' Et articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para foda
clase de procesos solo podrén conferirse por escritura pablica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asunfos deberén
estar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemptado en dicha codificacion.
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dltimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion tactica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cudal, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mds de veinte afnos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, comao son el tiempo laborado, el lugar donde prestd 1os servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo gque esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconoccid incluyéndose a parte del salario
loa prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo que tanfo las
pretensiones como (os fundamentos de la presente demanda deberdn
corregirse expresando con claridad o que se pretende, al igual que la
discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia [0s montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los reguerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica e!
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez {10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda. promovida por el sefior ANTONIO
ROBERTO NOVA GIRON, mediante apoderado. contra la Nacién — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sépfimo Adminiskalivo Oral del Citcuito Judiciol de Monteria

Monteria, Cdrdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00389 OC

Medio de Control: CONCIUACION PREJUDICHAL

Convocante: BERTA ALBERTINA TENORIO LICONA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

Asunto: APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

AUTO INTERLOCUTORIO
I.  OBJETO DE LA PROVIDENCIA

El Despacho procederd a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial surtida
entre ia serfiorc BERTA ALBERTINA TENORIO LICONA vy la CAJA DE SUELDOS DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, redlizada ante la Procuraduria 124 Judicial Il parc
Asuntos Administrativos de Monteria, tal como consta en acta de fecha 03 de mayo
de 2017.

Il. PRETENSIONES

Se procede al estudio del acuerdo conciliatono suscrito entre convocante vy
convocado, las pretensiones de la peticién de conciliacidn se concretan de Ia
siguiente manera:

1. Que se exploren las posibles alternativas de arreglo. tendiente a concretar una
conciliacion extrajudicial entre las partes, con base en los aspectos facticos y juridicos
gue implica lo controversia contractual {sic), Para evitar de esta forma fas acciones
pertinentes que sefiala, para el efecto, nuestro ordenamiento juridico, constituido por
la religuidacion vy regjuste de la asignacidon de retiro reconocida por la CAJA DE
SUELDC DE RETIRG DE LA POLICIA NACIONAL, adicionando los porcentajes
correspondientes a la diferencia existente entre el incremento en que fue aumentado
la asignacion de retiro en aplicacién ala escalo gradual salarial porcentual y el indice
de precios al consumider IPC, que aplicé para los regjustes pensicnales con
fundamento en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 en los anos 1997 al 2004,

M. HECHO RELEVANTE

1. La convocante tiene reconocida sustitucion de asignacién mensual de retiro a
parir del 17-07-2014, en catidad de companera del extinto SP. R PELUFO ZARATE
QRLANDO ARTURC.

IV. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la ley 640 de 2001, el
Despacho analizard si aprueba o imprueba la conciliacion exirajudicial celebrada
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el 22 de agosto de 2017 ante la Procuraduria 120 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria (fls. 23-25).

El Honorable Consejo de Estado’ ha reiterado en su jurisprudencia, cuales son los
requisitos para que proceda la aprobacion de una conciliacion, independiente
de que sea judicial o extrajudicial, pues son siempre los mismos, los cuales enlista
de la siguiente manera:

+ Que la Jurisdiccion Contencioso Administrativa sea competente {arts. 104
del C.P.AC. A, 70y 73 L 446/98).

» Que no haya caducidad de la accion (art, 44 L 446/98).

¢  Que los partes estén debidamente representadas y estén legitimadas (arts.
314,633y 1502del C.C.,44C.P.C, 149 C.C. A ).

e  Que existan pruebas suficientes de la responsabilidad de la demandada y
que el acuerdo no sea violatorio de la ley ni lesivo para el patrimonio del
Estado [art. 65 A L 23/91, mod. Art, 73 | 446/98).

Los requisitos precitados deben obrar en su totalidad dentro del acuerdo
extrajudicial, pues la sola falta de uno de ellos conllevaria necesariamente a su
improbacion, guedando relevadc el operador judicial de estudiar la existencia de
los demds, dada la naturaleza de inseparabilidad de los mismos.

En este mismo sentido, ha dejado clare la jurisprudencia, que la conciliacién en
materia contenciosa administrativa vy su posterior aprobacion, debe estar
respaldada con elementos probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho
objeto de controversia, por estar en juego el patrimonio Estatal y el interés publico,
de manera que, con el acervo probaterno allegado, el Juez de conocimiento no
tenga duda alguna acerca de ta existencia de la posible condena en contra de la
administracion, y que por lo tante, la aprobacion del acuerdo conciliatorio resultard
provechoso para 1os intereses de las partes en conflicto.

Ahora bien, considerados los aspectos juridicos de la conciliacion, procede el
Despacho a verificar si se cumplen, o no, los requisites legales para dar aprobacioén
a la presente conciliaciéon, asi:

1. Es competente esta jurisdiccion para conocer del arreglo, por estor involucrada
en él una entidad Estatal, como en efecto lo es LA CAJA DE SUELDCS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR. y porque asi lo dispone el Art. 24 de la ley 640 de
2001, que atribuye @ esta jurisdiccion la responsabilidod de impartir aprebacién ¢
improbacion a las conciliaciones extrojudiciales que se celebren en materia
contencioso administrativa.

ICONSEIO DE ESTADO. SECCION TERCLERA, (3 de mareo de 20000 Consgjero ponente (1) MALRKIO FAJARDO GOMLYZ.,
Kadicacton nomero: 27001-23-31-000- 2007001 33-01(3749 1),
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lgualmente se tratd de una discusion de tipo patrimonial de solucion disponible
para las parties, al pretender el peticionario de la audiencia que se le reconociera
y pagara la diferencia en el regjuste anual de la asignacion de retiro.

2. Frente al aspecto de la caducidad, el despacho encuentra que la eventual
accion a precaver con la presente conciliacion exfrajudicial no se encuentra
caducada, se senald que la accidén a precaver serq, Ia accien de nulidad vy
restablecimiento del derecho laboral, la cual puede ser presenta en cualquiera
oportunidad por tratarse de una prestacion periodica, asi como lo estipula el
articulo 164 en literal ¢} de la 1437 de 2011.

3. Se encuentra gue ias partes estuvieron debidamente representadas en la
Audiencia, ol estar presentes por conducto de sus respectivos apoderados,
debidamente facultados para el efecto, de acuerdo a los documentos cbrantes a
folios 17 y 26 del expediente, e incluse es notoria la capacidad y faculiad de los
conciliadores, pues se observa gue respecto a la parte requirente de conciliacion,
su apoderado tenia amplias facultades para lograr el arreglo, y su poderdante en
términos del Art. 73y 1503 del Cddigo Civil tiene aptitud para ser titular de derechos
y obligaciones; y en lo que le compete a LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, se contaba con la debida recomendacién del
Comité de Conciliacion de la Entidad, para llegar a un acuerdo (folio 33-36 del

exp.)

4. En punto a determinar si se supera el cuarto requisito, el Juzgado relacionard las
pruebas que se arrimaron en desarrollo de la conciliacion bajo estudio, las cuales
fueron las siguientes:

1. Copia de la resolucion de asignacion de retiro,
2. Acto administrafivo
3. Copia Hoja de Servicios No. 3785387

Con base af estudio hecho a la conciliacion encuentra este despacho que esta se
llevd en debida forma y cumplid todos los requisitos exigidos por la ley.

ACUERDO CONCILIATORIO

En audiencia de conciliacion prejudicial adelantada ante Ia Procuraduria 190
Judicial 1 para Asuntos Administrativos de Monteria, se acordd que se  le
reconociera y pagara al convocante la diferencia en el regjuste anual de Ia
asignacion de retiro o pensidon conforme al IPC, en los siguientes férminos:

Capital, se reconoce en un 100%.

Indexacion, serd cancelada en un porcentgje del 75%.

La prescripcion cuatrienal.

Intereses, no habrd lugar al pago de intereses dentro de ios seis meses siguientes
a la solicitud de page.

call ol ol

En el caso concreto el valor total de la conciliacion fue de $14.239.069
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El sefor Agente del Ministerio PUblico ante el cual se surtid la audiencia de
conciliacion considerd “gue el anterior acuerdo contiene obligacicnes claras,
expresas y precisas en su exigibilidad, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento y cumple con los siguientes requisitos: {i) ia eventual accidon
contenciosa que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (Art. 61, ley 23
de 1991, modificado por el Art. 81, ley 446 de 1998); (ji] el acuerdo conciliatorio
versa sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes [Art. 59, ley
23 de 1991, y 70, ley 446 de 1998); {li) las portes se encuentran debidamente
representadas y sus representantes tienen capacidad para conciliar; {iv) obran en
el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo a saber v; {v] en
criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en el actane
es violatorio de laley y no resulta lesivo para el pafrimonio publico por las anteriores
razones. [Art. 65 A, ley 23 de 1.991 y Art. 73, ley 4446 de 1998)"...

El Despacho aprobard el acuerdo conciliaterio contenide en el Acta de
Conciliacion de 22 de agosto de 2017 ante la Procuraduria 190 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Monteria.

Las razones de lo anterior son:

La conciliacion prejudicial es concebida como un mecanismao alternativo de a
solucion de conflictos, es por ello gue mediante esta figura se propende para que
las partes resuelvan de manera directa, y sin acudir ante instancias judiciales, sus
diferencias. Es decir, la figura de la conciliacién busca precaver un proceso de
caracter judicial.

lgualmente es necesario sefalar gue la conciliocidn implica la negociacidn entre
las partes involucradas para llegar a un arreglo equilibrado para los intereses de
ambas, situacidén que conlleva necesariamente gue se cedan algunos puntos en
disputa 0 que estos sean reducidos respecto de las pretensiones iniciales, esto
siempre y cuando sean asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y
aquellos que determine o autorice expresamente la ley.

Luego la Corte Constitucional en la sentencia C-432 de 2004, y haciendc un andiisis
de la naturaleza juridica de Ia asignacidn mensual de retiro, senald gue la misma
es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de vejez y que
goza de un cierto grado de especialidad {en requisitos). atendiendo la naturaleza
especial del servicio y las funciones que cumplen los servidores publicos a quienes
se les reconoce. Se frata, como bien lo afirman los intervinientes, de establecer con
la denominacion de “asignacion de retiro”, una pension de vejez o de jubilacion
para los miembros de la fuerza publica, en la medida que elresto del ordenamiento
especial de dichos servidores publicos, se limita a regular las pensiones de invalidez
y sobrevivientes.

Por consiguiente, al hoy enfenderse que la asignacién de retiro equivale a una
pension de vejez o jubilacién, porque su funcion es amparar a los Oficiales y
Suboficiales de las Fuerzas Militares v la Policia Nacional, y a los Agentes de esta
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Ultima institucion, los cuales se hallan en retiro porque han cumplido las
condiciones exigidas por las normas especiales, entonces debe acogerse vy
aplicarse en su tenor literal lo ordenado por el articule 1° de la Ley 238 de 1995, y
por ello dicha prestacidn social debe ser incrementada conforme al indice de
precios del consumidor IPC,

De lo anterior se puede concluir que desde el mismo momento que nace alg vida
juridica la Ley 238 de 1995 se debian incrementar las pensiones de invalldez,
sustitucién y/o_sobreviviente de los miembros de la Fuerza Publica, y sus
consecuentes beneficiarios, con el indice de precios al consumidor, incremento
este que tamblén se hace extensivo a la asignacién de retiro porque, como se
deriva del pronunciamiento de la H. Corte Constitucional {(sentencia C-432 de
2004), dicha prestacién peridédica se equiparg a una pension de jubilacién o vejez,

pero pard su adqulsicién hay requisitos especiagles.

Mds aun, se podria decir que operd una derogatoria tdcita de lo contemplado en
los Decretos 1211, 1212 y 1213, todos de 1990, en sus articulos 169, 151 vy 110,
respectivamente, porque lo Ley 238 de 1995 en su articulo 2° contempla que se
entiende derogadaos todas 1as normas que sean confrarias ¢ lo dispuesto en el
articulo 1° de dicha normatividad.

Siendo asl las cosas, no queda mds que concluir que los Miembros de |a Fuerza
Publico que gozan de asignacion mensual de retiro © pension, y sus beneficiarios,
tienen derecho a que esta prestacidn periddica sea reqjustada con el indice de
precios al consumidor del ano inmediatamente anterior, tal como o dispone
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, todo esto en obedecimiento a lo erdenado por
el articulo 1° de g Ley 238 de 1995.

Pero es necesario aclarar que el beneficio que trgjo consigo la Ley 238 de 1995
(reqjuste conforme el indice de precios al consumidor] se extendié para los
miembros retirados de las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, como a sus
beneficiarios, solo hasta el 31 de diciembre de 2004, pues a partir del 1 de enerc
de 2005 dicho regjuste, nuevamente, tendric come fundomento el principio de
oscilacion.

Lo dicho tiene su fundamento en la Ley 923 de 2004 y su Decreto 4433 de 2004 en
los que dispone de forma expresa el principio de oscilacion, indicando en su
articulo 42 lo siguiente:

Articulo 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las asignaciones
de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementardn
en el mismo porcentaje en gue se aumenten las asignaciones en actividad para
cada grado. En ningun casc las asignaciones de retiro o pensiones seran
inferiores al sataric minima legal mensual vigente.

El personal de que trala esle decreto, o sus beneficiarios no podrdn acogerse g
normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a
menos que asilo disponga expresamente ia ley.”
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En este Decreto 4433 de 2004 se determind gue tendria vigencia a partir de su
publicacién en el diario oficial, situacidn que se lleva a cabo el 31 de diciembre de
2004,

Asi pues, el regjuste de ias asignaciones de retiro y pensiones de 10s miembros de
la Fuerza Publica conforme el indice de precios al consumidor era procedente
desde el ano 1996 hasta el afo 2004, pues el 30 de diciembre de éste Ultimo entra
en vigencia la Ley 923, y a partir del 1° de enero de 2005 el incremento de las
asignaciones de retiro y pensicnes se haria de conformidad con el principio de
oscilacion.

Es de agregarse que el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 se aplico a las asignaciones
de retiro y pensiones de los miembros de la Fuerza Publica no en gjercicio del
principic de favorabilidad sino por expresa disposicion legal, paragrafo 4° del
articulo 279 de la Ley 100 de 1993, adicionado por el articulo 1° de la Ley 238 de
1995,

Por Ultimo, es necesario precisar que por la aplicacidn de la Ley 238 de 1995 no se
estd tomando lo benéfico de un régimen especial y de uno general, ya que fue el
mismo legislador el que hizo extensivo a los regimenes exceptuados de la Ley 100
de 1993, entre los que se encuentra el de los miembros de la Fuerza Pubiica, €l
derecho a que sus asignaciones de retiro y pensiones sean incrementadas
anualmente, como minimo, conferme el indice de precios al consumidor.

En virtud de o anterior, y frente al incrementoe de las asignaciones de refiro y
pensiones con el indice de precios al consumidor, se configuraba la excepcion al
principio de oscilacidn que indica que “los oficiales y suboficiales o sus beneficiarios
no pedrdn acogerse a normas que regulan gjustes prestacionales en otros sectores
de la administracion publico, a menos que asi 1o dispongg expresamente la ley”
(Decreto 1211 de 1990 articulo 169), porque como se explicd previamente fue la
misma norma {Ley 238 de 1995, articulo 1) la cual concede este dereche a los
regimenes excepcicnados del Sistema General de Seguridad Social.

En razén de lo anterior encuentra este Despacho, que la presente conciliacion
cumple con todos los requisitos exigidos por la ley, en cuanto al regjusie que se le
debié hacer ol convocante de su asignacion de retfirco cada afo de manera
oficiosa taly como lo expresa el articulo 14 de laley 100 de 1993,

En consecuencia esta dependencia judicial enfrard a aprobar la conciliacién
prejudicial llevada a cabo entre la sefcra BERTA ALBERTINA TENORIO LICONA,
beneficiaria SP. R PELUFO ZARATE ORLANDO ARTURO, obrando como
convocante y en el ofro extremos la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR, comoe convocado, teniendo en cuenta que el valor
aprobado por el comité de conciliacion a folio 37-49 del expediente es inferior al
valor pedidoe por el convocante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteric;
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RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR ¢! acuerdo conciliatorio contenido en el Acta de Conciliacion
adelantada el 22 de agosto de 2017 ante la Procuraduria 190 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria, entre la sefora BERTA ALBERTINA TENCRIO LICONA,
beneficiaria SP. R PELUFO ZARATE ORLANDQO ARTURQO, v la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

SEGUNDO: Por Secretaria expidase a las partes, copia del acta de conciliaciéon y
de la presente providencia, conforme a lo previsto en el articulo 114 de la Ley 1564
de 2012,

TERCERO: Remitir copia de esta providencia a la 190 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
{2017).

Radicado: 23001 33 33007 2017 00336 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MAYERLIN MORENO MONTES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC - DEPARTAMENTO DE CORDOBA -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE

CORDOBA - FIDUPREVISORA S.A.
Asunio: INADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La senora MAYERLIN MORENO MONTES, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento
de Cdordoba - Secretaria de Educacién Departamental de Cérdoba -
FIDUPREVISORA S.A, con el fin que se declare ia nulidad del acto
administrativo ficte o presunto, mediante el cual se niega el reconocimiento
y pago de la sancion moeratoria ocasionada por la demora injustificada con
la que se tramito y canceld el reconocimiento de una cesantia parcial.

A su vez, como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se ordene a las entidades
demandadas a reconocer o sancidn moeratoria establecida en la ey 1071
de 2006; que se condene a pagar el valor $36.605.598 como sancion
moratoria por el no pago a tiempo de ias cesantias parciales o definitivas;
asi mismo, se condene al pago de los intereses moratorios desde la fecha
de solicitud de la sancién hasta la fecha de reconocimiento y sancion ai 2.79
como intereses moratorios a la tasa legalmente establecida; que el valor a
reconocer sea debidamente indexado a la fecha de pago. Y por ultimo
condenar en costas, gastos procesales y agencias en derecho a las
demandadas.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:
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El arficulo 162 del CPACA, dispone en su numeral 2, que la demanda debe
contener 1o que se pretenda, expresado con precision y claridad, en el
numeral 3, los hechos y omisiones que sirvan de fundomento a las
pretensiones y en numeral 5, la peticion de las pruebas que el demandante
pretende hacer valer, En todo caso, este deberd aportar todas las que se
encuentren en su poder.

Manifiesta la parte demandante que pretende que se declare la nulidad
del acto ficto o presunto negativo, originado con las peticiones que a
continuacién se relacionan:

La sefora MAYERLIN MORENGC MONTES, presentd la correspondiente
Reclamacidén Administrativa el dia 14 de abril de 2015, en las oficinas del
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO "FOMAG™.
en la cludad de Monteria, para el reconocimiento y pago de sus cesantias y
ésta mediante Resolucion N° 001878 de 8 de septiembre 2015 le dio el
reconocimiento y pago de cesantias parciales, siende notificado el 10 de
septiembre de 2015.

Y el dia 12 de agosto de 2016 de igual forma se radicd un Derecho
Fundamental de Peticion en la Secretaria de Educacién de Cordeba -Oficina
de F.P.S.M, solicitando el pago por sancidn moratona.

Ahora bien, revisado el expediente se observa lo siguiente:

La peticidn de la sefiora MAYERLIN MORENC MONIES, dirigida al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO "FOMAG vy
FIDUPREVISORA, presentada el dia 12 de agesto de 2016 en ia Secretaria de
Educacion de Cérdoba, como figura en el sello de recibido obrante a folio 16,
y segun los hechos de la demanda no ha sido contestada.

Posteriormente, consta en el expediente respuesta por parte de ia Secretaria
de Educacion -Oficina de F.P.S.M sobre derechos de peticion de fecha 25 de
agosto de 2014, relacionadoes con el pago de la sancion moratoria (fls. 27-29),
y mediante esta se envia oficio FP.S.M -N°1218-16 de fecha 13 de octubre de
2014 por competencia al Director de Prestaciones Econdmicas Fiduciaria La
Previsora S.A, ef Doctor, Jovani Orlando Bernal Ulloa. Y por ende I
FIDUPREVISORA da respuesta a dicho derecho de peticién, a fravés de Oficio
N° 20140171407041 de fecha é de diciemibore de 2016 (fls 30-34).

De lo anterior se observa segun las pruebas que obran en el plenario que a
las peticiones radicadas por €l demandante en la Secretaria de Educacion
Departamental, se dieron respuestas por parte de la Fiduprevisora (fls. 30-34)
y del Lider del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio {fls. 27-29)
referente al reconocimiento y pago de sanciones moratorias.

Al respecto, el vocero judicial del demandante manifiesta que la respuesta
efectuada por la Oficina del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
de Coérdoba fue evasiva manifestando que por competencia le
correspondia dar respuesta a la FIDUPREVISORA S.A., vy la respuesta
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efectuada por la FIDUPREVISORA S.A., arguye no ser competente para
etectos de expedicidn o meodificacidn de actos administrativos que
reconocen prestaciones sociales y confirma que es deber legal de emitir
este lipo de actos administrativos recae sobre el ente territorial al gue se
encuentra vinculado el docente, ya que obra en calidad de administradora
de los recursos del FOMAG, dicho comunicado tampoco admite ningun
recurso, por lo gue quedd surtida y agotada ia actuacion en sede
administrativa

Con relacion a la anterior argumentacion es preciso sefalar lo resuelto por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda -
Subseccién "A", M.P. Sandra Lisset Ibarra Véiez, Expediente No. 1101-33-015-
2009-0225-01, en providencia de fecha 12 de mayo de 2011, la cual expresd:

(...)

"Mediante escritura N° 0083 , la Fiduciaria La Previsora S.A., realizé con la
Nacidén- Ministerio de Educacién Nacional, un Confrato de Fiducia cuya
finalidad primordial es lo eficaz administracidon de 1os recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una
fiducia mercantil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de
que la Fiducia Previsora S.A. los administre, invierta y destine al cumplimiento
de los objetivos previstos, conforme a las instrucciones que le sean impartidas
por el Consejo Directive del mismo.

La Fiducia Mercantil referida, fue autorizada por el articulo 3 de la Ley 91 de
1989 en los siguientes terminos:

Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
como una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial,
contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos serdn manejados
por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estodo
tenga mdas del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird
el correspondiente contrato de fiducia mercontil, que contendrd las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y
fijargd la Comisidon que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a kg
sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con
base en los costos administratives que se generen. La celebracidn del
contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional.

En virtud de la facultad consagrada en el Contrato de Fiducia Mercantil, La
Previsora S.A., en calidad de fiduciaria, el dia 28 de septiembre de 2007,
profiere una decision que es firmada por el Director de Afiliaciones y Recaudos
de la Fiduprevisora S.A., quien afirma actuar en calidad de administradora de
los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
moftivo por el que expresa que el Cficio por ella emitido no constituye acto
administrativo alguno, sin embargo, pese a la comunicacién expedida por el
Director de Afiliaciones, la Sala considera que tal y como consta a folio 11, la
respuesta al derecho de pelicien formulado por el demandante, constituye
una decision administrativa que crea una situacion juridica o la accionante.

De esta decisién se extrae, que la Previsora S.A. en cumplimiento de las
funciones administrativas a ella encomendadas por medio del contfrato de
Fiducia Mercantll bajo escritura Publica N° 0083, profiere una decision de
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fondo que produce el efectos juridico de negar la devolucién de dinero por
concepto de descuentos para solud a la accionante, configurando con ello,
una decisién administrativa demandable ante esta jurisdiccién,

(-]

De lo anterior se concluye que las respuestas emitidas al demondante por
parte de ia Fiduprevisora S.A., vy la Cficina del Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio de Coérdoba, son actos administrativos que configuran una
decision administrativa y por lo tantc crea una situacion juridica al
demandante y pueden ser objeto de confrol jurisdiccional, por lo tanto, no
puede el apoderado de la parte demandante alegar acto ficto o presunto
negativo con respecto a dicha peticion, por lo que deberd corregir la
demanda para gue se determine cudles son los actos acusados, ameén de
haberse instado a la administracidn a que diera una respuesta instaurando
accién de tutela y ahora pretender que se declare |a existencia de un acto
ficto.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de 1o preceptuado
en el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora
MAYERLIN MORENO MONTES, confra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Fiduprevisora S.A., por las considercciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secretaria por el término de diez
{10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia, so pena de su rechazo, de
conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 169 del
C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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v Republica de Colambia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cdrdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33007 2017 00357 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: IVAN FERNANDO BATISTA PINTO

Demandado: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE CORDOBA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Ei sefior IVAN FERNANDO BATISTA PINTO, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra fa Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Departamento de Cdrdoba - Secretaria de Educacion
Departamental, con el fin que se declare la nulidad parcial de la
Resolucion No. 000814 del 21 de abril de 2016, por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de una pensién de Jubilacion por Cuotas
Partes, suscrita por el Secretario de Educacién Departamental de
Cdordoba, el Doctor, Abel Enrigue Guzmdan Lacharme.

A sU vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones y a fitulo de
restablecimiento del derecho solicita que se declare que el actor tiene
pleno derecho a que se le reliquide su pensién de jubilacién, en cuantia de
1.167.525,58 ML/Cte., efectiva a partir del 01 de junio de 2015, dia siguiente
a la fecha de adquisicidn del status pensional; se ordene figquidar los
regjustes pensidnales decretados en las leyes 4/76 y 71/88; se ordene
liquidar y pagar a favor del actor, la totalidad de las diferencias entre lo
que se le ha venido pagando en virtud de la Resolucion N°. 000814 del 21
de abril de 2016 y la sentencia que de fin a este proceso, teniendo en
cuenta los factores salariales: prima de servicios y prima de navidad: se
condene pagar a la parte demandante, sobre las mesadas ya
reconocidas y canceladas en virtud de la Resolucion N° 000814 del 21 de
abril de 2014, las sumas necesarias pora hacer los ajustes de valor,
conforme al indice de precios al consumidor o al por mayor; se ordene a
dar cumplimiento al fallo dentro del término previsto en el inciso segundo
del articulo 192 del C.P.A.C.A, y por Ultimo se condene al pago de intereses
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moratorios y en costas en caso de oponerse a las pretensiones.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuenfra que el
Despacho gue es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcionat, termriforial y de cuantia conforme
se expone a continuacién:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articuio 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabgjo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50} salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de $3.884.279.35, lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V.
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcier
laboral se determinard por el Ullimo lugar donde se prestaron o
debieron prestase los servicios, para lo cual se constata que el actor
presto sus servicios en centro educativo Ista de tos Milagros , en el
municipio de San Bernardo del Viento - Cérdoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al
tenor de estatuide en el literal ¢), numeral 1, del articulo 164 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo “la_demanda deberd ser presentada en cualquier
tiempo cuando se dirja conira actos que reconozcan 0 nieguen
fotal o parcigimente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd
fugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de bueng

"

fe".

En el asunto que nos ocupaq, el accionante solicita ia nulidad del
acto tendiente al reconocimiento de una pensidn mensuat vitalicia
de jubilacion; por lo tanto, no hay lugar a determinar tiempo de
caducidad de la accion porgue el medio de control puede ser
invocado en cualquier tiempo.

~ En lo que a la conciliacidn extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso particular noc es procedente como
requisito de procedibilidad, por fratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, cuando en Senfenciao del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:
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"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir fos requisitos sefalados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar
tal derecho. El__como_se _sabe, es de cardcter imprescriptible e
irenunciable, las condiciones parg sy reconccimiento estdn seaaladas en
la ley vy ellg no puede ser objefo de negociacion por ninguno de los
extremos, por ser de orden publico. ! Subayads luera de: texto).

Si bien en este caso en paricular se trota de discutir el
reconocimiento de la pensién, considera este despacho que
también es aplicable el concepto del Consejo de Estado por recaer
sobre un tema no susceptible de negociacion.

En merito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el
articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de o
Contencioso Administrativo, para su tradmite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el senor IVAN
FERNANDO BATISTA PINTO, contra La Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteric y el
Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion Departamental, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO:NOTIFICAR, por estado, el auvto admisorio a la parte actorq,
conforme ol numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio a las entidades
demandadas Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cdrdoba -
Secretaria de Educacidén Deparfamental, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a los entidades demandadas que durante el término para
dar respuesia a la demanda deberd allegar el expediente administrativo
gue contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, de conformidad con lo sefalado en el pardgrafo primero del
arficulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a traveés del correo electrdonico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo
612 del Codigo General del Proceso.

Sentencia Consejo de Estadn. Seccidn segunda. Subseccidn A Rad 1:001-03-15-000 2009 00817.00{AC). M.P Alforso Vargos
Rincan
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QUINTO:NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electidnico, a través del correo etectronico dispuesto
para nofificaciones, tal como lo sehala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articuio 612 del Coédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estade
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el arficulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificadc por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: Lo parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000). por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorres
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesarno, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefialado no acredita el page de jos gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme o reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria ai Doctor ALY DAVID DIAZ HERNANDEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 15.025.314, abogado inscrito
con TP. No. 96071 del Consejo Superior de Ia Judicatura, como
apoderado de la parte demandante. (Folio 17 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza

hllan k]
REPUBLICA DE A7t £ 7IA
JuUuFGADO - AI)M!NIHTM“*‘ Petian
MO TERIA - :
SECRT

Se notifica por Estado No.

anteriar providenc 2 ﬂ W
SECRETARIA,




Republica de Colombia
Rama Judicial

juzgado Séplimo Adminisirativo Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 3333007 20170011300

Medio de Control: CONCILIACION PREJUDICIAL

Convocante: JOSE WILSON ASPRILLA PENALOZA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

Asunto: APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

AUTO INTERLOCUTORIO
. OBJETO DE LA PROVIDENCIA

El Despacho procederd a pronunciarse sobre la conciliacion extrajudicial surtida
entre el sefior JOSE WILSON ASPRILLA PENALOZA y lo CAJA DE SUELDOS DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, redlizada ante la Procuraduria 124 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Monteria, tal como consta en acta de fecha 03 de mayo

de 2017.
Il. PRETENSIONES

Se procede al estudio del acuerdo conciliatorio suscrito entre convocante vy
convocado, las pretensiones de la peticidn de conciliacion se concretan de la

siguiente manera:

1. Que se exploren las posibles alternativas de arreglo, fendiente a concretar una
conciliocion extrajudicial entre las partes. con base enlos aspectos facticosy juridicos
que implica ia controversia contractual (sic). Para evitar de esta forma los acciones
pertinentes que sefala, paro el efecto, nuesiro ordenamiento juridico, constituido por
la reliquidacién  y reojuste de la asignacion de refiro reconocida por la CAJA DE
SUELDO DE RETIRC DE LA POLICIA NACIONAL, adicionando los porcentajes
correspondientes ala diferencia existente entre elincremento en gue fue aumentado
ia asignacién de retiro en aplicacion ala escala gradual salarial porcentualy elindice
de precios al consumider IPC, que aplicd para los regjustes pensionales con
fundamento en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 en los afos 1997 al 2004.

. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la ley 640 de 2001, el
Despacho andlizard si aprueba o imprueba la conciliacion extrajudicial celebrada
el 03 de mayo de 2017 ante la Procuraduria 124 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Monteria (fis. 18-20).
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El Honerable Consejo de Estado! ha reiterado en su jurisprudencia, cuales son los
requisitos para que proceda la aprobacion de una conciliacidon, independiente
de gue seq judicial o extrajudicial, pues son siempre [os mismos, los cuales enlista
de la siguiente manera:

+ Que la Jurisdiccion Contencioso Administrativa sea competente (arts. 104
del CP.AC. A, 70y 73 L 446/98).

¢« Que no haya caducidad de la accidn (art. 44 L 4446/98).

* Que las partes estén debidamente representadas y estén legitimadas {arts.
314,633y 1502del C.C,44C.P.C, 149 C.C. A).

¢«  Que existan pruebas suficientes de Ia responsabilidad de la demandada y
que el acuerdo no sea violatorio de la ley ni lesivo para el patrimonio del
Estado [art. 65 A L 23/91, mod. Art. 73 L 446/98).

Los requisitos precitados deben obrar en su totolidad dentro del acuerdo
extrajudicial, pues la sola falta de unc de ellos conllevaria necesariamente a su
improbacion, quedando relevado el operador judicial de estudiar la existencia de
los demd@s, dada ta naturaleza de inseparabilidad de (os mismos.

En este mismo sentide, ha dejado claro la jurisprudencia, que la conciliacion en
materia contenciosa administrativa v su posterior aprobacion, debe estar
respaldada con elementos probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho
objeto de coniroversia, por estar en juego el patimonio Estatal y el interés plblico,
de manera que, con el acervo prebatorio allegado, el Juez de conocimiento no
tenga duda alguna acerca de la existencia de ia posible condena en contra de la
administracién, y que por lo tanto, la aprobacion del acuerdo conciliatorio resultard
provechoso para los intereses de las partes en conflicto.

Ahora bien, considerados los aspectos juridicos de la conciliacion, procede el
Despacho a verificar si se cumplen, o no, los requisitos legales para dar aprobacion
a la presente conciliacion, ash:

1. Es competente esta jurisdiccion para conocer del arreglo, por estar involucrada
en €l una entidad Estatal, como en efecto lo es LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, y porgue asi lo dispone el Art, 24 de la ley 640 de
2001, que atribuye @ esta jurisdiccion la responsabilidad de impartir aprobacidn o
improbacion a las conciliaciones exirajudiciales gue se celebren en materia
contencioso administrativa,

Igualmente se tratd de una discusion de tipo patrimonial de solucion disponible
para las partes, al pretender el peticionario de la audiencia que se le reconociera
y pagara la diferencia en el regjuste anual de o asignacién de retiro.

'CONSEIO DE ESTADO. SECCION TERCERA. t3 de maree de 2000) Conseiero ponente (E) MALURICIO FAJARDO GOMES,
Radicacion numero; 27001-23-31-000-2007-00133-0 1137491
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2. Frente al aspecto de la caducidad, el despacho encuentra gue la eventual
accién a precaver con la presente conciliacién extrajudicial no se encuentra
caducada, se senald gque la accion a precaver seria, la accién  de nulidad vy
restablecimiente del derecho laboral, la cual puede ser presenta en cualquiera
opcrtunidad por tratarse de una prestacion periddica, asi como lo estipula el
articulo 164 en literal c) de la 1437 de 2011,

3. Se encuentra que las partes estuvieron debidamente representadas en |
Audiencia, al estar presentes por conducto de sus respectivos apoderados,
debidamente facultados para el efecto, de acuerdo a los documentos obrantes a
folios 11y 21 del expediente, e incluso es notoria la capacidad y facultad de 1os
conciliadores, pues se observa que respecto a la parte requirente de conciliacién,
su apoderado tenia amplias facultades para lograr el arreglo, y su poderdante en
términos del Art. 73y 1503 del Codigo Civil tiene aptitud para ser titular de derechos
y obligaciones; y en lo que le compete a LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, se contaba con la debida recomendacion del
Comité de Conciliacién de la Entfidad, para llegar a un acuerdo {folio 32-36 del

exp.)

4. En punic a determinar si se supera el cuarto requisito, el Juzgado relacionard las
pruebas que se arrimaren en desarrollo de la conciliacion bajo estudio, las cuales
fueron las siguientes:

1. Copia de la resolucion de asignacién de refiro.
2. Acto administrativo
3. Copia Hoja de Servicios No. 11787239

Con base al estudio hecho a la conciliacion encuentra este despacho que esta se
levo en debida forma y cumplid todos los requisitos exigidos por la ley.

ACUERDO CONCILIATORIO

En audiencia de conciliacién prejudicial adelantada ante la Procuraduria 124
Judicial Il para Asuntos Adminisirativos de Moenteria, se ccordd gue se  le
reconociera y pagara al convocante la diferencia en el regjuste anual de la
asignacion de retiro o pensién conforme al IPC, en los siguientes términos:

Capital, se recenoce en un 100%.

Indexaclén, serd cancelada en un porcentaje del 75%.

La prescripcién cuatrienal.

Intereses, no habra lugar al pago de intereses dentro de 1os seis meses siguientes
a la solicitud de pago.

En el caso concreto el valor total de la conciliocion fue de $5.558.272

N

Ei sefor Agente del Ministerio PUblico ante el cual se surtié ia audiencia de
conciliacion considerd "que el anterior acuerdo contiene obligaciones claras,
expresas y precisas en su exigibiidad, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento y cumple con los siguientes requisitos: (i) la eventual accidén
contenciosa que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (Art. 61, ley 23
de 1991, modificado por el Art. 81, ley 446 de 1998); (ji} el acverdo conciliatorio
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versa sobre acciones o derechos econémicos disponibles por las partes [Art, 59, ley
23 de 1991, y 70, ley 446 de 1998); {li} las partes se encuentran debidamente
representadas vy sus representantes tienen capacidad para conciliar; {iv) otoran en
el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo a saber vy; (v} en
criterio de esta agencia del Ministerio Pdblico, el acuerde contenido en el acta no
es violatorio de la ley y no resulia lesivo para el patrimonic publico por las anteriores
razones. [Art. 65 A, ley 23 de 1.991 y Art. 73, ley 446 de 1998}"...

Bl Despacho aprobard el acuerdo conciliatorio contenido en el Acta de
Conciliacién de 03 de mayo de 2017 ante la Procuraduria 124 Judicial I para
Asuntos Administratives de Monteriq.

Las razones de lo anterior son:

La conciliacidn prejudicial es concebida como un mecanismo alternativo de la
solucion de conflictos, es por ello que mediante esta figura se propende para que
las partes resuelvan de manera directa, y sin acudir ante instancias judiciales. sus
diferencias. Es decir, 1a figura de la conciliacidn busca precaver un proceso de
cardacter judicial.

igualmente es necesaric senalar que la conciliacién implica la negociacidén entre
las partes invelucradas para llegar a un arreglo equilibrado para los intereses de
ambas, situacion gue conlleva necesariamente que se cedan algunos puntos en
disputa o que estos sean reducidos respecto de los pretensiones iniciales, esto
siempre y cuando sean asuntos susceptibles de iransaccion, desistimiento Yy
aquellcs que determine o avtorice expresamente laley.

Luego la Corte Constitucional en la sentencia C-432 de 2004, y haciendo un andlisis
de la naturaleza juridica de la asignacion mensual de retiro, sefiald que la misma
es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de vejez y que
goza de un cierto grado de especialidad {en requisitos). atendiendo ia naturaieza
especial del servicio y las funciones que cumplen los servidores pUblicos a quienes
se les reconoce, Se frata, como bien lo afirman 1os intervinientes, de establecer con
la denominacion de “asignacion de retiro”, una pensién de vejez o de jubilacion
para los miembros de la fuerza publica, en la medida que el resto del ordenamiento
especial de dichos servidores publicos, se limita a regular las pensiones de invalidez
y sobrevivientes.

Por consiguiente, al hoy entenderse que la asignaciéon de retiro equivale a una
pension de vejez o jubilacion, porgue su funcidn es amparar a los Oficiales ¥
Suboficiales de las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, y a los Agentes de esta
ultima institucidn, los cuales se hallan en refiro porque han cumplideo las
condiciones exigidas por las normas especiales, entonces debe acogerse vy
aplicarse en su tenor literal lo ordenado por el articulo 1° de la Ley 238 de 1995, y

por ello dicha prestacion social debe ser incrementada conforme al indice de
precios del consumidor IPC.
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De lo anterior se puede concluir que desde el mismo momento que nace g la vida
juridica g Ley 238 de 1995 se debian incrementar las pensiones de invalidez
sustitucion y/o sobreviviente de los miembros de la Fuerza Publica, y sus
consecuentes beneficiarios, con el indice de precios al consumidor, incremento

este que también se hace extensivo a la asignacidon de retiro porque, como se

deriva del pronunciamiento de la H. Corte Consilitucional (sentencia C-432 de
2004), dicha prestacién periédica se equipara a una pensién de jubilacién o vejez,

pero parg su adquisicion hay requisitos especiales.

MaGs aun, se podria decir que operd una derogatoria técita de lo contemplado en
los Decretos 1211, 1212 y 1213, todos de 1990, en sus articules 169, 151 y 110,
respectivamente, porque la Ley 238 de 1995 en su articulo 2° contempla que se
entiende derogadas todas las normas que sean contrarias a lo dispuesto en el
articulo 1° de dicha normatividad.

Siendo asi las cosas, no queda mds que concluir que los Miembros de la Fuerza
PUblica que gozan de asignacion mensual de retiro o pensidn, y sus beneficiarios,
tienen derecho a que esta prestacion periddica sea reajustada con el indice de
precios al consumidor del afio inmediatamente anterior, tal como lo dispone
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, todo esto en obedecimiento alo ordenado por
el articulo 1° de la Ley 238 de 1995,

Pero es necesario aclarar que el beneficio que trajo consigo la Ley 238 de 1995
{reajuste conforme el indice de precios al consumidor) se extendid para los
miembros retirados de las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, como & sus
beneficiarios, solo hasta el 31 de diciembre de 2004, pues a partir del 1 de enero
de 2005 dicho regjuste, nuevamente, tendria como fundamento el principio de

oscilacién,

Lo dicho tiene su fundamento en la Ley 923 de 2004 y su Decreto 4433 de 2004 en
los que dispone de forma expresa el principio de oscilacion, indicando en su
articulo 42 |o siguiente:

Articulo 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las asignaciones
de retiro v las pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementaran
en el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones en actividad para
cada grado. En ningun caso las asignaciones de refiro o pensiones seran
inferiores al salario minimo fegal mensual vigente.

£l personal de que rata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse o
normas que regulen ajustes en otros sectores de o adminisiracion publica, a
menos que asi io disponga expresamente ia ley.”

En este Decreto 4433 de 2004 se determind que tendrio vigencia a partir de su
publicacion en el diario oficial, situacion que se lleva a cabo el 31 de diciembre de

2004,
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Asi pues, el regjuste de las asignaciones de retiro y pensiones de los miembros de
la Fuerza Publica conforme el indice de precios al consumidor era procedente
desde el ano 1996 hasta el ano 2004, pues el 30 de diciembre de este Ultimo entra
en vigencia la Ley 923, y o partir del 1° de enero de 2005 ef incremento de las
asignaciones de retiro y pensiones se haria de conformidad con el principio de
oscilacién,

Es de agregarse que el articulo 14 dela Ley 100 de 1993 se aplica alas asignaciones
de retiro y pensiones de los miembros de la Fuerza Publica no en ejercicio del
principic de favorabilidad sino por expresa dispesicion legal, pardgrafo 4° del
articulo 279 de la Ley 100 de 1993, adicicnado por el articulo 1° de la Ley 238 de
1995,

Por Ultimo, es necesaric precisar que por fa aplicacion de la Ley 238 de 1995 no se
esta tomando lo benéfico de un régimen especial y de uno general, ya que fue &l
mismo tegislador el que hize extensivo a los regimenes exceptuados de la Ley 100
de 1993, enire los que se encuentra el de los miembros de la Fuerza Piblica, el
derecho ¢ que sus asignaciones de retiro y pensiones sean incrementadas
anuamente, como minimo, conforme el indice de precios al consumidor.

En virtud de lo anterior, y frente al incremento de ias asignaciones de retiro vy
pensiones con el indice de precios al consumidor, se configuraba la excepcidn al
principio de oscilacion gue indica que “los oficiales y suboficiales o sus beneficiarios
no podrdn acogerse a normas que regulan ajustes prestacionales en otros sectores
de la administracion publica, a menos gue asi fo disponga expresamente la ley"”
[Decreto 1211 de 1990 arficulo 149), porque como se explicé previamente fue la
misma norma [Ley 238 de 1995, articulo 1) la cual concede este derecho a los
regimenes excepcionados del Sistema General de Seguridad Social.

En razdn de lo anterior encuentra este Despacho, que la presente conciliacion
cumple con todos los requisitos exigidos por la ley, en cuanto al regjuste que se le
debio hacer al convocante de su asignacion de retiro cada afic de manera
oficiosa tal y como lo expresa el articulo 14 de la ley 100 de 1993.

En consecuencia esta dependencia judicial entrard a aprobar Ia conciliacion
prejudicial llevada a cabe entre el sefior  JOSE WILSON ASPRILLA PENALOIA,
obrando como convocanie y en el otro extremos la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, como convocado, teniendo en cuenta gue el
valor aprobado por el comité de conciliacion a folic 18-20 del expediente es inferior
al valor pedido por el convocante.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Séptime Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio contenide en el acta de conciliacion
adelantada el 03 de mayo de 2017 ante la Procuraduria 124 Judicial il para Asuntos
Administrativos de Monteria, entre el sefior JOSE WILSON ASPRILLA PENALOZA, vy
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.
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SEGUNDO: Por Secretaria expidase a las partes, copia del acta de conciliacién vy

de la presente providencia, conforme alo previsto en el articulo 114 de la Ley 1564
de 2012.

TERCERO: Remilir copia de esta providencia ¢ la Procuraduria 124 Judicial Il para

Asuntos Administrativos de Monteria v a la Sefora Agente del Ministerio Publico
delegada ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juezg
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Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Juzgado Séplimo Admunishotlivo Oral del Circuito Judiciol de Monteria

Monteria, Coérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2014 00606 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DIOSANA CUADRADO MADERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Se tiene que el doctor Eder Augusto Florez Alvarez, actuando en calidad de
apoderado sustituto de la parte demandante, en memorial visible a folio 107
del expediente, presenta solicitud a través de la cual manifiesta que desiste
de la demanda de la referencia, motive por el cual no fue rediizada la
audiencia inicial programada para el dia 22 de noviembre de la presente
anudlidad y gue habia sido programada por la providencia de fecha é de
octubre de 2017'.

CONSIDERACIONES:

Inicialmente, hay que sefalar que el desistimiento es una de las formas de
terminacion anormal del proceso e implica la renuncia de las pretensiones
de la demanda, dicha temdatica se encuenira reglada en el Codigo General
del Proceso, norma a la cual hay que remitirse por disposicion expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo que dispuso:

ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados
en este Cédigo se seguird el Codigo de Procedimiento Civil en lo que seq
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, para resolver lo solicitado por la parte demandante hay que
remitirse al articulo 314 del C.G.P. el cual senala:

“Arl. 314. Desistimiento de las pretensiones. £l demandante podrdg desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronynciado sentencia gue ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse

“var folios 1000 101 vy reverso




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento det Derecho
Expedienle No 23 001 33 33 007 2014 00606 00
Demandante: Diesana Cuadiadoe Madera

Demandodo: Macidn — MinEducacion - FNPSM - Otros
Pagina 2 de 3

interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. Bl auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, © si sdio
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él,

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles
o comerciales, el desistimienfo noc producird efectos sin la anuencia de Ia
parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird
que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondiciondl, salvo acuerdo de las partes, v sdlo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de o demanda principal no impide el framite de o
reconvencion, que confinuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia,

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por e apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

El citado articulo establece que la parte demandante podrd desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia de fondo que ponga fin
al proceso, manifestacion que implica la renuncia a todas las pretensiones
y produce los efectos de un fallo absolutorio.

Por lo tanto, con fundamento en la normatividad en cita se aceptara la
solicifud de desistimiento de la demanda presentada por el apoderado
sustituto de la parte demandante, quien se encuentra legitimado para
reatlizar tal actuacion procesal, de conformidad con la sustitucion de poder?,
la cuat le fue otorgada con las misma facultades dadas a la apoderada
principal de la parte demandante, dentro de las cuales se encuentra entre
otras la de desistir de la demanda, como se puede observar en el poder
principal obrante a folio 34 del expediente.

Por otra parte el Despacho quiere sefialar que no habra condena en costas
en esta instancia judicial.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Cral del Circuito
Judicial de Monteria,

Sver folio 98




Medic de Contral” Nuldod v Reslabiecimiento del Derecho
Expediente No 23 001 33 33 007 2014 00606 0O
Demandante: Digsana Cuadrodo Maderg

Demandada: Nacion - MmEducacion - FNPSAY - Otros
Paging 3 de 3

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la solicitud de desistimiento de la demanda presentada
por el apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos de los
articulos 314 y siguientes del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Decldrese la terminacién ancrmal del proceso, de conformidad
a las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia judicial.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia y hechas las anctaciones de ley,
Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juezd
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

U i Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Marguli
Monteria - Cérdoba

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017}.

Incidente de desacato

Expediente: 23.001.33.33.007.2017-00327

Incidentista: ROSALBA DEL CARMEN RAMOS FALCO

Sujeto pasivo del incidente: YUNETH DEL CARMEN JALLER BAQUERO, GERENTE
IONAL CORDOBA — REGIONAL NOROCCIDENTE DE NUEVA E.P.S.

Procede este despacho a resolver el incidente de desacato presentado por
el sefior CARLOS EMILIO JIMENEZ OLMOS, en calidad de agente oficioso de
la sefiora ROSALBA DEL CARMEN RAMOS FALCO, contra la doctora YUNETH
DEL CARMEN JALLER BAQUERO, Gerente Zonal Coérdoba - Regiondl
Noroccidente de NUEVA E.P.S., por el posible incumplimiento de la sentencia
de tutela de fecha diez (10} de agosto de 2017, proferida por este Juzgado.

1. ANTECEDENTES

El sefior CARLOS EMILIO JIMENEZ OLMOS, actuando como agente oficioso
del de la sefiora ROSALBA DEL CARMEN RAMQOS FALCO, presentd incidente
de desacato, en contra del Representante Legal de NUEVA E.P.S., por el
posible incumplimiento de ia sentencia de tutela de fecha diez (10} de
agosto de 2017, proferida por este Juzgado'.

En atencién a lo anterior, este Juzgado el dia 6 de septiembre de 20172,
dispuso requerir al Representante Legal de NUEVA EP.S. para gue informara
al despacho las razones que la han llevado a incumplir la orden contenida
en la parte resolutiva de la sentencia de fecha 10 de agosto de 2017, sin gue
se recibiera pronunciamiento alguno de su parte.

Luego por auto de fecha é de octubre de 20173, se aprié incidente de
desacato contra el Representante Legal de NUEVA EPS., y se le corrid
traslado por el término de tres (3) dias.

En atencion a lo anterior y mediante escrito recibido en la Secretaria el
Despacho el dia 13 de octubre de 2017, la Gerente Zonal Cérdoba —
Regiona! Noroccidente de NUEVA E.P.S., doctora YUNETH DEL CARMEN
JALLER BAQUEROQ, se pronunci6 sobre la admisién el incidente, manifestando
que el medicamento solicitado por la paciente ROSALBA DEL CARMEN
RAMOS FALCO, se encuentra autorizado desde el dia 15 de septiembre de
2017, para ser dispensado en la farmacia Audiofarma; anexando el
pantallazo del sistema manejado por dicha EP.S.. pard verificar el estado
de las autorizaciones.

! Folios 1 y 2 del expediente.
Y Folio 11 del expediente.
3 Folio18 del expediente.
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Se anade, que notificadoe el incidente se procedio por parte de la EP.S.. a
requerir a la Farmacia Audiofarma Monteria, para que informara sobe la
dispensacion de los medicamentos requerios por la usuaria, sin que se
hubiese obtenido respuesta a ta fecha de presentacidon det escrito. Por lo
que se solicité al Despacho la suspension o en su defecto la ampliacidn del
termino concedido en aras de garantizar el derecho de contradicciéon vy
defensa de la incidentada, o en su defecto decretar la nulidad de todo 1o
actuado por indebida individualizacién.

Teniendo en cuenta lo manifestado por ta Gerente Zonal Coérdoba -
Regional Noroccidente de NUEVA E.P.S., y con el fin de tener certeza sobre
el recibo del medicamento ordenado en la sentencia de fecha diez (10) de
agosto de 2017, por parte de la sefiora ROSALBA DEL CARMEN RAMOS
FALCO, el Despacho a través de auto de fecha 24 de octubre de 20174,
ordend requerir al sefior CARLOS EMILIO JIMENEZ OLMOS, para que en €l
término de un (1) dia se sirviera informar si le habian sido entregados los
insumos meédicos FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO X 100MCG/H vy
FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO X 50 MCG/H, {diez unidades de cada
uno), por parte de la NUEVA E.P.S.

Enrespuesta al referido oficio y a través de escrito recibido por la Secretaria
del Despacho el dia 23 de noviembre de 2017, el sefior CARLOS EMILIO
JIMENEZ OLMOS, manifestd a esta unidad judicial que los parches
tfransdermicos ordenados no han sido entregados por la NUEVA EPS.

Visto lo anterior, el Despacho se dispondra a resolver el presente asunto,
previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES
1. Referente normativo y jurisprudencial

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferido el fallo donde
se concede la tutela, la autoridad responsable del agravio deberd cumpliro
sin demora, sino lo hiciere el juez podrd sancionar por desacato al
responsable.

Por su parte, el articulo 52 ibidem, sefiala que la persona que incumpliere
una orden de un Juez incurrird en desacato sancionable con arresto hasta
de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales
mensuales. Al respecto, la Corte Constitucional ha expresado que las
"érdenes contenidas en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccion de
los derechos, tienen que acatarse y cumplirse sin excepcion. La autoridad o
el particular que haya sido declarado responsable de la amenaza o
violacion, debe cumplir la orden encaminada a g proteccion de los
derechos fundamentales en los términos que lo indique la sentencia yenel
plazo alli sefialado. El incumplimiento de la decisién conffeva una violacidon
sistemdtica de la Carta. Por una parte, en cuanto frustra la consecucidn
material de los fines esenciales del Estado, como son la realizacion efectiva

1 Folio 29 del expediente.
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dere'chos fundamentales, o cuando el demandado no cumple dentro de
los términos seAalados por la providencia judicial’’.

2. Caso concreto

En sintesis, el sefior CARLOS EMILIO JIMENEZ OLMOS, quien actia como
agente oficioso del de la senora ROSALBA DEL CARMEN RAMOS FALCO,
relata en su escrito de incidente que esta unidad judicial mediante fallo de
tutela de fecha 10 de agosto de 2017, tuteld el derecho fundamental a la
salud de esta, ordendndose entre ofros la entrega de los insumos médicos
FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO X 100MCG/H y FENTNAYL PARCHE
TRANSDERMICO X 50 MCG/H, (diez unidades de cada uno}; sin que la
entidad responsable de su cumplimiento haya procedido a su entrega
efectiva, a la fecha de presentacion del incidente.

Bajo esos aspectos, solicita que se disponga en término inmediato a la
entidad accionada el cumplimiento y el acatamiento de lo ordenado por
este Despacho en la accion de tutela interpuesta y se ordene cumplis el
fallo, esto es que, se autorice y entreguen a la sefiora ROSALBA DEL CARMEN
RAMOS FALCO, los insumos médicos mencionados.

Por su parte la encargada de dar cumplimiento al fallo, doctora YUNETH DEL
CARMEN JALLER BAQUERO, Gerente Zonal Cérdoba - Regional
Noroccidente de NUEVA EPS.. al momenio de pronunciase sobre la
admisién del incidente, solo se fimita a manifestar que el medicamento ya
ha sido autorizado para su entrega, pero que no existe certeza de gque la
farmacia encargada para ello, 1o haya entregado @ la paciente. Por lo que
solicita al Despacho la suspension o en su defectola ampliaciéon del fermino
concedido en aras de garantizar el derecho de contradiccion y defensa de
la incidentada. o en su defecto decretar la nulidad de todeo lo actuado por
indebida individualizacion.

En atencién a lo manifestado por la funcionaria encargada del
cumplimiento, se solicitd a la parte incidentista informar sobre la entrega de
los insumos médicos solicitados; indicéndose por el agente oficioso. sehor
CARLOS EMILIO JIMENEZ OLMOS, que no se ha realizado dicha enfrega a
fecha 23 de noviembre de 2017.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario verificar si efectivamente
existic desacato con relacion ai fallo de tutela de fecha 10 de agosto de
2017 proferido por este Juzgado, y en Caso de que sea demostrado el
incumplimiento, determinar la correspondiente sancion.

Tenemos entonces. que en la orden de tutela impartida en la mencionada
sentencia de tutela, esta unidad judicial dispuso:

“PRIMERO: CONCEDER la accién de tuteia y el amparo demandado para
proteger el derecho fundamental vy auténomo a la salud de la sefjora
ROSALBA DEL CARMEN RAMQOS FALCO, conforme a o expresado en la parte
motiva de este proveido.

¢ Corte Constitucional, Sentencios T-459/03 vy T-684/04.
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de los principios, derechos y deberes consagrados en la Carta, el
mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo
(Preambulo, arts. 1°y 2°). Y por la otfra, en cuanto dicha omisién contraria,
ademdads de las normas constifucionales que reguian la accidn de tutela vy el
derecho infringido, tambien aquelias que reconocen en el valor de la justicia
y enlos derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la administracion
de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado Social de Derecho
[arts. 29, 86 y 230)'5,

Asi mismo, ta Corte Constitucional ha determinado via jurisprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de
un fallo de tutela, en los siguientes términos:

“tlincidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que procede
0 peficion de la parfe interesada, de oficio o por intervencién del Ministerio
Publico, ef cual fiene como propdsito que el juez constitucional, en ejercicio
de sus potestades disciplinarias, sancione con arresto y multa a quien
desatfienda las ordenes de tuteia mediante las cuales se protejon derechos
fundamentales. De acuerdo con sy formulacién juridica, el incidente de
desacato ha side entendido como un procedimiento: {i} que se inscribe en ef
gjercicio del poder jurisdiccional sancionatorio: {ii) cuyo rdmite tiene cardcter
incidental.

(.-}

La autoridod judicial que decide el desacato debe limitarse a verificar: “{1) a
quién estaba dirigida la orden; {2) cud! fue el término ctorgado para
ejecutaria; (3] y el alcance de ia misma. Esto, con e objeto de concluir si el
desfinatario de g orden la cumplié de forma oportuna y completa {conducta
esperada). {Sentencias 1-553 de 2002 y T-368 de 2005). /1 Adicionalmente, ef
juez del desacato debe verificar si efectivamente se incumplié la orden
impartida a través de la sentencia de tutela y. de existir el incumplimiento,
debe identificor si fue integral o parcial. Una vez verificado el incumplimiento
debe identificar las razones por las cuales se produjo con el fin de establecer
las medidas necesarias para profeger efectivamente el derecho {...)". Con
todo, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que, por razones muy
excepcionales, el juez que resuelve el incidente de desacato, con la finalidad
de asegurar la proteccion efectiva del derecho, puede proferir drdenes
adicionales a las originaimente impartidas o infroducir ajustes ala orden inicial,
siempre que se respele el alcance de la proteccion y el principio de la cosa
juzgada, seficiando los lineamientos que han de seguirse para tal efecto.” ¢

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencia Constitucional ha precisado
varias causales de procedibilidad para que se presente desacato ala orden
judicial impartida y ha dicho que: *... se entiende que el desacato procede
cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de tutela, cuando
el cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando no han sido
obedecidas ofras decisiones tomadas por el juez en el curso del proceso,
cuando no se obedece la orden judicial dada al demandado, de no voiver
a incumir en las conductas que dieron origen a la vulneracién de los

S Sentencia 1-512 de 2011,

= Corte Constitucional, sentencia 1-512/11. Magistrado Ponente: JORGE IVAN PALACIO PALACIO,
Bogota, D.C.. freinta (30) de junio de dos mil once {2011}
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SEGUNDO: ORDENAR a NUEVA EPS-S, que autorice y enfregue @ la senora
ROSALBA DEL CARMEN RAMQS FALCO, los insumos meédicos FENTNAYL
PARCHE TRANSDERMICO X 100MCG/H y FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO X
50 MCG/H, {diez unidades de cada uno), dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, en caso de no
haberse cumplido con la medida previa decretada, y de haber sido asi en la
cantidad de cinco {5 unidades de cada unc; de igual forma se ordena
suministrar el tratamiento integral que requiera la paciente para el manejo de
su enfermedad, siempre y cuando sean ordenados por su médico tratante.
En observancia de lo consignado en la parte motiva del presente falio.”

De ia orden citada previamente, es evidente que la misma esia
encaminada a que la NUEVA EPS, cumpla con lo siguiente: i} Suministrar a Ia
sefiora, ROSALBA DEL CARMEN RAMOS FALCO, los insumos meédicos
FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO X 100MCG/H y FENINAYL PARCHE
TRANSDERMICO X 50 MCG/H, (diez unidades de cada uno) dentro de las
cuarenta y ocho (48] horas siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia, y i) Suministrar ol sefior a la senora CARMELO RAMON
[ AMBRANO el tratamiento integral que requiera el manejo de su
enfermedad, siempre y cuando sea ordenado por su médico fratante.

Asi pues, luego de requerirse a la incidentada a través de auio de fecha 6
de septiembre de 2017 y de habérsele corrido traslado del incidente por el
término de tres (3) dias por auto de fecha 6 de octubre de 2017, esta no ha
demostrado el cumplimiento de o ordenado en fallo de tutela de fecha 10
de agosto de 2017, proferido por este Juzgado, habiendo transcurrido mas
tres (3) meses, a la fecha del presente auto, pues no existe prueba alguna
de que la parte actora haya recibido el medicamento mencionado. Por |0
que el Despacho no considerarg la solicitud presentada por la encargada
de cumplir el fallo, de que se le otorgue ampliacién de términos para
contestar de fondo.

sumado a lo anterior y de acuerdo a lo manifestado por el agente oficioso
en su escrito de fecha 23 de noviembre de 2017, es claro que la NUEVA EPS.
no ha procedido a redlizar la entrega de los insumos médicos FENTNAYL
PARCHE TRANSDERMICO X 100MCG/H y FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO
X 50 MCG/H, a la beneficiaria del fallo.

Respecto ala solicitud encaminada a que se decrete la nulidad de todo lo
actuado por indebida individualizacion del obligado a cumplir el fallo de
tutela, indica este Despacho que es obligacién del Representante Legal de
la enfidad accionada poner en conocimiento del responsable directo, de
acuerdo a la distribucién de competencias de la EP.S., de la apertura del
incidente respectivo; ademas de esto, es claro que la persona obligada a
cumplir ha tenido la oportunidad de pronunciarse en el framite incidental y
ejercer su derecho de defensa, maxime cuando ha franscurrido un tiempo
prudente desde la contestacion del incidente, sin que esta haya verificado
la entrega del medicamento y comunicado tal situaciéon al Despacho.

En tal sentido, se puede concluir que la EPS accionada no ha cumplido las
ordenes impartidas en el aludido fallo de futela, al no estar probado en el
expediente gue se han suministrado efectivamente los los insumos médicos
FENTNAYL PARCHE TRANSDERMICO X 100MCG/H y FENTNAYL PARCHE
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TRANSDERMICO X 50 MCG/H, (diez unidades de cada uno), a la sefora
ROSALBA DEL CARMEN RAMOS FALCO, ni a quien funge como su agente
oficioso.

En consecuencia de lo anterior, se hard uso de la facultad establecida en el
arficulo 52 del Decreto 2591 de 1991, y se sancionard por desacato a la
doctora YUNETH DEL CARMEN JALLER BAQUERQ, en su calidad de Gerente
Zonal Cdrdoba - Regional Noroccidente de NUEVA E.PS., y obligada a
cumplir el mencionado fallo de tutela, de acuerdo a las competencias de
dicha enfidad. Empero, la sancidn a imponer, sdlo serd la de multa
consistente en el pago de tres (3] salarios minimos mensuales legales
vigentes, a favor de la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL, absteniéndose
en la situacién particular, de imponer la de arresto, en acatamiento de lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, que en providencias
como la de 24 de marzo de 2015, citando al H. Consejo de Estados, ha
revocado el arresto impuesto, sefalando expresamente:

"Con relacidn a la sancién de arresto, el Consejo de Estado ha dicho que si
bien el arresto podria ser un mecanismo ejfemplarizante para ios efectos de
una accion de tutela no se hagan ilusorios, resuita drdstica, gravosa y afecta
un bien preciado en nuestra sociedad como la libertad”,

En merito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
de Monteria, Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley:;

RESUELVE:

PRIMERO: Sancidnese con multa de fres (3) salarios minimos mensuales
legales vigentes al momento de su cancelacion, a la doctora YUNETH DEL
CARMEN JALLER BAQUERO, Gerente Zonal Cérdoba - Regional
Noroccidente de NUEVA E.P.S., dineros que deberan ser consignados a favor
de la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Tribunal Administrative de Cordoba, a
fin de que se surta la consulta, tal como lo dispone el inciso 2° del articulo 52
del decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Una vez allegado el expediente del superior y ejecutoriado este
proveido, oficiese a la oficina de cobro coactivo adscrita a la
Administracion Judicial a fin de que hagon efectivas las sanciones
impuestas. Enviese copia de la providencia.

NOTIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Jueza R
Qo9
" Consulta incidente de desacato de tutela, prov. Fecha 27 de nov. De&fﬁl 4,
@"o
v Q
> Qp‘b




RepuUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Crcuito Judicial de Monbera

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2015 002464 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JULIO CESAR MONROY DIAZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

AUTO INTERLOCUTORIO

La parte demandante a traves del Medic de Control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho solicitd la nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio No. 2013-58144 de fecha 8 de octubre del 2013,
proferido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a través del cual se te
negd al sefor Julic Cesar Monroy Diaz el regjuste de la asignacion de retiro
reconocida mediante Resolucién No. 1367 de 1993, de conformidad conla
escala graodual y porcentual del indice de precios al consumidor (IPC).
aplicando para los reajustes pensionales lo establecido en el articulo 14 de
la Ley 100 de 1993, desde el 1 de enero de 1997 hasta que se refleje ei
reqgjuste en la némina.

A suU vez, como consecuencia de la anterior declaracion solicita que se
condene a la enlidad demandada a que reconozca y reqjuste 1a
asignacién de retiro de su poderdante, adicionandole los respectivos
porcentaies de la diferencia existente entre el incremento del indice de
precios al consumidor (IPC). corespondientes a los anos 1997 hasta o
corrrido del ano 2014.

Analizado el expediente, se observa que mediante proveido de fecha 8 de
octubre de 2015, el Despacho admitic la demanda, notificandose en
debida forma a la entidad demandada, quien dentro del término legal
emitié contestacion a la misma proponiendo excepciones, de las cuales se
cormid traslado el 26 de julio de 20162

posteriormente, mediante proveido de fecha 6 de octubre de 20173, se
procedié a fijar como fecha parala realizacién de la audiencia iniciol el dia
8 de noviembre de 2017 a las 4:30 p.m., la cual fue celebrada en la fechay

" Folio 21 v reverso del expediente.
" Folio 40 del expediente.
3 Eolio 44 y reverse del expeadiente
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hora senalada y en la etapa de conciliacion, la parte demandada presentd
acuerdo conciliatorio el cual fue aceptado por el apoderado de la parte
demandante, motivo por el cual el Despacho considerd que se pronunciaria
sobre el mismo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la celebracién de
esa diligencia, tal como consta en el acta de audiencia No. 219 (fls 71 a 73)
y en el respectivo audio gue hace parte integral de esta (fl 89).

CONSIDERACIONES

El articulo 70 de la Ley 446 de 1998, el cual modificd el articulo 59 de la Ley
23 de 1991, dispone que las personas juridicas de derecho publico podrdn
concitiar, total o parcialmente, a través de sus representantes legales o por
conducto de apoderado, en las etapas prejudicial o judicial, sobre
conflictos de cardacter particular y contenido econémico de que conozcy o
pueda conocer la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 85, 84 y 87 del Cdédigo Contencioso
Administrativo; también se podrd conciliar en los procesos ejecutivos de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, siempre y cuando en éstos se
hubieren formulado excepciones de mérito.

Si bien es cierto que la conciliacién prejudicial vy judicial en materia
administrativa es una de las vias mds rapidas y no litigiosas para la solucidn
de conflictos, no es menos cierto que debe cumplir con las exigencias
requeridas dentro del marco de la Constitucion Politica, las leyes 23 de 1991,
446 de 1998, 640 de 2001 y 1285 de 2009 para su consecuente aprobacion.

Asi, tenemos que los requisitos para la aprobacién del acuerdo judicial o
extrajudicial son los siguientes, como lo senala la Seccion Segunda del
Consejo de Estado en providencia del 20 de enerode 2011, Rad. 2005-01044-

0 1{113510) con ponencia del Doctor VICTOR HERNANDEZ ALVARADO
ARDILA.

"l. Que no haya operado ei fendémeno juridico procesal de |a
caducidad de la accion [art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el art.
81 Ley 446 de 1.998).

2. Que el acverdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
econdmicos disponibles por ias partes {art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley
446 de 1.998).

3. Que laos partes estén debidamente representadas y que sus
representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Que el acverdo concifiatorio cuente con las pruebas necesarias, no
seq violatorio de la ley y no resulfe lesivo para el patimonic publico fart,
65A Ley 23 de 1991 y art. 73 Ley 446 de 1998)."
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Dichos requisitos deben concurrir simultdneamenie porque al faltar uno de
elios ia conciliacion serd improbada.

Acorde alos lineamientos expresados el Despacho aprobard la Conciliacion
judicial por las razones que se pasan a exponer.

1. Que no haya operado el fendmeno de caducidad.

El asunto materia de la presente conciliacion, es susceptible de reclamarse
judicialmente a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho consagrade en el articuio 138, detl Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues  se trata de la
omision por parte de la entidad convocada de cancelar al sefior Julio Cesar
Monroy Diaz, el reajuste de la asignacion de retiro que percibe, con base en
el indice de Precios al Consumidor {IPC), durante el lapso comprendido
entre 1os afios 1997 a 2004.

Por 1o tanto, vislumbra el Despacho que el objeto de esta fitis se cenftraen el
reconocimiento y pago de prestaciones periodicas como lo ha reconocido
ia Honorable Corfe Constitucional en sentencia C-432 de 2004, frente a las
cuales no opera el fendmeno de caducidad, segun lo regulado por el
articulo 164 de la Ley 1437 de 20114,

2. Que el acuerdo verse sobre derechos econdémicos disponibles.

El acuerdo se refiere al reconocimiento y pago del reqjuste de la asignacién
de retiro que viene devengando el demandante con base al indice de
Precios al Consumidor {IPC) para los afos 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004,
situacion que fue reconocida por la entidad demandada, pues propuso
conciliacion del capital solicitado en un 100% por el periodo relacionado
con anterioridad, reajustando asi la asignacion de reliro con aplicacion de
la formula mds favorable entre el {IPC) y lo reconocido por principio de
oscilacion: versando entonces el acuerdo conciliatorio sobre la indexacion
de los valores reajustados, por lo cual se considera que el presente asunto
es de connotacidn econdmica susceplible de arreglo a la luz de la
conciliacién prejudicial, solamente en los términos en que las partes
conciliaron, es decir, no se afectan derechos ciertos e indiscufibles.

3. Que las partes estén debidamente representadas,

La parte demandante actia representada por el doctor ELVIS ADRIAN
MORALES, identificado con la cédula de ciudadonia No. 15.704.968, y

111 En cualguier tiempo. cuando: ¢] Se dija conlra aclos que réconozcan o rieguen total o parcialmente prestacanes
penddizas. Sin embargo. no hatrd lugar a recupers 1o prestaciones pagadas a parhculares de puena fe, "
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Tarjeta Profesional No. 199.749 del C. S. de la Judicatura, como apoderado
sustitutc de la doctora ANA LUCIA MURILLO GUASCA, identificada con la
ceédula de civdadania No. 51.569.377, y Tarjeta Profesional No. 184.942 del
C. S. de la Judicatura, quien es la apoderada principals.

La entidad demandada Caja de Refiro de las Fuerzas Militares ~ CREMIL,
comparecié a la audiencia inicial donde presentd la férmula conciliatoria
representada por el doctor LUIS FELIPE GRANADOS ARIAS, idenfificado con
la cédula de ciudadania No. 1.022.370.508 y T. P. No. 268.988 de! C. S. de la
Judicatura, a guien le fue debidamente otorgado poder para actuar por el
doctor EVERARDO MORA POVEDA, en calidad de Jefe de la Oficina Asesora
Juridica de la entidads.

4. Que el acuerdo no viole la Ley, cuente con las pruebas necesarias y
no afecte el patrimonio piblico.

Resultan aplicable al caso que ahora ocupa ta atencion del Despacho:
LaLey 1213 de 19907, que en su articulo 110, consagra:

“ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que fralag el
presente Decreto, se liquidardn tormando en cuenta las variaciones que
en todo fiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para
un Agente y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de este
Estatuto; en ningdn caso aquélias serdn inferiores ol salario minimo legal.
Los Agentes o beneficiarios no podrén acegerse a normas que regulen
gjustes prestacionales en ofros sectores de ig Administracion PUblica, o
menos que asi io disponga expresamente lg Ley.”

Por otro lado, el articulo 118 del Decreto 1214 de 19908, establece:

“ARTICULO 118. REAJUSTE DE PENSIONES. Las pensiones de jubilacion,
invalidez, vejezy por aportes y las que se otorguen alos beneficiarios de
los empleados publicos del Ministerio de Defensa y de la Policia
Nacional conforme a este Fstatuto, serdn regjustadas de oficio cada vez
y con el mismo porcentaje en que sea incrementado por el Gobierno el
salario minimo legal mensual.

PARAGRAFO. Este reajuste tendrd vigencia simuitédnea a ia que se fija
para el salario minimo."

Conforme alo anterior se tiene que el regimen que regia para el reajuste de
la asignacion de retiro era el sistema de oscilacion, el cual surgié con el

" Folios ? y 74 del expediente,

* Folio 75 del expediente.

"“Por el cuol se reforma ef estatuto det Pesondl de agentes de fa Policio Nacional

T Por el cual se reforma el estatuto y €l régimen piestacional civit del Ministeric de Defensa v la Polcia Nacionat.”
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objetivo de preservar el derecho a la igualdad entre iguales; es decir, el
personal activo y el personal retirado.

Asimismo, la Ley 100 de 1993 cred el Sistema de Seguridad Social Integral, y
en su articulo 14 reguld lo relacionado con el reajuste pensional de la
siguiente manera:

“ARTICULO 14. Reajuste de Pensiones. Con el objefo de que las
pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de sustitucion ©
sobrevivientes, en cuolquiera de los dos regimenes del sistema general
de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se regjustardn
anualmente de oficio, el 1o. de enero de cada afio, segun la variocion
porcentual del Indice de Precios af Consumidor, certificado por el DANE
para el afic inmediatamente anterior. NoO obstante. las pensiones Cuyo
monto mensual sea igual al salario minimo legal mensual vigente, seran
reqjustadas de oficio cada vez y con e mismo porcentaje en que se
incremente dicho salaric por el Gobierno.”

Y el arficulo 279 ibidem excluyd de su aplicacion al siguiente grupo de
servidores del Estado:

"ARTICULO 279.- Excepciones. El sistema integrol de Seguridad Social
contenido en la presente Ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional ni ol personai regido por el Decreto-
Ley 1214 de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a paortirde la
vigencia...."(Negrillas fuera del texto)

No obstante, la Ley 238 de 1995 adiciond al articulo 279 de la Ley 100 de
1993, agregando el poaragrafo 4°, a cuyo tenor:

"Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacién de los beneficios y derechos determinados en los
arficulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqui
contemplados”.

Del andlisis interpretativo de las normas anteriormente transcritas, se colige
que los reqjustes de las asignaciones de retiro de los empleados de las
Euerzas Militares se regian inicialmente por el articulo 110 del Decreto 1213
de 1990, que establecia que las mismas debian ser regjustadas conforme al
principic de oscilacion: el cual fue reanudado mediante el Decreto 4433 de!
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20047, que desarrollo la Ley 923 de 200419, manteniendo en la actualidad
este sistema de reqjuste.

Asimismo, al momento de la promulgacién de la Ley 100 de 1993, se excluyd
con el articuio 279, enfre ofros servidores, a los miembros de la Fuerzas
Militares y la Polficia Nacicnal de la aplicacién del este sistema general de
seguridad social, por consiguiente estos no eran acreedores del reajuste de
sus pensiones; pero posteriormente el legislador con el fin de salvaguardar
las asignaciones de retiro ya reconocidas del detrimento del poder
adquisitivo, cambié este aspecto con la sancidén y entrada en vigencia del
articulo 1, de la Ley 238 de 1995 —el cual adiciond el paragrafo 4 del articulo
279 de la Ley 100 de 1993—, dado que las personas pertenecientes a los
regimenes excluidos por la misma, podrian acceder a los beneficios que
consagro en su arficulo 14, mediante el cual se consigné el reajuste de las
pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual del indice de Precios
al Censumidor, estipulando:

"ARTICULO 14.-Redjuste de pensiones. Con el objeto de que las
pensiones de vejez ¢ de jubilacion, de invalidez y de sustitucion o de
sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general
de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran
anualmente de oficio el primero de enero de cada ano segun la
variacion porcentual del indice de Precios al consumidor, certificado
porel DANE...”

Sobre el asunto de maras se ha pronunciado la Honorable Corte
Constitucional en reiteradas ocasiones, como por efemplo en la sentencia
C-432 de 2004 expresé que la asignacién de refiro otorgada en el régimen
de las Fuerzas Militares y de Policia Nacional, es una modalidad de
prestacién social que se asimila a la pensidn de vejez propia del régimen
general de pensiones, habida cuenta que es susceptible de reconocimiento
por el retiro del servicio activo compartiendo similitud de caracteristicas y suU
propia naturaleza es incompatible con otras pensiones militares, como la de
invalidez o sobreviviente.

En este orden de ideas, para el Despacho es claro que las disposiciones del
réegimen general integral de seguridad social de la Ley 100 de 1993, le son
aplicables a los integrantes de la fuerza publica para efectos del reqjuste a
la asignacion de retiro, siempre y cuando le resulte mas favorable. En otras

T Decrety 4433 de 2004, "Por medic del cual se fix ef régumen pensional v de asignacion de retio de fos miemtiras de fa Fuerza
Fublica. El Fresigente de o Republica de Colombia. en desarralic de o gispuesto por ia Ley 923 del 30 ge atembre de 20047
Articula 42, tas osignaciones de retro v 1as pensiones contempladas en el presente decrefo. se ncrementardn en el mismo
porcentaqie en que aurmentan Igs asgnaciones en achvidad para codao grado. En mingun caso o asighaciones de retirg o
renstones serdn infericres at salano minmo fegal mensual vigente, B personol de que trato este Decreto, o sus beneficiarios no
podion acogerne a noimas que requien regjustes en olos sectores e o administracion publica. a menas que as o dspongo
axpresamente o foy,

“Ley 921 de 2004, "Mechante 1o cudl se sefioian las normos. objetivas y crifenos que deberd observar el Gobiemao Nacionat pora
o fijocidn del régimen pensional ¥ de asignacion de retiro de Ios miembros de ia £ verza Publica de conformidad con Io establecdn
en el articulc 150, numeral 19 titeral &) de to Constitucidn Folitica™.
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palabras, para el caso en concreto, si el incremento de {a asignacion de
refiro, resulta mayor con el indice de Precios al Consumidor (IPC) registrado
en el afio anterior, frente a los que arroje el incremento conforme al principio
de oscilacion, se debe aplicar el primero por ser mas benévolo.

Asi lo ha manifestado el Honorable Consejo de Estado!'!

“Parg comenzar no se trataria simplemente de la “interpretacion” de la
ley 238, sinc de su aplicacién, porque le cred a partir de su vigencia el
derecho al grupo de pensionados de los sectores amiba relacionados,
enire ellos a los pensionados de la Fuerza Publica. el derecho al regjuste
de sus pensiones de acuerdo g la variacion del indice de Precios &l
Consumidor y a la mesada 14.

Ahora bien, la Sala solo podria dejar de aplicar una ley ordinaria
posterior, especial y mds favorable, segun se verd mas adelante, en
lugar de una ley marco anterior y su decreto 1212 de 1990 que la
desarrolia, bajo la condicion de que aquelia fuera incompatible con ia
Constifucién Politica, debido a gue esa es la Unica hipotesis
constitucional para dejar de aplicar una ley que no ha sido declarada
inexequible.

Y lg Sala encuentra que la ley 238 de 1995 es mas favorable para el
demandante que la ley 4° de 1992 y el decretfo 1212 de 1990, porque al
hacer la comparacién enire los regjustes pensionales derivados det
aumento de las asignaciones en actividad de ios oficiales de ia Policia
Nacional establecidos en los decretos 122 de 1997, 58 de 1998, 62 de
1999 2724 de 2000, 2737 de 2001 y 745 de 2002 y los que resultan de la
aplicacion del articulo 14 de la ley 100 de 1993, se evidencia que la
aplicacién de este sistema de regjuste resulta ser cuantitativamente
superior.”

Ahora bien. descendiendo al caso concreto, en el expediente se encuentra
debidamente acreditado que el Sargento Primero Julio Cesar Monroy Diaz,
prestd sus servicios en el Ejército Nacional, y la uitima unidad donde labord
fue en el "BATA JUNIN" en Monieria'?, asi mismo gue efectivamente se le
dejaron de qjustar los valores correspondientes a la asignacion de retiro
debidamente reconocida mediante la Resolucion No. 1367 de 199313,

Asi las cosas, es claro para el Despacho que el demandante tiene derecho
al reconocimiento y pago por parte de la entidad demandada de ia suma
corespondiente al reajuste de la asignacion de retiro para los anos 1997 a
2004, méxime cuando “CREMIL" reconoce tal acreencia.

- Contejo de Estodo, sala delo Contencioso Administrativo, Seccidn Seguadao Subseccion 8, con ponencia de la Dra. BERTHA
LUCIA RAMIREZ DE PAEL, del catorce [14] de julio de dos mil once {201 1], Radicacidén nimero: 25000-23 25-000-200%-00451-01{2009-
1064,

12 Folio 16 del expedienle.
13 Fedios 14 - 15y revenos del expediente.
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Congruente con lo relatado y teniendo en cuenta que lo reclamado se
encuentra debidamente sustentado en las pruebas arribadas, el Despacho
considera que la presente conciliacion no es vuineradora del ordenamiento
juridico, pues cuenta con las pruebas necesarias y no es lesiva al patrimonio
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por cuanto el acuerdo al que
llegaron las partes se limita al pago del 100% del capital adeudado al sefor
Monroy Diaz, y solamente al 75% de la indexacion de tal capital, con el fin
de evitar mayor detrimento para dicha entidad.

5. Orden de Conciliar por parte del Comité de Conciliacién.

Esta agencia judicial vislumbra certificacion emitida por el Comité de
Conciliacién de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militaresi, donde se
evidencia que el comité en la reunidon celebrada el 3 de noviembre de 201 7,
ha asumido la posicién de conciliar los procesos que versen sobre el reqgjuste
de la asignacion de retiro con base en el indice de Precios al Consumidor, y
para el caso especifico ordend conciliar bajo los siguientes pardmetros
segun liquidaciéon anexals:

I. Valor del capital indexado 25.101.827
2. Capital: Se reconoce en un 100% 21.292.4617
3. Valor indexacién 3.809.210
4. Indexacion: Serd cancelada en un porcentaje 75%: 2.856.907
5. Valor de capital mas 75% de la Indexacién: 24.856.907

Concluyéndose entonces, que el apoderado de la parte demandada
cumplié de forma estricta los fineamientos trazados por ei Comité de
Conciliacién de la entidad demandada.

Por las argumentaciones expuestas, no existe duda para el despacho de lg
alta probabilidad de condena contra ia Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, ya que las pretensiones de la demanda de la referencia se dirigen
a solicitar el reconocimiento y pago de las sumas de dinero adeudadas en
razdn al reqjuste de la asignacion de retiro del sefior Julio Cesar Monroy Diaz
con base al indice de Precios al Consumidor ".P.C." para los afos 1997 a
2004 y no con base al principio de oscilacion que le fue apiicade, dado que
los supuestos facticos propuestos por el demandante se encuentran
debidamente acreditados.

Lo anterior redunda, mdaxime cuando del acuerdo se infiere que las partes
pactaron no pagar la totalidad de la indexacion aplicada al regjuste
solicitado, concepcidén que es ampliamente favorable al erario de la
demandada. Por lo que se concluye que el acuerdo conciliatorio debe ser
aprobado.

* Folios 84 v reverso del expedienta.
" Fohos 85 o 88 del expediente.
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En mérito de o expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral det Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERQ: APROBAR, la conciliacion judicial celebrada entre el sefior JULIO
CESAR MONROY DIAZ y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
“"CREMIL", contenida en el Acta de Audiencia Inicial No. 219 celebrada por
esta Agencia Judicial el dia ocho (8) de noviembre de 2017, vy los
documentos anexos a la misma, en la cual dicha entidad se comprometio
a cancelar la suma de Veinticuatro Millones Ciento Cuarenta y Nueve Mil
Quinientos Veinticuatro Pesos {$24.149.524), como valor total del reajuste de
la asignacién de retiro con base en el indice de Precios al Consumir “1.P.C.".

SEGUNDO: Declarese la terminacién anormal del proceso.

TERCERO: Por Secrefaria expidase copia auténtica con constancia de
ejecutoria de la presente providencia al apoderado de la parte
demandante en los términos del articulo 114, numeral 2 del Codigo General
del Proceso, la cual prestard mérito ejecutivo en los términos de lo prescrito
en el numeral 2 del articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrative
y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase al interesado el
remanente de los gastos del proceso siios hubiere y hechas las anotaciones
de ley, Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteria, Cordoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

Expediente N°. 23.001.33.33.007. 2017 - 00297
Demandante; ELOR MARIA CASTELLAR RAMOS
Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA
mMedio de Control; Nulidad y Restablecimiento

AUTO INTERLOCUTORIO

Con aulo del veintiséis {26) de octubre del afio dos mil diecisiete (2017]), se
ordend a la parte demandante adecuar la demanda a uno de los medios de
control ante esta jurisdiccidn y corregir el poder.

verificado el proceso de conformidad con la nota secretarial que antecede
donde se indica que el apoderado de la parte demandante, allegd escrito
adecuando la demanda dentro del témino legal.

Por lo que verificada la demanda y el poder presentado se constata que la
parte demandante cumplié a cabalidad con las observaciones del auto
inadmisorio, por lo que se procederd a la admision de la demanda.

De ofro lado, analizadas las pretensiones de la demanda vy las pruebas
aportadas al proceso, se evidencia que lo pretendido es el reconocimienio en
proporcién al 50% de la pension causada por el sefior RAFAEL ANTONIO PEREZ
CASTELAR, es decir dividir la pension entre la conyuge Yy la companera
permanente, a quien se le reconoci6 la pension en un 100%. Siendo ello asi, se
hace necesario integrar el contradictorio en debida forma haciendo parte en
el presente procesc CoOmMo litisconsorcio necesario a la sefora MARIA
EUBADELINA ROMERC.

Finalmente, el Despacho quiere sefialar que la parte actora con los Anexacs
de la demanda no allego los traslados fisicos para notificar a ia parte
demandada y al Ministerio Publico, incumpliendo con lo consagrado en el
numeral 5 del articulo 166 del C.P.A.C.A., que expresa:

Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompanarse;
5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al
Ministeric PUblico.

Lo anteror, configuraria una causal de inadmision de la demanda, pero el
Despacho en aras de garantizar el acceso d la justicia, dando aplicacion al
principio de celeridad judicial y evitando dilaciones procesates, admitiria ia
demanda y requerird a la parte actora para gue cumpla con la carga
procesal de allegar los anexos fisicos de los traslados de ta demandada para
la notificacion de la parte demandada, el Ministerio PUblico v la vinculada,
advirtiéndole que de no dar cumplimiento a lo requerido en el término de
quince (15) dias, se entenderd desistida la demanda.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, vy teniendo en cuenta que la
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demanda cumple los demds requisitos formales establecidos en el arﬁculo' 162
y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011-. para su rdmite se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la sefiora ELOR
MARIA CASTELAR, contra la UNIVERSIDAD DE CORDOBA vy la sefiora MARIA
EUBADELINA ROMERO, de conformidad con las motivaciones que
anfeceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de Ia Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a lc
entidad demandada lao UNIVERSIDAD DE CORDOBA, conforme al numeral 1,
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso Y Que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.CA.

CUARTO: VINCULAR como litisconsorcio necesarno a la sefora MARIA
EUBADELINA ROMERO.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
senora MARIA EUBADELINA ROMERO, para lo cual oficiese a la Universidad
de Cérdoba, para que indique la direccién de Ia vinculada.

SEXTO: NOTIFICAR o la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrdénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, ala vinculada y a la
Agente del Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con o previsto en el articuto 199 del
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar  pruebas, llamar en garantia  y/o presentar demanda de
reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011 ).

OCTAVO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
nimero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes, Se
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advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente ol
vencimiento del plazo sefialado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: La parte demandante deberd allegar en el termino de quince (15)
dias los trasiados fisicos de la demanda, necesarios para notificar a la parte
demandada, al Ministerio publico y a la vinculada, so pena de declararse
desistida la misma.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. VICENTE ANTONIO GUERRERO
FIGUEROA. identificado con la C.C. No. 15.029.283 y T.P. No. 72.738 del C. S
de la J., como apoderado de la parte demandante, de conformidad con
el poder obrante a folio 35 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[SEN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juezq

REPUBLICA DE CO!-OM‘F’”—'\_ CIRGU O

- SraAaTIVO AP [y
JUZGADO 7 ADM‘“:.;‘:J..;—:_ DY - CO ﬁ)ot‘}ﬂ
SEGCRE TARMA

Mo alaspar s
2

anterins preuidmci@{p\; L

T e el

S notifica por Estado NoO.




Rama Judicial

a Comeego Superior Jde Ly Jadicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017}.

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00343 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JAIRO ALFONSO FUENTES BARRIOS

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JAIRO ALFONSO FUENTES BARRIOS, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho. ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de lo Resolucidon No. 002048 del 18 de
septiembre de 2015, por medio de la cual se reconocié la Pensién de
jubilacion, a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cudles me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del arliculo 162 del C.P.A.C.A. senala que la demandd
debera contener "lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo coédigo pora ia acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben tundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unas y otros.

En el caso concreto, lenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
olega gue la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su refiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resoluciéon que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidn o
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién a partir del 03 de
junio de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 maeses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensionado.

Igual peticidn estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a ia entidad demandada a que le reconozca y pague unaq
pensidn ordinaria de jubitacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquird su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccidon en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede exiraer gue lo pedido fiene
reiacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte. esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo los mismas falencias y sin explicitar
expresamente gue el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
Yy pago de una pensién ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder at
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados' .

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a ias pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados" ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivais} en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afiimaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y alos sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados™ denota y requiere que cada uno de ios supuestos
facticos introducidos en ia demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretension y/o guarden relaciéon con la misma, ademds
de que conserven el orden cronolégico en gue estos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Codigo General del Praceso que prescribe: "Los poderes gaenerales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. Ei poder especial para uno o varios
procesos podra confenrse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados..." (Subrayas fuera de texto). E Despacho trae a
colacion esta norma en vinud de fo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A ., el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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Ultimo, la expresion "enumerados” apunta a gue cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cudal, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de ia parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
laboré mds de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta €l medio de confirol
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd 1os servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. Ei hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Porlo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con [0s
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
lo prima de vacaciones, por 1o que tanto las pretensiones como los
fundamentos de ia presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo gue se pretende, aligual que la discriminacién de la cuantia, por
cuanio cambia ios montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir 1as falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 det Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so

pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el seror JAIRO
ALFONSO FUENTES BARRIOS, mediante apoderado, contra la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez
{10) dias para gue se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Jueza




. Rama Judiaal
) Consefo Superior de 1a Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00344 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ARGEMIRO JOSE GULFO PEREIRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ARGEMIRO JOSE GULFO PEREIRA, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucién No. 2552 del 09 de
diciembre de 2014, por medio de la cual se reconocio la Pensidn de
jubilacién, a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos gque no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del arficulo 162 del C.P.AC.A. sefiala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado cCon precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacién la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 10 de
septiembre de 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anferiores al momento en que adquirid su status juridico de
pensiocnado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pensién ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresveldos, primas y demdas factores salariaies devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se esta en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo Ilas mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
Y pago de una pensién ordinaria de jubilacidn. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de ta misma codificacion, senala que ia
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y humerados.

En ese orden, el vocabio “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con ia misma, ademdas

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesas sclo podran conferirse por escritura publica. El poder espacial para uno o varios
procesas podré conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados " (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.AC.A el cual remite a las

actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.




Pagina 3 ge 3

de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados™ apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificadoe, sea con nimeros, sea
con letfras, enire otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general gue su mandante
labord mas de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborade, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecio al supuesto
procesal de ia legitimacién por pasiva. Por io que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en ei senfido indicado.

Igualmente se encuenira que el hecho segundo no coincide con 1os
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pension de la demandante se reconocié incluyéndose a parte det salario
lo prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo que tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberan
corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual gue la
discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir 1as falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el termino legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor
ARGEMIRO JOSE GULFO PEREIRA, mediante apoderado, contra ia Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) digs para gue se subsanen ios defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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v Rama Judicial
N ’ Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00345 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARMEN ALICIA DIAZ RAMOS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora CARMEN ALICIA DIAZ RAMOS, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién ~ Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 000224 del 29 de
enero de 2015, por medio de la cual se reconocio la Pension de jubilacidn,
a la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admifida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numerat 2° de! articulo 162 de! C.P.ACA. sefala que la demanda
debera contener “lo que se pretenda, expresadc Con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuesios de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacion. puesto que io apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de ld
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidn la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién o partir del 28 de
junio de 2013, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariates devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en  las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer gue o pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y enlas ofras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensidn, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y sclo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha ligquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
Yy pago de una pensidén ordinaria de jubitacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actoro subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanio en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° dei articulo 162 de la misma codificacion, senala gue la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
Y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensena y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos infroducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guardenrelacion con la misma, ademds
de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Cédigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos sofo podréan conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procescs podrd conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados. " (Subrayas fuera de texto). Et Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.ACA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacién.
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Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacién factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo pdrrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado. sea con nimeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
laboré mas de veinte afios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd Jos servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho fercerc
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto al supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Porlo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

igualmente se encuentra gue el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocio incluyéndose o parte del salario
la prima de vacaciones, por o que tanto ios pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn coregirse expresando con
claridad lo que se pretende, aligual gque la discriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se qjusta @ los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causdles de inadmision conforme lo indica €l
arliculo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora
CARMEN ALICIA DIAZ RAMOS, mediante apoderado, conira la Nacidn -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para gue se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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- '~ Rama Judinal
’ Conseps Superior de L Judhcatura
Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00344 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DANILO ANTONIO CAUSIL GUEVARA

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefhor DANILO ANTONIO CAUSIL GUEVARA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacidn — Ministetio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 018 del 11 de
febrero de 2016, por medio de la cual se reconocio la Pension de jubilacién,
a la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener "lo que se pretenda, expresado con precision 'y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones’.

Este requisito exige gue lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detaliada y precisa, pretensiones que ademdas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que ésias, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculadda sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su refiro, esta situacién la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion gue reconocio pension.
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Sin embargo. observa el Despacho que en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 21 de
diciembre de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demds factores saiariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Igual peticion estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandado a que le reconozca v pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion conla liquidacion de ia mesada pensional reconocida y enlas otfras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
Y pago de una pensién ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. Bl numeral 3° del articulo 162 de ia misma codificacién, sefiala que Ia
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
Yy numerados.

En ese orden, el vocable “determinados” ensefiq Yy prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en Ias que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y alos sujetos procesales. Por su parte,
la paiabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretensién y/o guarden relacion con la misma, ademas

' El articulo 74 de! Cédigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podrédn conferirse por escritura publica. El poder especial para unc o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos debersn
estar determinados y claramente identificados. " {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de Io previsto en el articulo 306 del C.P.ACA. elcual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplade en dicha codificacién.
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de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados” apunia a que cada situaciéon factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre ofros.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
laboré mds de veinte afios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pension de ta demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto ias pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, aligual gue la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmisiéon conforme lo indica el
arficulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y delo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el teérmino legal de diez {10} dias. so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sefior ANTONIO
CAUSIL GUEVARA, mediante apoderado, contra la Nacidén — Ministerio de
Educacidon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisierio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defecios sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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- Rama Judicral
; ; Canwjo Superior de b Jadwaturas
Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27} de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00347 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MANUEL FRANCISCO SIERRA MIRANDA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior MANUEL FRANCISCO SIERRA MIRANDA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 1819 del 29 de
septiembre de 2014, por medio de la cual se reconocid la Pensidon de
jubilacion, a la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision 'y
claridad. Las varias prefensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones'.

Este requisito exige que o que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detaliada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en 1os supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salarioles percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en ia
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de Id
resolucion que reconocié pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague unda pension ordinaria de jubilacidon  a partir del 03 de
julio de 2014, equivalente al 75% del promedic de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

lgual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores satariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquird su status juridico de
pensicnado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la fiquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los faciores sobre [os cuales se ha liguidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por et
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el obieto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y pago de una pensidon ordinaria de jubilacidn. Asl las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder dl
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articuio 162 de la misma codificacion, senala que (a
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
Yy numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por sy parte,
la palabra “clasificados” dencta y requiere que cada uno de os supuestos
tacticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con la misma, ademds
de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articule 74 dei Cadigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. £ poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados. " {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.ACA_ el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando ) asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacién.
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Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacién factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cudl, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mds de veinte afios al servicio de la docencia oficial. se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los Servicios
como docente, la edad y demas pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Lo anterior significa que la demanda no se djusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por conslituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y delo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias. so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sehor MANUEL
FRANCISCO SIERRA MIRANDA, mediante apoderado, contra Ia Nacidn -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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. Rama Judiciad
’ Conspejo Supenor de la fudwatur)
u Republica Je Calombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00349 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARLOS ENRIQUE MEDRANO VILLALBA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

Ei sefior CARLOS ENRIQUE MEDRANOQ VILLALBA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho. ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educaciéon
Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 13299 del 04 de
abril de 2008, por medio de la cual se reconocio la Pensidon de jubilacion, a
la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. €l numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que |a demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision 'y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo gue se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entfre unas y otres.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion gue reconocié pension.
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Sin embargo, observa el Despacho qgue en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 16 de
mayo de 2007, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

Igual peticion estad consignada en la tercera pretensién, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca Y pague una
pensidon ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resefadas, por cuanto en la primera se puede exiraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se estd pidiendo el reconocimiento Y pago de una pensidn, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido vy solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se hg liguidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilaciéon y no el reconocimiento
Y pago de una pensidén ordinaria de jubilacién.  Asi las cosas, le
comresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados’.

2. E numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensena y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guardenrelacion con la misma, ademds
de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por

' Et articulo 74 del Cadigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. Ef poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes gspeciales fos asuntos debersin
estar determinados y claramente identificados...” (Subrayas fuera de texta). El Despacho trae a
colacidn esta norma en virtud de lo previsto en ef articulo 306 del C.P.A.C A, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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Ultimo, la expresién "enumerados” apunta a que cada situacién factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nomeros, sed
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
laboré mds de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demads pormenores necesarios. £l hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Lo anterior significa gue la demanda no se ajusta a los requenmientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme 1o indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término fegal de diez (10) dios, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por ei CARLOS
ENRIQUE MEDRANO VILLALBA, mediante apoderado, contra la Nacién -~
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza

Mt OrATTA s
o B Y Y ciel L

REPUBLICA DF

e =4 12N
JUZGADO / AD&;E!‘%E..‘_ P Nea
SEC <L wti
: o atng padtes Wy
€ notifica por Estado Mo S )7‘_ spates
m 3 las B A

anterior pravider, ,«Q; . Mo,
LRt Q




Rama Judmnal
Conseto Supenior de la Jadicarara

\—/' Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00366 GO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: OLGA ROSA GARCIA CUETER

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora OLGA ROSA GARCIA CUETER, por medio de apoderada judiciat en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin que se
declare la nulidad parcial de la Resolucién No. 002672 del 13 de octubre de
2016, por medio de la cual se reconocid la Pension de jubitacion, a ia

demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su fotalidad se observa que ta misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma delaltada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
corespondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
atega que la mesada pensional fue calculada sin incluir fodos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién a partir del 2 de
junio de 2016, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

Iguai peticion estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a ia entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores satariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradicciédn en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer gue lo pedido tiene
relocion conlaliquidacion de la mesada pensional reconocida y en Ias otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensidén, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se esta en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en ef poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir 1a
reliquidacion de ta mesoda pensional de jubilacién y no el reconocimiento
y pago de una pension ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacién, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y Ias omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefa vy prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y alos sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
tacticos introducidos en ka demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretensidn y/o guarden relacién con fa misma, ademds
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo padran conferirse por escritura publica. Ei poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos debersn
estar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 det C.P.A.CA el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre comtemplado en dicha codificacion.
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Ultimo, ia expresion “enumerados” apunta a que cada situacidén factica gue
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un soto parrafo, el
cuaql, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labordé mas de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo gue esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por o que tanto las pretensiones como [0S
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad o que se pretende, al igual gue la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que ia demanda no se ajusta a los requerimientos
legates, le corresponde a la parte inferesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmisién conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, para lo cual se concede el término tegal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora OLGA
ROSA GARCIA CUETER, mediante apoderado, contra la Nacién — Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Scciales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e X

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00347 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: YENNY BRAVO ATILANO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

Lo sefiora YENNY BRAVO ATILANO, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin que se
declare la nulidad parcial de la Resolucién No. 001043 del 20 de mayo de
2016, por medio de la cual se reconocio la Pensidon de jubilacion, a la

demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. E! numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala gue lo demanda
deberd contener “lo que se prefenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cdédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respective. Asi mismo, se destaca
que ésias, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en |a
primera pretensién ol solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucidn que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho gue en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 16 de
noviembre de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12

meses anferiores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Igual peticion estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pensidon ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demads factores saiariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquird su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccidon en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera ei derecho pensional ya fue reconocido vy solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo tas mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y page de una pension ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
comrespondera a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales ios asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de ta misma codificaciéon, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de

fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefa y prescribe que Ias
circunstancias de modo, tiempo vy lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados™ denota y requiere que cada uno de 1os supuestos
tacticos introducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretensién y/o guarden relacion con la misma, ademds

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura pablica. El poder espacial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes gspeciales los asuntos deberan
estar determinados y ¢laramente_identificados ..". (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de o previsto en el articulo 306 del C.P.AC.A,, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplade en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronotdgico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensién sea consighada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord més de veinte aios al servicio de la docencia oficial, s& ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de confrol
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto al supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porgue revisado el acto acusado se constata que
la pensidn de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo gue tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberan
corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual gue la
discriminacidn de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le comresponde a la parte interesada corregir ias falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmisidon conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de 1o expuesto, se

DISPONE:
PRIMERQ: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora YENNY
BRAVO ATILANO, mediante apoderado, contra la Nacidén - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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. Kama Judicial
] - Consejo Superar de la Iudwanaea
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33007 2017 00371 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MABEL DEL ROSARIO ALDANA HERAZO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La seAora MABEL DEL ROSARIO ALDANA HERAZO, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 233 del 10 de
septiembre de 2014, por medio de la cual se reconocié la Pensidn de
jubilacién, a la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. 8 numeral 2° del arficulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para ia acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlaciéon entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que ¢ la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su refiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion gue reconociod pension.
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Sin embargo. observa el Despacho que en la siguiente pretensidn ta
apoderada judicial solicita, que se declare gue tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 28 de
noviembre de 2014, equivaiente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquiid su status juridico de
pensichado.

Igual peticion estd consignada en la tercera pretensién, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacidon equivalente al 75% del promedio de (os
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariates devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccidon en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y enlas otfras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liguidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otergado por el
demandante se insertan en su totalidad tas pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitor
expresamente que el mandato oforgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
Yy pago de una pension ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
deferminados y claramente identificados! .

2. Bl numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefialg que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que Igas
circunstancias de modo, tiempo vy lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
tacticos intfroducidos en ia demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con Ia misma, ademds

" El articulo 74 del Cédigo General de! Proceso Que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales 10s asuntos deberdn
estar deferminados y claramente identificados. .. (Subrayas fuera de texto) E) Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.PACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronologico en que éstos fueron sucediendo. Por
ditimo, la expresion "enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a i@ pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, enfre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mds de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos fActicos en que se soporta el medio de contro
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porgue revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocié incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad y la prima de vacaciones, por 0 que tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberdn
corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual que la
discriminacion de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a 1os requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
arficulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora MABEL
DEL ROSARIO ALDANA HERAZO, mediante apoderado, conira la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con

ia parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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s Rama Judicial
) ’ Conscja Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
{2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00372 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante; ZITA ELIZABETH VILLADIEGO PUCHE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefora ZITA ELIZABETH VILLADIEGO PUCHE, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Naciona! — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 1687 del 07 de juiio
de 2014, por medio de ia cual se reconocié la Pension de jubilacién, a la
demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demandga en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demanda
debera contener ‘lo que se pretenda, expresado con precision vy
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de prefensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unasy otros.

En el caso concreto, fenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se deciare la nulidad parciai de la
resolucion que reconociod pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pensidon ordinaria de jubilacion a parlir del 07 de
julio de 2014, equivaiente al 75% del promedio de tos saiarios, sobresueldos,
primas y demds factores salaricles devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensionado.

lgual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede exiraer que lo pedido tiene
relacién con laliquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se esta en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder oforgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de persequir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
Y Pago de una pension ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder dal
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefala que lg
demanda deberd contener los hechos y tas omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
tacticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particutar
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con g misma, ademds
de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por

! El articulo 74 del Cédigo General del Proceso Que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno ¢ varios
procesos podra conferirse por documento privado. En jos poderes especiales jos asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados...". {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.PACA., el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha cedificacion.




Pagmna 3 de 3

Gltimo, la expresién "enumerados” apunta a gue cada situocion factica que
sirva de fundamento a la pretensidn sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mds de veinte ahos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd 10s servicios
como docente, la edad y demés pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Ilgualmente se encuenfra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
el sobresveldo 20% y la prima de vacaciones, por lo que tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberan
corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual que Ia
discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y delo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el termino legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la ZITA ELIZABETH
VILLADIEGO PUCHE, mediante apoderado, conira la Nacion - Ministeno de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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P Rama Judiaial
= ‘ Consejo Superior de la Judhwaturs
Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017}.

Radicado: 23001 33 33007 2017 00379 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: REYES DEL CRISTO PEREZ ALVAREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

Fi sefor REYES DEL CRISTO PEREZ ALVAREZ, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con &l
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 001245 del 29 de
mayo de 2015, por medio de la cual se reconocioé la Pension de jubilacion,
a la demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del ariculo 162 del C.P.A.C.A. sefidla que 'a demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medic de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en ios supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensidon la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubitacidén a partir del 16 de
enero de 2015, equivalente al 75% del promedio de |os salarios, sobresueldos,
primas vy demdas factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacidén equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensiocnado.

Como se puede observar existe contradiccidon en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede exiraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicotura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesado pensional de jubilacion y no el reconocimiento
y pago de una pension ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, seiala que la
demanda deberd contener los hechos y Ias omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefida y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar [activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
faclicos introducidos en la demanda corresponda a una situacidon particular
y determinante de la pretensién y/o guarden relacién con la misma, ademdas
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Codigo General de! Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podrén conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberén
estar determinados y claramente identificados. " (Subrayas fuera de texto) Bl Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del CPACA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situvacidon factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mas de veinte aios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. B hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de ia demanda porque revisado el acto acusado se constata que
lo pensién de la demandante se reconocid incluyéndose a parte det salario
el asignacién adicional 20%, por lo que tanto las pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridod lo que se pretende, aligual que la diseriminacién de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ojusta a los requerimientos
legales. le comresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme 1o indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el érmino legal de diez {10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor REYES DEL
CRISTO PEREI ALVAREZ mediante apoderado, contra la Nacion - Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen [os defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[SNERN
AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Kama fudicial
Convicfo Superior de la Judwatura

UE Republica de CUolombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICTAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00393 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante:; WILLIAM CESAR TAPIA ESPITIA

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior WILLIAM CESAR TAPIA ESPITIA, por medic de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales det Magisterio, con el fin que se
declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 1075 del 03 de julio de 2014,
por medio de lo cual se reconocid la Pensién de jubilacion, a la
demandante.
CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que ta misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sehala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones gue ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de confrol respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en (0s supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacién la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de a
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 18 de
octubre de 2013, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquird su status juridico de
pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubitacion equivalente al 75% del promedic de Ios
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccién en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion conlaliquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad Ias pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas faiencias y sin explicitar
expresamente gue el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion Y noc el reconocimiento
Y Pago de una pension ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefiala gue la
demanda deberd contener tos hechos v fas omisiones que sirven de
fundamento alas pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretensidn y/o guarden relacion con la misma, ademas

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. £l poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asunios deberan
estar determinados y claramente identificados. . {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacidn esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.ACA, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacién.
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de gue conserven el orden cronoicgico en gue éstos fueron sucediendo. Por
ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacién factica que
sitva de fundamento a lo pretensién sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con niumeros, sea
con ietras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de lo parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general gue su mandante
labord mads de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd 1os servicios
como docente, la edad y demas pormenores necesarios. £l hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porgue revisado el acto acusado se constata que
la pension de la demandante se reconocio incluyéndose a parte del salario
el prima de vacaciones, por lo gue tanto las pretensiones como 1os
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad o que se pretende, aligual que la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se djusta a los requerimientos
legales, le coresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dios, so
pena de rechazo.

En virfud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR fa presente demanda, promovida por et senor WILLIAM
CESAR TAPIA ESPITIA, mediante apoderado, contra la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el termino de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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. Rama Judicial
. Consejo Supertor dr la Judicatura
u Republira de Calombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00338 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ELINA CLEOFE USTA ALVAREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefora ELINA CLEOFE USTA ALVAREZ, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
—~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin que se
declare ia nulidad parcial de la Resolucion No. 003555 del 09 de diciembre
de 2015, por medio de la cual se reconocio la Pensidén de jubilacion, a la
demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida fal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del articuio 162 del C.P.AC.A. senala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda. expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
gue éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que 1a apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariates percibidos al momento de su retiro, esta situacién la plasma en la
primera pretension al solicitar que se deciare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién a partir del 02 de
sepliembre de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pensién ordinania de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariates devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.,

Como se puede observar existe contfradiccion en las pretensiones
resefadas, por cuanto en la primera se puede extraer que Io pedido fiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libeto demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion ¥ no el reconocimiento
y pago de una pension ordinaria de jubilaciéon. Asi las cosas, le
corresponderd a la porte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, senala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento alas preiensiones, debidamente determinados, clasificados
Yy humerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefa y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmacicnes o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en ta demanda corresponda a una situacion particular

' El articulo 74 del Cédigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales jos asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados...”. {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del CP.AC.A, el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contempiado en dicha codificacién.
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y determinante de la pretension y/o guarden relacién con la misma, agemas
de que conserven el orden cronologico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, €l
cudl, se destaca, debe ser debidamente idenfificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mas de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relator los supuestos facticos en gque se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestod 10s servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de ia legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
sopor-es de la demanda porgue revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocié incluyéndose a parte del salario
la prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo que tanto las
pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberdn
corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual que la
discriminacidn de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anferior significa que la demanda no se djusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica €l
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Admiristrativo, para o cual se concede el término legal de diez (10} dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora ELINA
CLEOFE USTA ALVAREZ, mediante apoderado, contra la Nacion — Ministerio
de Educacion Nacicnal - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por ias consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez

(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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- Rama Judicial
: Consejo Supenar de La fudicatura
\—/ Repablica Jde Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00339 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA DOMINGA CALAO DE LA HOZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora MARIA DOMINGA CALAO DE LA HOZ, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medic de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacicnal - Fondo Nacional de Prestaciones Socicles del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 328 del 22 de
diciembre de 2015, por medio de la cual se reconocid la Pension de
jubilacién, a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa gue |a misma adolece de
cierfos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuaies me permito relacionar a continuacion:

1. Bl numeral 2° del articulo 162 del CP.A.C.A. sencla que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado Con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensién de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacién o plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocid pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 04 de
noviembre de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquid su status juridico de
pensionado.

lgual peticion estd consignada en la tercera pretensidn, donde pide que se
condene a la enfidad demaondada a que le reconozca vy pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradicciéon en las pretensiones
resefadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con laliquidacion de la mesada pensional reconocida y enlas otfras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacién de la mesada pensional de jubilaciéon y no el reconocimiento
y pago de una pensién ordinaric de jubilacién. Asi las cosas, le
correspondera a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados'.

2. El numerai 3° del arficulo 162 de la misma codificacién, sefala que Ia
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo "“determinados” ensefia y prescribe que Ias
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacién particular

' El articulo 74 det Cadigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podrén conferirse por escritura pablica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asunips deberén
estar_determinados y clararmente identificados " (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacidn esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando e! asunto no se encuentre cantemplado en dicha codificacién.
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y determinante de la pretension y/o guarden relacion con la misma, ademas
de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por
vitimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion tactica que
sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras,

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mdas de veinte aios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sinc una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Ilgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porgue revisade el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconociot incluyendose a parte del salario
la prima de navidad, la prima de vacaciones y la prima de grado, por lo que
tanto las pretensiones como los fundamentos de la presente demanda
deberdn corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual
que la discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia 105 montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, le comesponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmisidn conforme lo indica el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefora MARIA
DOMINGA CALAO DE LA HOZ mediante apoderado, contra la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
{10} dias para gque se subsanen 1os defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Rama Judicial
Cansejo Superior di 1a Judicatura

Ui Repiblica de Cotombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00340 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ALFREDO DE JESUS SALGADO CASILLA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ALFREDO DE JESUS SALGADO CASILLA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de ia Resolucion No. 001981 del 16 de
agosto de 2016, por medio de la cual se reconocio la Pension de jubilacion,
a la demandanie.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. & numeral 2¢ del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que o que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medic de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y ofros.

En el caso concreto, fenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en ia
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocié pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension g
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 22 de
abril de 2016, equivalente al 75% del promedic de los salarios, sobresueldos,
primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensicnado.

lgual peticion esta consignada en ia tercera pretension, donde pide que se
condene a la enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe confradicciéon en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con laliguidacion de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pensién, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cudales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandanie se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
lielo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
y pago de una pensidon ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
correspondera a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados vy claramente identificados!.

2. El numeral 3° del arficulo 162 de la misma codificacion, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” enseid y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soperta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y @ los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién con la misma, ademds

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura pubdlica. Ef poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En os poderes especiales Jos asuntos deberan
estar determinados_y claramente dentificados. .”. {Subrayas fuera de texto}. Ei Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 308 del C.P.ACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven et orden cronologico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados’™ apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncidé de manera general que su mandante
laboré mds de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el iempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacién por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pension de la demandante se reconocié incluyendose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones Como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, aligual que la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo arterior significa que la demanda no se ajusta a los reguerimientos
legales, le coresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica €l
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativoy delo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término tegal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesio, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sefor ALFREDO
DE JESUS SALGADO CASILLA, mediante apoderado. contra la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional —~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para gue se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juezqa
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. Rama Judical
) ©o Consejo Superior dela Judicahaes
Republica de Lolombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00395 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ROSA IRIS MERLANO HERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora ROSA IRIS MERLANO HERNANDEZ, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 001926 del 16 de
agosto de 2016, por medio de la cual se reconocio la Pensidn de jubilacion,
a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su fotalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar @ continuacion:

1 El numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala gue la demanda
deberda contener “lo que se pretenda, expresado con precision vy
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho vy de
derecho que se exponen, guardando correlacion entre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto gue la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensién la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se ie
reconozca y pague una pensidén ordinaria de jubilaciéon a partir del 10 de
mayo de 2013, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueidos,
primas y demdas factores salaricies devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a fa enfidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacidn equivalente al 75% del promedio de ios
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariates devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensichado.

Como se puede observar existe contradiccidon en las pretensiones
reseftadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la liquidacion de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se esia pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad Ias pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensionat de jubilacion Y no €l reconocimiento
y pPago de una pensidn ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articuto 162 de la misma codificacion, sefiaia que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe gue las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar (activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
infroducterio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada unc de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacidén particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacién con la misma, ademads

' El articulo 74 del Cédigo General del Proceso que prescribe: “Los boderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podréa conferirse por documento privado. En los poderes especiales 1os asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados...”. {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de Io previsto en el articulo 306 det C.PACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.
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de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
ultimo, la expresion "enumerados™ apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
labord mds de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de ta legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con 1os
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocié incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por lo que tanto las pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad o que se pretende, aligual que la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a (os requerimientos
legates, le corresponde a la parte interesada corregir 1as falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativoy delo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora ROSA
IRIS MERLANO HERNANDEZ, mediante apoderado, contra la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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o . Rama Judwaal
a Conwjo Superior de 1a [idicatura
u Republica de Colombng

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33 007 2017 00341 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CONSUELO MADERA MATHIEU

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTOQ INTERLOCUTORIO

La sefiora CONSUELO MADERA MATHIEU, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda confra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con ei
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 001354 del 24 de
junio de 2016, por medio de la cual se reconocio la Pensidn de jubilacion, a
la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada ia demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten gue se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. & numeral 2° del arficulo 162 del C.P.A.C.A. sefala gue la demanda
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varios pretensiones se formularan por separado, con
observancia de o dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion enfre unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pension de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacién la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion que reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare gue tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion o partir del 12 de
diciembre de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados durante [os 12
meses anteriores al momento en que adquiid su status juridico de
pensionado.

Igual peticion estd consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a la entidad demandada a que le reconozca y pague una
pensidn ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariaies devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirid su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccion en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que o pedido tiene
relacion con la liquidacién de la mesada pensional reconocida y enlas otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido y solo se estd en
desacuverdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente gue el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
Y Pago de una pension ordinaria de jubilacion. Asi Ias cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados’.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
Yy numerados.

En ese orden, el vocabio “determinados” ensefia y prescribe que Igs
circunstancias de modo, tiempo v lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones dalli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y alos sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular

' El articulo 74 del Cédigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. EI poder especial para una o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especigles los asuntos deberan
estar_determinados y claramente identificades.. . {Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 dei C.P.ACA. el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplade en dicha codificacion.
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y determinante de la pretension y/o guarden relacidn con ia misma, ademas
de que conserven el orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por
Oitimo, la expresidon “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretensiéon sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre ofras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncid de manera general que su mandante
labord mds de veinte afos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de confrol
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd los servicios
como docente, la edad y demas pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracién con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo gue esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

Igualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los |

soportes de la demanda porgue revisado el acto acusado se constata que |

la pensién de la demandanie se reconocié incluyéndose a parte del salario |

la prima de navidad y la prima de vacaciones, por lo que tanfo las

pretensiones como los fundamentos de la presente demanda deberdn

corregirse expresando con claridad lo que se pretende, al igual que fo!

discriminacién de la cuantia, por cuanto cambia los montos pedidos.
|
|
|
|

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos
legales, le coresponde o la parte interesada corregir as falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme o indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el término legal de diez (10) dias, 5o

pena de rechazo.

En virtud de lo expuesio, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefora
CONSUELO MADERA MATHIEU, mediante apoderado, contra la Nacién -
Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
dei Magisterio, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10} dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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. Rama Judicial
) ’ Conseo Superior de b Judicatur
u Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Céordoba, veintisiete {27} de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00431 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MANUEL DE JESUS DELGADO HERNANDEZ

Demandado: NACION —~ MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior MANUEL DE JESUS DELGADO HERNANDEZ, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Det
Derecho, ha incoado demanda contra ia Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucidn No. 1479 del 16 de
agosto de 2016, por medio de la cual se reconocié la Pension de jubilacion,
a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. E numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefala que la demanda
deberd contener "lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo cédige para la acumulacion
de pretensiones'.

Este requisitc exige que lo que se demanda del aparato judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademas, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretfensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacién entre unas y ofros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacion, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir todos tos factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta sitvacion la plasma en la
primera pretension al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucidon que recongcio pension.




Pagmnao 2 de 3

Sin embargo, observa el Despacho que en la siguiente pretensiéon la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién a partir del 16 de
mayo de 2016, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demds factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirié su status juridico de pensionado.

Igual peticion esta consignada en la tercera pretension, donde pide que se
condene a ia entidad demandada a que le reconozca y pague una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados

durante los 12 meses al momenio en que adquird su status juridico de
pensionado.

Como se puede observar existe contradiccidén en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido tiene
relacion con la tiquidaciéon de la mesada pensional reconocida y en las otras
dos se esta pidiendo el reconocimiento y pago de una pension, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido vy solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De ofra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se inserfan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacién y no el reconocimiento
y page de una pensidn ordinaria de jubilacion. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
deferminados y claramente identificados!.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacion, sefala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de

fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden. el vocablo “determinados” ensefa y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y alos sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
tacticos infroducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretension y/o guarden relacion con la misma, ademds

' El articulo 74 del Cddigo Genera! del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados...” (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacién esta norma en virtud de-lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C A el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre contemplado en dicha codificacion.

-
.
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de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por
Ultimo, la expresion “enumerados” apunta a que cada situacion factica que
sirva de fundamento a la pretension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con numeros, sea
con letfras, enfre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer hecho enuncié de manera general que su mandante
iabord mas de veinte arios al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde prestd 10s servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarnios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judicial solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lguaimente se encuentra que el hecho segundo no coincide con los
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pensién de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por o que tanto las pretensiones como los
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual que la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia tos montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se djusta a los requerimientos
legales, le corresponde a la parte interesada corregir as falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el términe legal de diez [10) dias, so

pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor MANUEL
DE JESUS DELGADO HERNANDEZ, mediante apoderado, contra la Nacion ~
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Naciona! de Prestaciones Sociales
del Magisterio, por ias consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judical
Conagjo Superior de is Judicatura

Ui Republica de Calombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de noviembre de dos mit diecisiete
{2017).

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00429 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARCO IVAN HOYOS MARTINEZ

Demandado: NACION — MINISTERIQO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior MARCOQ IVAN HOYOS MARTINEZ, por medio de apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 002811 del 03 de
noviembre de 2014, por medio de la cual se reconocid la Pensidn de
jubilacién, a la demandante.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en su totalidad se observa que la misma adolece de
ciertos requisitos que no permiten que se admitida tal y como se ha
presentado, los cuales me permito relacionar a continuacion:

1. €l numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A. senala que la demandd
deberd contener “lo que se pretenda, expresado con precision y
claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo coédigo para la acumulacion
de pretensiones”.

Este requisito exige que lo que se demanda del aparate judicial, se exprese
en forma detallada y precisa, pretensiones que ademds, deben guardar
correspondencia con el medio de control respectivo. Asi mismo, se destaca
que éstas, las pretensiones, deben fundarse en los supuestos de hecho y de
derecho que se exponen, guardando correlacion enire unas y otros.

En el caso concreto, tenemos que a la parte actora se le ha reconocido su
pensidn de jubilacién, puesto que la apoderada de la parte demandante
alega que la mesada pensional fue calculada sin incluir fodos los factores
salariales percibidos al momento de su retiro, esta situacion la plasma en la
primera pretensién al solicitar que se declare la nulidad parcial de la
resolucion gue reconocio pension.
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Sin embargo, observa el Despacho gue en la siguiente pretension la
apoderada judicial solicita, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion a partir del 20 de
junio de 2016, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses
aniteriores al momento en que adquirid su status juridico de pensionado.

lgual peticion estd consignada en la tercera pretensién, donde pide que se
condene a la entidad demaondada a que le reconozca y pague und
pension ordinaria de jubilacién equivalente al 75% del promedio de los
salarios, sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados
durante los 12 meses al momento en que adquirié su status juridico de
pensionado.

Come se puede observar existe contradiccidn en las pretensiones
resenadas, por cuanto en la primera se puede extraer que lo pedido fiene
relacion con la liquidacidon de la mesada pensional reconocida y en las ofras
dos se estd pidiendo el reconocimiento y pago de una pensidén, como si de
desconociera el derecho pensional ya fue reconocido vy solo se estd en
desacuerdo es en los factores sobre los cuales se ha liquidado.

De otra parte, esta judicatura encuentra que en el poder otorgado por el
demandante se insertan en su totalidad las pretensiones contenidas en el
libelo demandatorio, cometiendo las mismas falencias y sin explicitar
expresamente que el mandato otorgado es con el objeto de perseguir la
reliquidacion de la mesada pensional de jubilacion y no el reconocimiento
Y pago de una pension ordinaria de jubilacién. Asi las cosas, le
corresponderd a la parte actora subsanar anexando nuevo poder al
expediente, por cuanto en los poderes especiales los asuntos deben estar
determinados y claramente identificados'.

2. El numeral 3° del articulo 162 de la misma codificacidn, sefiala que la
demanda deberd contener los hechos y las omisiones que sirven de

fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados.

En ese orden, el vocablo “determinados” ensefa y prescribe que las
circunstancias de modo, tiempo y lugar {activas y omisivas) en las que el
accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el escrito
intfroductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o
negaciones alli vertidas no permitan confundirse con ofras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte,
la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos
facticos infroducidos en la demanda corresponda a una situacién particular
y determinante de la pretensidn y/o guarden relacion con la misma, ademas
de que conserven el orden cronoldgico en que éstos fueron sucediendo. Por

' El articulo 74 del Codigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados...”. (Subrayas fuera de texto). El Despacho trae a
colacion esta norma en virtud de lo previsto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., el cual remite a las
actuaciones procesales civiles cuando el asunto no se encuentre centemplado en dicha codificacion.
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ultimo, la expresion "enumerados” apunta a que cada situacién factica que
sirva de fundamento a la prefension sea consignada en un solo parrafo, el
cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea
con letras, entre otras.

Ahora bien, en el presente asunto la representante judicial de la parte
actora en el primer heche enuncié de manera general que su mandante
labord mas de veinte anos al servicio de la docencia oficial, se ha omitido
relatar los supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado, como son el tiempo laborado, el lugar donde presto los servicios
como docente, la edad y demds pormenores necesarios. El hecho tercero
no es un supuesto factico sino una consideracion con respecto al supuesto
procesal de la legitimacion por pasiva. Por lo que esta unidad judiciat solicita
que se proceda a subsanar en el sentido indicado.

lgualmente se encuentra que el hecho segundo no coincide con [os
soportes de la demanda porque revisado el acto acusado se constata que
la pension de la demandante se reconocid incluyéndose a parte del salario
la prima de vacaciones, por (o gue tanto las pretensiones como [os
fundamentos de la presente demanda deberdn corregirse expresando con
claridad lo que se pretende, al igual que la discriminacion de la cuantia, por
cuanto cambia los montos pedidos.

Lo anterior significa que la demanda no se gjusta a los requerimientos
legales, ie corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes
indicada, por constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administralivo y de to Contencioso
Administrativo, para o cual se concede el término legal de diez [10) dias, so
pena de rechazo.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:

PRIMERQ: INADMITIR la presente demanda, promovida por et senor MARCO
IVAN HOYOS MARTINEZ, medianie apoderado, contra la Nacion — Ministerio
de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por las consideraciones gue anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el termino de diez
(10) dias para que se subsanen ios defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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