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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

ACCION DE TUTELA

Radicado: 23 001 33 33 007 2019 00294 00
Demandante: LINEY DEL CARMEN GALARCIO ROJAS
Demandado: NUEVA E.P.S-S

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora LINEY DEL CARMEN GALARCIO ROJAS, en nombre propio instaurd acciéon
de tutela contra

la Entidad Promotora de Salud Nueva E.P.S.-S, en proteccion a los derechos
fundamentales a la salud, la dignidad humana, seguridad social y minimo vital, los
cuales considera que estan siendo vulnerados.

Luego de verificar que la presente accidn cumple con los requisitos establecidos
en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente accion de tutela instaurada por la sefora LINEY DEL
CARMEN GALARCIO ROJAS contra la Enfidad Promofora de Salud Nueva EP.S.

SEGUNDO: Nofificar el presente auto al representante legal de la Entidad promotora
de Salud Nueva E.P.S., por el medio mas expedito y eficaz.

TERCERO: Nofificar el presente auto admisorio a la sefiora Agente del Ministerio
Publico delegada ante este Juzgado.

CUARTO: Téngase como pruebas los documentos aportados por la accionante,
cuyo valor y eficacia se tasaran al momento de proferirse la sentencia.

QUINTO: Requiérase a la accionada a fin de que se pronuncie acerca de los
hechos expuestos en la presente accién de tutela, para lo cual se le concede un
término de tres (3) dias. Asi mismo, requiérase para que aporte todas las pruebas
que obren en su poder frente al tema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DS\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00554-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes: ELECTRICARIBE S.A

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS D.
Asunto: INADMISION

AUTO INTERLOCUTORIO

ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., por medio de apoderado judicial en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha incoado
demanda contra la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos,
Resolucion N° SSPD-20188000006385 del 02 de febrero de 2018, "POR LA
CUAL SE SANCIONA A LA EMPRESA ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
EN SU ARTICULO (1) PRIMERO", expedida por la Superintendencia de
Servicios PUblicos Domiciliarios, y Resolucion N° SSPD-20188000068405 del 30
de mayo de 2018, “POR LA CUAL SE CONFIRMA LA SANCION IMPUESTA A LA
EMPRESA ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. MEDIANITE LA RESOLUCION
N° SSPD-20188000006385 DEL 02 DE FEBRERO DE 2018; y que a titulo de
restablecimiento del derecho se declare que ELECTRICARIBE no esta
obligada a pagar el valor de la sancién impuesta mediante las resoluciones
mencionadas anteriormente.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacién que
en derecho corresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

» Se deberd anexar copia de la constancia de nofificacion de las
Resolucion N° SSPD-20188000067335 del 29 de mayo de 2018 y
Resolucion N° SSPD-20188000068405 del 30 de mayo de 2018 ya que
una vez examinado el expediente, se evidencia que dentro de las
piezas procesales aportadas por el demandante no reposa la
constancia de notificacién de las mencionadas resoluciones.

Lo anterior en cumplimiento de lo estipulado en el inciso primero del
numeral 1° del articulo 166 del CPACA, que taxativamente senala:

“Arficulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd
acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién,
comunicacién, nofificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega
el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la



Radicado: 23-001-33-33-007-2019-0001600
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes: ELECTRICARIBE S.A.
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
Asunto: INADMITE

pretension es de repeficion, la prueba del pago total de la
obligacion."

» De igual manera se deberd anexar a la demanda copia legible del
certificado de matricula mercantil de Electricaribe S.A. ESP, expedido
por la Cadmara de Comercio, puesto que el que obra con los anexos
de la demanda no estd en o6ptimas condiciones que permitan
verificar su contenido.

Con fundamento en lo anterior se hace imperativo inadmitir la demanda
de la referencia para que se corrijan los defectos advertidos, en el término
de diez (10) dias, so pena de rechazo, tal y como lo disponen los articulos
169 numeral 2y 170 del CPACA.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por ELECTRICARIBE
S.A. ES.P., por medio de apoderado judicial en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, por las consideraciones
que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteria Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00017-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: TEOFILO CARMONA PAEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLCIA
NACIONAL.

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, procede este Despacho Judicial a
enfrar a resolver si es competente para tramitar el presente medio de
confrol, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El arficulo 165 de la Ley 1437 de 2011, senala que los jueces administrativos
conocerdan en primera instancia de los siguientes asuntos:

“Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(...

o

De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Por otra parte, el articulo 156 ibidem, determina la competencia por razén
del territorio y en su numeral 3 senala expresamente:

“"COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardacter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.

De la normatividad anteriormente citada, se deduce que la competencia
por razén del territorio cuando la demanda versa sobre asuntos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral es determinada por el
ultimo lugar donde el demandante prestd o debid prestar sus servicios.




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00017-00
Demandante: TEOFILO CARMONA PAEZ
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

Revisado el caso de la referencia, teniendo en cuenta las normas antes
enunciadas, se tiene que a folio 35 del expediente se encuentra Formato de
la Hoja de Servicio del demandante, donde se plasma que la ultima unidad
laboral del senor Tedfilo Carmona Péez, fue en el GRUPO LOGISTICO-DESUC,
perteneciente al Departamento de Sucre.

Por lo anteriormente expuesto y teniendo en cuenta que el Ultimo lugar
donde presto los servicios el demandante no fue en el Departamento de
Cérdoba, no se habilita la competencia por razén del territorio para que
esta Unidad Judicial tramite el presente medio de control.

Asi las cosas, concluye el Despacho, que la competencia para conocer del
proceso bajo estudio, radica en los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Sincelejo - Sucre.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este Despacho carece de competencia por razén
del territorio, para conocer del presente asunto, por las consideraciones
expuestas en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Sincelejo Sucre, para
que proceda a su Reparto entre los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Sincelejo.

TERCERO: Previo a ello, efectuar la anotaciones respectivas en el libro

radicador y en el moédulo de "Registro de actuaciones” del software
"Justicia Web XXI - TYBA" que se lleva en esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IEXEN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

MONTERIA
Monteria Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 44-001-33-33-001- 2019 -00065- 00
Asunto: CONCILIACION PREJUDICIAL
Solicitante: ARAUJO & SEGOVIA S.A
Solicitado: MUNICIPIO DE MONTERIA

AUTO INTERLOCUTORIO

La empresa ARAUJO & SEGOVIA S.A., a través de apoderada judicial,
presenta solicitud de conciliacion prejudicial, con el objeto de precaver
una eventual demanda de Reparacién Directa, tendiente a que se
concilie el pago de los canones faltantes originados del arrendamiento del
inmueble ubicado en la calle 28 N° 11 - 55 ubicado en el Centro del
municipio de Monteria, por la omisibn de elaborar contrato de
arrendamiento, cuya utilizacién fue destinada para el funcionamiento de
la oficina de Archive de la secretaria de Hacienda Municipal, por el tiempo
comprendido entre el 01 de Enero de 2016 hasta el 10 de Marzo de ese
mismo ano y durante el 01 de Enero de 2017 hasta el 07 de Marzo de 2017.

La convocante indica que se pretenden conciliar el pago del valor de los
canones de arrendamiento del inmueble ubicado en la Calle. 28 No. 11-55
del Centro de Monteria, por los periodos faltantes en los contratos 184-2016
y 189-2017 en la que se mantuvo la ocupacién del inmueble, sin que
mediara contrato de arrendamiento.

Que el canon por cancelar para cada mes respectivo al contrato 184-2016
corresponde a la suma de $4.915.075,80 por los 70 dias faltantes (01/01/
2016 - 10/03/2016), para un total de $11.468.510,20; a su vez para el
contrato 189-2017 el canon por cancelar para cada mes corresponde a
la suma de $5.308.282,00 equivalente a 67 dias faltantes (01/01/2017 -
07/03/2017), para un total de $11.855.163,13.

La Procuraduria 124 Judicial Il para asuntos administrativos de Monteria, a
través de auto N° 843 del 28 de Noviembre de 2018 resolvié admitir la
solicitud parcialmente solo sobre los valores respectivos a los cdnones de
arrendamiento del ano 2017 por los 67 dias, comprendidos entre el 01 de
enero hasta el 07 de Marzo de 2017; Asi mismo, previa solicitud de
aplazamiento, senalé como fecha y hora para la realizacién de la audiencia
el 04 de Febrero de 2019 a las nueve de la manana (09:00a.m.).

A la hora y dia senalado, se inicié la audiencia de conciliaciéon y el
apoderado de la parte convocada manifiesta: “que mediante acta nimero
001 del 24 de enero de 2019, el comité de conciliacién de la entidad que
represento, recomendd CONCILIAR en los siguientes términos: "CONCILIAR
dentro de la conciliaciéon extrajudicial presentada por Araujo y Segovia de
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Cérdoba S.A., proveniente de la Procuraduria 124 judicial ll, radicado 2719
de 21 noviembre de 2018, en los términos expuestos, es decir, reconocer y
pagar la suma de ONCE MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
CIENTO SESENTA Y TRES PESOS CON TRECE CENTAVOS ($11.855.163.13),
correspondientes a los canones de arrendamiento de enero, febrero y los
dias de arrendamiento que van del primero de marzo hasta el 07 de Marzo
de 2017 ... La anterior suma se pagard en un solo contado, en un plazo no
superior a dos (2) meses luego de la aprobacién del acuverdo de
conciliacion por parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa, y previo
a la presentacion de la cuenta de cobro por parte de la convocante con
la documentacién que sea requerida por la Secretaria de Hacienda
Municipal y demds dependencias del asunto, y una vez agostados los
tramites administrativos requeridos para efectuar el respectivo pago.”

De la propuesta planteada se le corrid traslado al apoderado de |la parte
convocante quien aceptd la propuesta formulada por la parte convocada.

Frente al acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes el Agente del
Ministerio PuUblico expone que el acuerdo conciliatorio contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al fiempo, modo y lugar
de su cumplimiento y ademdas reune los siguientes requisitos: (i) la eventual
accion contenciosa administrativa que se ha llegar a presentar no ha
caducado (...) (i) el acuerdo conciliatorio versa sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (...) (i) las partes
se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen
capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente pruebas necesarias
que justifican el acuerdo, tales como el contrato de arrendamiento numero
189 de 2017, con su respectiva acta de inicio y el estudio realizado por el
comité de conciliacion sobre el asunto {...)

Finalmente, senala el Ministerio PUblico que: el acuerdo contenido en el
acta no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico
pues se trata de una obligacién efectiva causada, por tratarse del pago de
unos cdnones de arrendamiento por el uso de un bien inmueble que aun
estd ocupando la entidad convocada (art 65 A, ley 23 de 1991y art 73, ley
446 de 1998).

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la ley 640 de 2001,
el Despacho analizard si aprueba o imprueba la conciliacion extrajudicial
celebrada el 4 de Febrero de 2018 ante la Procuraduria 124 Judicial Il para
asuntos Administrativos de Monteria (fl. 31-32).

El Honorable Consejo de Estado! ha reiterado en su jurisprudencia, cuales
son los requisitos para que proceda la aprobaciéon de una conciliacion,

ICONSEJO DE ESTADO, SECCION TERCERA. (3 de marzo de 2010) Consejero ponente (E): MAURICIO FAJARDO GOMEZ
Radicacion nimero: 27001-23-31-000-2007-00133-01(37491).
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independiente de que sea judicial o extrajudicial, pues son siempre los
mismos, los cuales enlista de la siguiente manera:

e Que la Jurisdiccion Contencioso Administrativa sea competente (arts.
104 del CP.AC.A., 70y 73 L 446/98).

e Que no haya caducidad de la accion (art. 44 L 446/98).

e Que las partes estén debidamente representadas y estén legitimadas
(arts. 314, 633y 1502del C.C., 44 C.P.C., 149 C.C. A)).

e Que existan pruebas suficientes de la responsabilidad de la
demandada y que el acuerdo no sea violatorio de la ley ni lesivo para
el patrimonio del Estado (art. 65 A L 23/91, mod. Art. 73 L 446/98).

Los requisitos precitados deben obrar en su totalidad dentro del acuerdo
extrajudicial, pues la sola falta de uno de ellos conllevaria necesariamente
a su improbacién, quedando relevado el operador judicial de estudiar la
existencia de los demds, dada la naturaleza de inseparabilidad de los
mismos.

En este mismo sentido, ha dejado claro la jurisprudencia, que la conciliacion
en materia contenciosa administrativa y su posterior aprobaciéon, debe estar
respaldada con elementos probatorios idéneos y suficientes respecto del
derecho objeto de controversia, por estar en juego el patrimonio Estatal y el
interés pUblico, de manera que, con el acervo probatorio allegado, el Juez
de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la
posible condena en contra de la administracién, y que por lo tanto, la
aprobacién del acuerdo conciliatorio resultarG provechoso para los
intereses de las partes en conflicto.

Ahora bien, considerados los aspectos juridicos de la conciliacién, procede
el Despacho a verificar si se cumplen, o no, los requisitos legales para dar
aprobacién a la presente conciliaciéon, asi:

1. Es competente esta jurisdiccion para conocer del arreglo, por estar
involucrada en él una entidad Estatal, como en efecto lo es el MUNICIPIO
DE MONTERIA, y porque asi lo dispone el Art. 24 de la ley 640 de 2001, que
atribuye a esta jurisdiccion la responsabilidad de impartir aprobacién o
improbaciéon a las conciliaciones extrajudiciales que se celebren en materia
contencioso administrativa.

Igualmente se traté de una discusion de tipo patrimonial de solucién
disponible para las partes, al pretender la peticionaria de la audiencia, el
pago de canones de arrendamiento por ocupacién de un inmueble luego
de haberse el término del contrato de arrendamiento inicialmente pactado.



P
/ ", Rama Judicial
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

2. Referente a la representacion de las partes se encuentra que las partes
estuvieron debidamente representadas, por cuanto revisado el expediente
se observa poder conferido a la apoderada AMPARO SOFIA JIMENEZ
SANTOS, que actiua en representacion de la convocante quien presento la
solicitud de conciliacién, por poder conferido por el sefor VICTOR RAUL
OYOLA DANIELLS, en su calidad de representante legal de ARAUJO &
SEGOVIA S.A., como consta a folio 07 del expediente. Por parte del
Municipio de Monteria, actué la Dra. ANGELICA MARIA ORTIZ CAUSIL, de
conformidad con el poder conferido por el Dr. MARCOS DANIEL PINEDA
GARCIA, de acuerdo a los documentos obrantes a folios 32 del expediente,
e incluso es notoria la capacidad y facultad para conciliar de las partes,
pues se observa que respecto a la parte requirente de conciliacion, su
apoderado tenia amplias facultades para conciliar de conformidad con el
poder otorgado y ya referenciado; y en lo que le compete al Municipio de
Monteria, se contaba con la debida recomendacion del Comité de
Conciliacién de la Entidad, para llegar a un acuerdo (folios 39-63 del exp.)

3. Frente al aspecto de la caducidad, el despacho no le encuentra ningun
reparo, pues con las pruebas anexas se evidencia que lo solicitado es
conciliar el pago de los canones de arrendamiento del tiempo que estuvo
ocupado el inmueble ubicado en la Calle. 28 No. 11-55 del centro en el
municipio de Monteria, por los meses de enero, febrero hasta el 07 de
marzo de 2017, que el medio de confrol que se pretende precaver es del de
reparacion directa, el cual a la luz del articulo 164 numeral 2. Literal i), la
demanda deberd ser presentada dentro del término de dos (2) anos,
contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accidn u omision
causante del dafo, o de cuando el demandante tuvo o debid tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia, para este
caso empezaria a contarse este término a partir del 8 de Marzo de 2017, por
lo que a la fecha de presentacién de la solicitud de conciliacion no ha
trascurrido el término de dos anos.

4. En punto a determinar si se supera el cuarto requisito, el Juzgado
recordard las pruebas que se arrimaron en desarrollo de la conciliacion bajo
estudio, las cuales fueron las siguientes:

a) Copia del Contrato de arendamiento No. 178-2015, cuyo objeto fue amparar
arriendo de bien inmueble para el funcionamiento de la Oficina de Archivo de la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Monteria inmueble ubicado en la Calle.,
28 No. 11-55 de Monteria, celebrado el 13 de Febrero de 2015, por el término de 10
meses y quince dias, estipuldndose como valor total del contrato la suma de
$47.664.918 con pagos mensuales de la suma de $4.539.516,00.

b) Copia del acta de inicio del contrato antes referenciado, de fecha 13 de Febrero
de 2015.

c) Copia del Contrato de armendamiento No. 184-2016, cuyo objeto fue amparar
arriendo de bien inmueble para el funcionamiento de la Oficina de Archivo de la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Monteria inmueble ubicado en la Calle.,
28 No. 11-55 de Monteria, celebrado el 10 de Marzo de 2016, por el término de 09
meses y veinte dias, estipuléndose como valor total del contrato la suma de
$49.150.758 con pagos mensuales de la suma de $4.915.075,00.
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d) Copia del acta de inicio del contrato antes referenciado, de fecha 11 de Marzo de
2016.

e) Copia del Contrato de arrendamiento No. 189-2017, cuyo objeto tue amparar
arriendo de bien inmueble para el funcionamiento de la Oficina de Archivo de la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Monteria inmueble ubicado en la Calle.,
28 No. 11-55 de Monteria, celebrado el 08 de Marzo de 2017, por el término de 09
meses y veintidds dias, estipuldndose como valor total del contrato la suma de
$53.082.820 con pagos mensuales de la suma de $5.308.282,00,

f) Copia del acta de inicio del contrato antes referenciado, de fecha 08 de Marzo de
2017.

g) Copia del Acta del Comité de Conciliaciéon del Municipio de Monteria de fecha 24
de enero de 2017.

h) Copia del Proyecto de acuerdo N° 028 de 2016 "por medio del cual se establece el
presupuesto general del municipio de Monteria para la vigencia fiscal 2017"

i) Copia de acuverdo Municipal "por medio del cual se establece el presupuesto
general del municipio de Monteria para la vigencia fiscal 2017 y se dictan tras
disposiciones"

j) Copia de la Providencia del 27 de enero de 2017 del Tribunal Administrativo de
Cdrdoba, donde se resuelven las objeciones al Proyecto de Acuerdo Municipal por
el cual se establece el presupuesto general del municipio de Monteria para la
vigencia fiscal 2017.

k) Decreto Municipal N° 0052 DE 2017 "Por medio del cual se convoca a un periodo de
sesiones extraordinarias al Concejo Municipal de Monteria.”

De las pruebas enlistadas y los hechos narrados en la solicitud de
conciliacién extrajudicial se constata que para el periodo comprendido
entre el 11 de Marzo de 2016 y 31 de diciembre de 2016, existié un contrato
de arrendamiento del inmueble ubicado en la Calle., 28 No. 11-55 de
Monteria, para el funcionamiento de la oficina de archivo de la Secretaria
de Hacienda Municipal, que vencido este periodo el inmueble siguid en
ocupacioén ininterrumpida desde el 01 de Enero de 2017 hasta el 07 de marzo
de 2017 cuando nuevamente se suscribe otro contrato de arrendamiento
enfre las partes.

Asi los hechos probados, y teniendo en cuenta que el convocado siguid
ocupando el inmueble sin que mediara contrato de arrendamiento se
puede hablar de la aplicacion del enriquecimiento sin causa, y en consecuencia
la actio de in rem verso, desarrollado ampliamente en la sentencia de
unificacién del 19 de noviembre de 2012, emitida por la Sala Plena de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado? y que es acogida por esta Unidad
Judicial, la cual dispone:

12.1 Para este efecto la Sala empieza por precisar que, por regla general, el
enriquecimiento sin causa, y en consecuencia la actio de in rem verso, que en nuestro
derecho es un principio general, tal como lo dedujo la Corte Suprema de Justicia’ a partir
del articulo 8° de la ley 153 de 1887, y ahora consagrado de manera expresa en el articulo
831% del Cédigo de Comercio, no pueden ser invocados para reclamar el pago de obras,

2CONSEJO DE ESTADO/SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO/SALA PLENA

/SECCION TERCERA/Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, diecinueve (19)
de noviembre de dos mil doce (2012). Radicaciéon nimero: 73001-23-31-000-2000-03075-01(24897)/ Actor:
MANUEL RICARDO PEREZ POSADA/Demandado: MUNICIPIO DE MELGAR

' Sentencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, de 12 de mayo de 1955. G.J. LXXX, 322,
* Articulo 831: Nadie podré enriquecerse sin justa causa a expensas de otro,
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entrega de bienes o servicios ejecutados sin la previa celebracion de un contrato estatal
que los justifique por la elemental pero suficiente razén consistente en que la actio de in
rem verso requiere para su procedencia, entre otros requisitos, que con ella no se pretenda
desconocer o contrariar una norma imperativa o cogente.

De este extracto jurisprudencial se colige que por regla general no se podria
aplicar el enriguecimiento sin causa, pretendiéndose desconocer el
ordenamiento juridico y con ello el cumplimiento de las normas
contractuales vigentes, es decir, todos los que pretendan intervenir en la
celebracién de un contrato estatal y exigir las obligaciones que con esta se
generen, tienen el deber de acatar la exigencia que prevé que dicho
negocio juridico es solemne por cuanto debe celebrarse por escrito y asi
alcanzar el mismo su perfeccionamiento en este sentido es inadmisible la
ignorancia de dicha solemnidad como excusa para su quebrantamiento.

Sin embargo, la Sala en la sentencia de unificacion admitié e indico
circunstancias excepcionales de interpretacion y aplicacion restrictiva que
se encuadran para que resulte procedente la actio de in rem verso sin que
medie contrato estatal, las cuales serian:

“Esos casos en donde, de manera excepcional y por razones de interés publico o
general, resultaria procedente la actio de in rem verso a juicio de la Sala, serian
entre otros los siguientes:

a) Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el proceso, que fue
exclusivamente la entidad publica, sin participacion y sin culpa del particular
afectado, la que en virtud de su supremacia, de su autoridad o de su
imperium _constrifié o impuso al_respectivo particular la_ejecucion de
prestaciones o el suministro de bienes o servicios en su beneficio, por fuera
del marco de un contrato estatal o con prescindencia del mismo.

B) "

Asi las cosas, Le corresponde a esta unidad judicial , determinar si se
encuadra el asunto en estudio dentro de la primera causal y excepcion
indicada por la Sala, por ello es necesario el andlisis de las pruebas allegadas
por el Municipio de Monterias previo requerimiento efectuado por el
despacho en auto de fecha 29 de Marzo de 2019.4

En primer momento, encuentra el Despacho dentro del acervo probatorio,
escrito de objeciones de fecha 05 de Diciembre de 2016 presentadas al
Proyecto de Acuerdo Municipal N° 028 de 2016 “Por medio del cual se
establece el presupuesto general del Municipio de Monteria para la
vigencia fiscal 2017 y se dictan otras disposiciones”, por Mobnica Patricia
Gonzales Osorio en calidad de apoderada el Municipio de Monteria, en el
cual objeta entre otras por la decision del Concejo Municipal de suprimir el
Art. 12 del mencionado proyecto sobre el cual se eliminé la autorizacion al
alcalde de ordenar los gastos, adelantar los procesos de seleccion vy
celebrar todo tipo de contratos y convenios administrativos, con enfidades

* Visible en medio magnético (CD) a folio 73 del expediente.
¢ Visible a folio 67 del expediente.
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privadas y publicas del orden municipal, departamental e internacional que
sean necesarios para la ejecucion del presupuesto de la vigencia fiscal 2017
durante el término de la misma, circunstancia que se constata al verificar el
contenido del Acuerdo Municipal "Por medio del cual se establece el
presupuesto general del Municipio de Monteria para la vigencia fiscal 2017
y se dictan otras disposiciones" (fl.73).

Comprueba el despacho que con la providencia del 27 de enero de 2017
emitida por Tribunal Administrativo de Coérdoba fueron resueltas las
objeciones presentada por el Municipio de Monteria al Proyecto de
Acuerdo Municipal N° 028 de 2016 “Por medio del cual se establece el
presupuesto general del Municipio de Monteria para la vigencia fiscal 2017
y se dictan ofras disposiciones", indicando frente a la supresion del art. 12
sobre facultad para contratar se decidié declarar como infundadas bajo el
entendido que el alcalde tiene la facultad general Constitucional y legal
para contratar, salvo los casos previstos en la Ley y aquellos dispuestos por
el Concejo Municipal expresamente mediante Acuerdo.

Asi las cosas, se demuestra que para la fecha entre el 01 de enero de 2017
hasta el 07 de marzo del mismo ano, periodo en el cual se ocupod elinmueble
ubicado en la calle 28 N° 11-55 para el funcionamiento de la Oficina de
Archivo de la Secretaria de Hacienda Municipal, sin que mediara contrato,
se encontraba el Alcalde del Municipio de Monteria imposibilitado o
impedido para celebrar cualquier tipo de contratos, entre ellos el contrato
de arrendamiento con la parte convocante en el presente asunto.

No obstante, si bien es evidente e innegable que fue exclusivamente la
entidad publica (Municipio de Monteria), quien en virtud de su
supremacia, y de su autoridad impuso a ARAUJO & SEGOVIA S.A., la
obligacién de seguir con el contrato de arrendamiento y que
eventualmente se podria hablar de un enriquecimiento de la entidad y el
empobrecimiento de la parte convocante, se percata el despacho que
hay impresiones en el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes que
impiden que se aplique el enriquecimiento sin causa a este caso, a saber:

El Consejo de Estado indica que cuando sea aplicable el enriquecimiento
sin casusa y como consecuencia de ello la actio de in rem verso, el
reconocimiento judicial del enriquecimiento sin causa y de la actio de in rem verso,
en estos casos excepcionales debera ir acompariada de la regla sequn la cual, el
enriquecimiento sin causa es esencialmente compensatorio y por consiguiente el
demandante, de prosperarle sus pretensiones, solo tendra derecho al monto del
enriquecimiento. Ahora, de advertirse la comisién de algun ilicito, falta disciplinaria
o fiscal, el juzgador, en la misma providencia que resuelva el asunto, debera cumplir
con la obligacion de compulsar copias para las respectivas investigaciones penales,
disciplinanias y/o fiscales.

Por tanto, en el presente asunto la compensacion a que tendria derecho
la sociedad convocante es a que se le cancele por el tiempo de
ocupacion, sin que mediara contrato, con el valor mensual que venia




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ul Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

pactado y no con el nuevo canon, por cuanto ese seria el enriquecimiento
en que incurrié el municipio de Monteria, el extender en el tiempo las
mismas clausulas pactadas del contrato de arrendamiento que habian
fenecido en 31 de diciembre de 2016, es decir que por cada mes de
ocupacion se deberia reconocer la suma de $4.915.075,80 y no la suma de
$5.308.282 que fue lo que se pactéd en el Contrato No. 189-2017 para el ano
2017, contrato que fue suscrito el 02 de marzo de 2017.

Con la celebraciéon del nuevo confrato de arrendamiento, se hacen unas
nuevas estipulaciones contractuales que se convierten en ley para las partes
donde su cumplimiento es obligatorio para los contratantes a partir de la
suscripcion  del contrato, pero este contrato no es aplicable
retroactivamente, es decir, en el tiempo que no hubo contrato.

Aprobar el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en los términos
y valores aceptados es lesivo para el patrimonio del Municipio de
Monteria, por lo que se procederd a la improbacién del mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA,

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio prejudicial del 4 de Febrero de
2019 ante la Procuraduria 124 Judicial Il para asuntos Administrativos de
Monteria, entre ARAUJO & SEGOVIA S.A., y el MUNICIPIO DE MONTERIA, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00087-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: AMORTEGUI GOMEZ FIGUEREDO
Demandado: U.G.P.P.
ASUNTO: AVOCA Y FIJA FECHA DE AUDIENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede y una vez revisado el
expediente en su totalidad, se tiene que la demanda en referencia fue
admitida y nofificada a las partes demandadas y al Agente del Ministerio
Publico, inicialmente por el Juzgado Séptimo Contencioso Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota D.C., Seccidén Segunda, por auto de fecha
13 de julio de 2016, tal y como consta a folio 61 del expediente.

Asi mismo dentro del frémite procesal adelantado en el presente proceso,
se fiene que el apoderado de la parte demandada, presentd llamamiento
en garantia al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario-INPEC, siendo
este negado iniciaimente por el Juzgado Séptimo Contencioso
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota D.C., mediante proveido
de fecha 23 de mayo de 2017 y con posterioridad revocada tal decisién por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda-Subseccién
"A", mediante providencia de fecha veintiséis (26) de enero de 2018,
ordenando de esa manera vincular al presente al presente proceso al
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario-INPEC, por ser este el ultimo
empleador del demandante.

Finalmente el Juzgado en mencién mediante auto de fecha 25 de enero de
2019, resuelve recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra el auto de fecha 20 de noviembre de 2018,
mediante el cual resolvié declarar la falta de competencia por el factor
territorial para conocer del presente medio de control, ordenando ser
remitido a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Popaydn-
Cauca. Asi mismo tendiendo a los argumentos expuestos por el apoderado
de la parte demandante y la certificacion expedida por el Jefe de la Divisién
de Gestion Humana del INPEC, visible a folio 178 del expediente, donde se
constata que el senor AMORTEGUI GOMEZ FIGUEREDO, prestd sus servicios
por ultima vez en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Tierralta-Justicia y Paz, el Juzgado Séptimo Contencioso
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd D.C., dispuso reponer el
auto proferido el 20 de noviembre de 2018, mediante el cual se ordend
remitir el expediente de la referencia a los Juzgados Administrativos del
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Circvuito Judicial de Popayan (Cucuta)-Reparto y en consecuencia remitir el
proceso de la referencia a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
de Monteria- Cérdoba, reparto por las razones de competencia teniendo
en cuanta el factor territorial.

Esta unidad Judicial atendiendo a los procedimientos ya adelantados en el
presente proceso y que no se ha declarado nulidad alguna avocara el
conocimiento del presente proceso en el estado en que se encuentra, por
lo que vencido como estd el término de traslado de la demanda, fijard
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtir@n las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliaciéon
dentro del tradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

Por su parte se observa que a folio 72 al 74 del expediente obra poder
conferido al Dr. OSCAR EDUARDO MORENO ENRIQUE por parte de la
Directora Juridica de la UGPP; en tal sentido, se procederd a reconocerle
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
CG.P.

Asi mismo, se observa que a folio 153 del expediente obra poder conferido
ala Dra. LADY ANDREA AVILA ARIAS, por parte del Jefe de la Oficina Juridica
del INPEC, Dr. EFRAIN MORENO ALBARAN, por lo que se procedera a

reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74
y 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: Avoquese conocimiento del presente proceso.
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SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veinticinco (25) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las cuatro y treinta de la tarde (04:30 p.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden, diligencia que se
realizard en la Sala de Audiencias N°. 309 ubicada en la carrera 6 No. 61-
44 edificio Elite, tercer piso.

TERCERO: Téngase al Dr. OSCAR EDUARDO MORENO ENRIQUE, identificado
con la cédula de ciudadania No. 12.748.173 de Pasto y Tarjeta Profesional
N° 136.855 del C.S de la J., como apoderado de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social-UGPP.

CUARTO: Téngase la Dra. LADY ANDREA AVILA ARIAS, identificada con la
cédula de ciudadania No. 53.106.993 de Bogotd y Tarjeta Profesional N°

184946 del CS de la J., como apoderada del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario-INPEC.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningUn recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Monteria, Cérdoba, once (11) de Junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00262

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Angelica Maria Garcia Sofan

Demandado: Nacién- Rama Judicial y otros

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. 5 D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento,

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131 del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No., 1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este despacho, demanda en accién de nulidad
y restablecimiento del derecho incoada a través de apoderado judicial por
la sefora Angelica Maria Garcia Sofan, contra LA NACION - RAMA JUDICIAL
- CS.J. - DIRECCION EJECUTIVA ADMINISTRACION JUDICIAL, en la que
pretende la nulidad de las Resoluciénes No. DESAJMOR-1311 de julio 18 de
2017, DESAJMOR18-1846 de junio 27 de 2018 y DESAJMOR19-660 de enero 08
de 2019, expedidas y el acto ficto presunto negativo resultado del silencio
negativo de los recursos de apelaciones interpuestos contra la resoluciénes
en mencion, por medio de la cual se negd el reconocimiento y pago de la
de la prima especial establecida en la ley 4° de 1992 articulo 14 vy la
reliquidaciéon de todas las prestaciones sociales salariales y laborales de la
demandante en calidad del cargo ejercido como Juez Promiscuo Municipal
de Descongestion del Municipio de Lorica desde el 1° de octubre de 2013
al 31 de diciembre de 2015. Como consecuencia de lo anterior, se
reconozca y pague los valores que resulten de aplicar como base para la
liquidacion el 100% de su remuneracién basica mensual legal incluyendo
30% adicional al salario mensual que se ha tomado por concepto prima

especial sin caracter salarial, a favor de la doctora Angelica Maria Garcia
Sofan.




Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el aio 2012 me desempeno
como Jueza Administrativa, primero en descongestion y ahora en
propiedad, lo que sin mayores elucubraciones permite ver un interés directo
o indirecto en las resultas del proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
consanguineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o

indirecto en el proceso".

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicaciéon al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00235

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Yasmina Bernarda Cordero Banda
Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S D.

Asunto: Manifestaciéon de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos. 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razébn a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No.1°contemplada en el articulo 141 del Coédigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este Despacho Judicial el expediente de la
referencia concerniente a escrito de demanda de accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, incoada a través de apoderado judicial por
Yasmina Bernarda Cordero Banda, contra la Fiscalia General de la Nacién,
en la que pretende la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio
No.000286 de 23 de julio de 2018 y 2 3817 de 10 de diciembre de 2018, por
medio de la cual no se reconoce Bonificacién judicial constitutiva como
factor salarial a la demandante para liquidar todas las prestaciones sociales
devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el ano 2012 me desempefo
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacién de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del 6 de marzo de 2013crea en el articulo




1° una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacién igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cdédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o

indirecto en el proceso .

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el trédmite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto.”

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicaciéon al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judiciol

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cordoba

admO?mon@cendo“. ramajudicial.gov.co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00230

Medio de Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Lorena Aida Vicari Jiménez

Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este Despacho Judicial el expediente de la
referencia concerniente a escrito de demanda de accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, incoada a través de apoderado judicial por
Lorena Aida Vicari Jiménez, contra la Fiscalia General de la Nacién, en la
que pretende la nulidad de la Resolucidon No. DS.SRANOC-GSA-04-
No.000250 de 12 de junio de 2018 y 2 3521 de 7 de noviembre de 2018, por
medio de la cual no se reconoce Bonificacién judicial constitutiva como
factor salarial a la demandante para liquidar todas las prestaciones sociales
devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el ano 2012 me desemperio
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacién de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del é de marzo de 2013crea en el articulo




1° una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacién igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o

indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el framite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

{oii)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto.”

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacion al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[SERN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séphimo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admO07mon@cendoj. rama"udicial.gov. co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00263

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Daniel Segundo Benitez Portacio

Demandado: Nacién- Rama Judicial Direccidn Ejecutiva de Administracion
Judicial

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. . 4 D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razébn a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este Despacho Judicial el expediente de la
referencia concerniente a escrito de demanda de accién de nulidad vy
restablecimiento del derecho, incoada a través de apoderado judicial por
Daniel Segundo Benitez Portacio, contra la Nacién- Rama Judicial Direccién
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en la que pretende la nulidad de la
Resolucion No. DESAJMOR 18-1852 de junio 27 de 2018 y DESAJMOR 19-661
de enero 08 de 2019, por medio del cual no se reconoce Bonificacién judicial
constitutiva como factor salarial a la demandante para liquidar todas las
prestaciones sociales devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el ano 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacién de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a




debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del 6 de marzo de 2013crea en el articulo
1° una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacién igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del coédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanquineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tradmite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el framite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

fos]

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto.”

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacion al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repoiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admO?mon@cendo[. rama;’udiciaf. gov.co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00261

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Elba Berena Sanchez

Demandado: Nacién- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion
Judicial

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. 3. D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podria estar inmersa.en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este Despacho Judicial el expediente de la
referencia concerniente a escrito de demanda de accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, incoada a fravés de apoderado judicial por
Elba Berena Sanchez, contra la Nacién- Rama Judicial Direccion Ejecutiva
de Administracién Judicial, en la que pretende la nulidad de la Resolucion
No. DESAJMOR 18-1850 de junio 27 de 2018 y DESAJMOR 19-663 de enero 08
de 2019, por medio del cual no se reconoce Bonificacion judicial constitutiva
como factor salarial a la demandante para liquidar todas las prestaciones
sociales devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el aio 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacion de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a




debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del 6 de marzo de 2013crea en el articulo

1° una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacién igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, segundo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el framite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a fodos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse

el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacién al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez




\ Repiblica de Colombia
Rama Judicial
Juzgado Séplimo Adminisihalive Oral del Circuilo Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cérdoba

admO?mon@cendo[. rama('udicial. gov.co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00209

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Lida Eugenia Buelvas Vega

Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. 3 D.

Asunto: Manifestacién de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No,1° contemplada en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este Despacho Judicial el expediente de la
referencia concerniente a escrito de demanda de accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, incoada a fravés de apoderado judicial por
Lida Eugenia Buelvas Vega, contra la Fiscalia General de la Nacién, en la
que pretende la nulidad de la Resolucidon No. DS.SRANOC-GSA-04-
No.000138 de 12 de marzo de 2018 y 2 3209 de 8 de octubre de 2018, por
medio de la cual no se reconoce Bonificaciéon judicial constitutiva como
factor salarial a la demandante para liquidar todas las prestaciones sociales
devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el aiio 2012 me desempefno
como Juez Administrativa, primero en descongestiéon y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacién de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del é de marzo de 2013crea en el articulo




1° una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacién igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del coédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el framite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el framite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

-

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacion al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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RepoiOblica de Colombia
Rama Judicial

Juzrgado Séplimo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admO7mon@cendoj.ramajudicial.qov.co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00245

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Cecilia Carrasquilla Meléndez

Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacién

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. . 9 D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.
Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131 del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razébn a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No. 1° contemplada en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso; causat-quefundamento en o siguiente:

Mediante auto de fecha 23 de abril de 2019, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito, remitié a este Despacho expediente correspondiente a escrito
de demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho,
incoada a través de apoderado judicial por Cecilia Carrasquilla Meléndez,
contra la Nacién-Fiscalia General de la Nacién, en la que pretende la
nulidad del acto administrativo DS-SRANOC-GSA-04 No. 000089 de fecha 09
de febrero de 2018, por medio de la cual niega el reconocimiento y pago
de la bonificacién judicial como factor salarial al momento de liquidar las
primas y prestaciones sociales devengadas a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el ano 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacion de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacion y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 crea en el articulo




1° una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situaciéon igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, segundo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tramite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el framite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

ficd

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el fribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por o que en aplicacién al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Séphimo Adminisirativo Oral del Circuilo Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cérdoba

admo 7mon@cendol. rama[udicial. gov.co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00210

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Marta Beatriz Aimentero Anaya
Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal gue fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este Despacho Judicial el expediente de la
referencia concerniente a escrito de demanda de accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, incoada a través de apoderado judicial por
Marta Beatriz Aimentero Anaya, contra la Fiscalia General de la Nacién, en
la que pretende la nulidad de la Resolucién No. DS.SRANOC-GSA-04-
No.000180 de 13 de abril de 2018 y 2 3196 de 5 de octubre de 2018, por
medio de la cual no se reconoce Bonificacién judicial constitutiva como
factor salarial a la demandante para liquidar todas las prestaciones sociales
devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral = Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el afo 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacion de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del 6 de marzo de 2013crea en el articulo



1° una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial

y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacién igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cdédigo de general del
proceso €l cual reza:

“tener el j onyuge o alguno rientes dentro del rto gr
e consanguineidad, sequndo de afini o primero civil interés direct
indirecto en el proceso”.

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tramite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tradmite de los impedimentos. Para el framite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

fail

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto.”

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacién al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria -~ Cordoba
admO07mon@cendoj.ramajudicial.qov.co

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00246

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Viadimir Cordero Jaraba

Demandado: Nacién-Fiscalia General de la Nacion

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestacién de Impedimento.
Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131 del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No. 1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamento en 10 siguiente:

Mediante auto de fecha 23 de abril de 2019, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito, remitié a este Despacho expediente correspondiente a escrito
de demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho,
incoada a través de apoderado judicial por Viadimir Cordero Jaraba,
contra la Nacién-Fiscalia General de la Nacién, en la que pretende la
nulidad del acto administrativo DS-SRANOC-GSA-04 No. 000132 de fecha 09
de octubre de 2017, por medio de la cual niega el reconocimiento y pago
de la bonificaciéon judicial como factor salarial al momento de liquidar las
primas y prestaciones sociales devengadas a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el ano 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacion de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan ofras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 crea en el articulo




1° una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacion igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del coédigo de general del
proceso el cual reza:

"tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el trdmite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el framite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

-

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse

el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacion al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Coérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2018 00149 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LIGIA LEONOR CASTELLANOS GUEVARA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada avudiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, 1os terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién dentro
del framite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Civdad.




Expediente No 23 001 33 33 007 2018 0014% 00

Medio de Confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LIGIA LEONOR CASTELLANOS GUEVARA
Demandado: NACION - MINEDUCACION - FNP.S.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citaciéon para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electrénica destinada para nofificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que frata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgoado Séphmo Administrative Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2018 00124 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARITZA DEL CARMEN RUIZ GUIMAN

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros.y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que frata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




redio de Control; Nulidad v Restablecimiento del Derechd

Demandado: NACION = MINEDUCACION - F.N.P.5S.M

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direcciéon electronica destinada para noftificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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o RepuUblica de Colombia
Rama Judicial
Juzgado Séphimo Adminisiralive Oral del Circuilo Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00072 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUIS DIONICIO MONTES ESCUDERO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes,.los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surfirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestiéon judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que tfrata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




Expediente No 23 001 33 33 007 2018 00072 00

medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LUIS DIONICIO MONTES ESCUDERO
Demandado: NACION -~ MINEDUCACION - F.N.P.S.M

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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. - % RepoOblica de Colombia
Rama Judicial
U Jﬁzgodo Séplimo Administrativo Oral del Circuite Judicial de Monleria
Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2018 00057 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: VICTOR ENRIQUE LAZARO MONTES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros. y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




Expedienie No 23 001 33 33 007 2018 00057 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: VICTOR ENRIQUE LAIARO MONTES
Demandado: NACION - MINEDUCACION = F.NP.S.M

-}

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actia ante este Despacho. La citacion para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electrénica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia

—
Rama Judicial
? Juzgado Séphimo Adminiskrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00581 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ARLENYS DEL CARMEN GALVAN LOPEZ

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y-el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién dentro
del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados

judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Civdad.




Expediente No 23 001 33 33007 2017 00581 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ARLENYS DEL CARMEN GALVAN LOPEZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.N.P.S.M

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actia ante este Despacho. La citacion para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que frata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez




Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séphmo Administralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00489 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EDUARDO ENRIQUE LEON SIERRA

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, l0s terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién dentro
del framite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizarG en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. é1-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Civdad.




SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
- i ~ - ~ ] R e e sl P

Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata

el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ISELN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Replblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Administrative Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23001 33 33 007 2017 00431 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MANUEL DE JESUS DELGADO HERNANDEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijaré fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros. y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondréd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tfradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Civdad.



Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00431 00
Medio de Control: Nulldad y Restablecimiento del Derecho
Demandante; MANUEL DE JESUS DELGADO HERNANDEZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.N.P.S.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacidn para aquellos sujetos
procesales que tienen direcciéon electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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4 ; Repiblica de Colombia
Rama Judicial
Juzgado Séphmo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23001 33 33 007 2017 00429 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARCO IVAN HOYOS MARTINEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y-el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién dentro
del framite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que frata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




Expedienta No 23 001 33 33 007 2017 00429 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: MARCO IVAN HOYOS MARTINEZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION = F.N.P.5.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para noftificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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P Repoblica de Colombia
Rama Judicial
’ Juzgado Séplimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23 001 33 33007 2017 00405 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: IGNACIO JOSE ESTRADA SANCHEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiradn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO, POSIBILLDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que frata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.



Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00405 00

Medio de Confrol: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Demandante: IGNACIO JOSE ESTRADA SANCHEZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.NP.S.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333 007 2017 00395 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ROSA IRIS MERLANO HERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes. los terceros. y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILLDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del trédmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que frata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las tres de la tarde (3:00 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizarG en la Sala de
Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00395 00

Medio de Control: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ROSA IRIS MERLANO HERNANDEZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.N.P.S.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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RepoOblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Administrafiveo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00344 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ARGEMIRO JOSE GULFO PEREIRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes. los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrda multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (2:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Civdad.




Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00344 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ARGEMIRO JOSE GULFO PEREIRA
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.NP.S.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actiua ante este Despacho. La citaciéon para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electrénica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séphmo Administralivo Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00264 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: SALIN ISAAC SUAREZ SOTO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora. teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de gue trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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RepuUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23001 3333007 2018 00240 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CARMEN MARIA RINCON NUNEZ
Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del trédmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar féormulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizara en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




Expediente No 23 001 33 33 007 2018 00240 00
Medio de Confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: CARMEN MARIA RINCON NUNEZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION - FN.P.S.M

2

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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RepuUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminisirative Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2017 00620 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ISAAC EUGENIO MERCADO SUAREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del trédmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar féormulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que frata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizarad en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.




SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez




B Republica de Colombia

. : Rama Judicial
Juzgado Séphmo Adminisiralive Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2017 00339 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA DOMINGA CALAO DE LA HOZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiradn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

De otro lado, se observa que a folio 127 del expediente obra poder
conferido a las doctoras Silvia Margarita RuUgeles Rodriguez, como
apoderada principal y Randy Meyer Correa como apoderada sustituta,
respectivamente, por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Educacién Nacional; en tal sentido, se procederd a reconocerles
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
C.G.P.

Finalimente, se tiene que a folios 132 a 134, la doctora Randy Meyer Correq,
quien actua como apoderada sustituta de la parte demanda presenta
renuncia al poder, por lo que de conformidad a lo establecido en el articulo
76 del Codigo General del Proceso se aceptard la renuncia.




Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00339 00

Medio de Control: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Demandante: MARIA DOMINGA CALAO DE LA HOL

Demandado: NACION = MINEDUCACION = FNP.S.M
2

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citaciéon para aquellos sujetos
procesales que tienen direcciéon electronica destinada para nofificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Téngase a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 y Tarjeta Profesional
N°® 87.982 del C.S de la J., como apoderada principal y a la doctora RANDY
MEYER CORREA, identificada con la cédula de ciudadania N° 36.697.997 v
Tarjeta Profesional N° 161.254 del C.S de la J. como apoderada sustituta de
la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, para los términos y fines
conferidos en el poder.

CUARTO: Acéptese la renuncia al poder presentada por doctora Randy
Meyer Correa, como apoderada sustituta de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez




/ \ RepoOblica de Colombia

Rama Judicial
. Juzgado Séphimo Administraliveo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23 001 33 33007 2018 00024 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARLOS EUGENIO ESPINOSA PERALTA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

De otro lado, se observa que a folio 89 del expediente obra poder
conferido a las doctoras Silvia Margarita RUgeles Rodriguez, como
apoderada principal y Randy Meyer Correa como apoderada sustituta,
respectivamente, por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Educacién Nacional; en tal sentido, se procederd a reconocerles
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
C.G.P.

Finaimente, se tiene que a folios 94 a 96, la doctora Randy Meyer Correaq,
quien actua como apoderada sustituta de la parte demanda presenta
renuncia al poder, por lo que de conformidad a lo establecido en el articulo
76 del Cédigo General del Proceso se aceptard la renuncia.




Expediente No 23 001 33 33 007 2018 00024 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: CARLOS EUGENIO ESPINOSA PERALTA
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.N.P.S.M

2

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (2:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Téngase a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 y Tarjeta Profesional
N° 87.982 del C.S de la J., como apoderada principal y a la doctora RANDY
MEYER CORREA, identificada con la cédula de ciudadania N° 36.697.997 y
Tarjeta Profesional N° 161.254 del C.S de la J. como apoderada sustituta de
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, para los términos y fines
conferidos en el poder.

CUARTO: Acéptese la renuncia al poder presentada por doctora Randy
Meyer Correa, como apoderada sustituta de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TSN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séphmo Adminisiralive Oral del Circuito Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23 001 33 33 007 2018 00083 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: HEBERTO MANUEL PANTOJA BAUTISTA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A:

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar féormulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

De otfro lado, se observa que a folio 78 del expediente obra poder
conferido a las doctoras Silvia Margarita RuUgeles Rodriguez, como
apoderada principal y Randy Meyer Correa como apoderada sustituta,
respectivamente, por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Educacién Nacional: en tal sentido, se procederd a reconocerles
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los artficulos 74 y 75 del
C.G.P.

Finalmente, se tiene que a folios 83 a 85, la doctora Randy Meyer Correq,
quien actia como apoderada sustituta de la parte demanda presenta
renuncia al poder, por lo que de conformidad a lo establecido en el articulo
76 del Codigo General del Proceso se aceptard la renuncia.




Expediente No 23 001 33 33 007 2018 00083 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demaondante: HEBERTO MANUEL PANTOJA BAUTISTA
Demandodo: NACION - MINEDUCACION -FNPS.M

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actiua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electrénica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Téngase a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 y Tarjeta Profesional
N°® 87.982 del C.S de la J., como apoderada principal y a la doctora RANDY
MEYER CORREA, identificada con la cédula de ciudadania N° 36.697 997 y
Tarjeta Profesional N° 161.254 del C.S de la J. como apoderada sustituta de
la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, para los términos y fines
conferidos en el poder.

CUARTO: Acéptese la renuncia al poder presentada por doctora Randy
Meyer Correa, como apoderada sustituta de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez




RepoOblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Administralivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00366 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: OLGA ROSA GARCIA CUETER

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijara fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 148 del expediente obra poder
conferido a las doctoras Silvia Margarita Rugeles Rodriguez, como
apoderada principal y Randy Meyer Correa como apoderada sustituta,
respectivamente, por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Educacion Nacional; en tal sentido, se procederd a reconocerles
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
S oF

Finalmente, se tiene que a folios 153 a 155, la doctora Randy Meyer Correq,
quien actva como apoderada sustituta de la parte demanda presenta
renuncia al poder, por lo que de conformidad a lo establecido en el articulo
76 del Codigo General del Proceso se aceptard la renuncia.




Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00346 00

Medio de Control: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Demandante: OLGA ROSA GARCIA CUETER

Demandado: NACION - MINEDUCACION = F.N.P.5.M

2

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (2:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacion para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones

judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Téngase a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 y Tarjeta Profesional
N° 87.982 del C.S de la J., como apoderada principal y a la doctora RANDY
MEYER CORREA, identificada con la cédula de ciudadania N° 36.697.997 vy
Tarjeta Profesional N° 161.254 del C.S de la J. como apoderada sustituta de
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, para los términos y fines
conferidos en el poder.

CUARTO: Acéptese la renuncia al poder presentada por doctora Randy
Meyer Correa, como apoderada sustituta de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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| | RepuUblica de Colombia
Rama Judicial
Juzgado Séphmo Adminiskralivo Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2017 00486 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: OMAR ENRIQUE VIDAL ORTEGA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del trédmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 49 del expediente obra poder
conferido a la doctora Ménica Patricia Petro Montes, por la Jefe de la
Oficina Asesora Juridica del Departamento de Cérdoba; en tal sentido, se
procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de gue trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil



Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00486 00

Medio de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: OMAR ENRIQUE VIDAL ORTEGA
Demandado: NACION - MINEDUCACION - F.N.P.5.M

2

diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera é No. 61-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Civdad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actiua ante este Despacho. La citacion para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Téngase a la doctora MONICA PATRICIA PETRO MONTES,
identificada con la cédula de ciudadania N° 50.927.364 y Tarjeta Profesional
N° 112.572 del C.S de la J., como apoderada del Departamento de
Cordoba, para los términos y fines conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séphmo Adminiskralivo Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 3333007 2017 00662 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: GAMALIEL JOSE PACHECO PATERNINA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que se encuentra vencido el
término de traslado de la demanda, este Despacho fijard fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion dentro
del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados
judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la
descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 42 del expediente obra poder
conferido a las doctoras Silvia Margarita Rugeles Rodriguez, como
apoderada principal y Randy Meyer Correa como apoderada sustituta,
respectivamente, por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Educacién Nacional: en tal sentido, se procederd a reconocerles
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
C.G.P.

Asimismo, se tiene que a folios 47 a 49, la doctora Randy Meyer Correa, quien
actia como apoderada sustituta de la parte demanda presenta renuncia
al poder, por lo que de conformidad a lo establecido en el articulo 76 del
Codigo General del Proceso se aceptard la renuncia.




Expediente No 23 001 33 33 007 2017 00442 00

Medio de Confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: GAMALIEL JOSE PACHECO PATERNINA
Demandado; NACION - MINEDUCACION - F.N.P.S.M

2

Finaimente, se observa que el doctor Eusebio Maria Canabal Restrepo, en
su calidad de Jefe de la Oficina Juridica del Departamento de Cérdoba,
a folios 76 a 88, dio contestacion de la demanda y aporto los documentos
que lo acreditan para actuar en representacién de dicho ente, por lo que
conforme a lo reglado en los articulos 74 y 75 del C.G.P., se le reconocerd
personeria juridica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha para realizar la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala
de Audiencias ubicada en la Carrera 6 No. é1-44, Piso 3, Oficina 309, Edificio
Elite de esta Ciudad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacién para aquellos sujetos
procesales que tienen direccién electrénica destinada para notificaciones

judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

TERCERO: Téngase a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 y Tarjeta Profesional
N° 87.982 del C.S de la J., como apoderada principal y a la doctora RANDY
MEYER CORREA, identificada con la cédula de ciudadania N° 36.697.997 y
Tarjeta Profesional N° 161.254 del C.S de la J. como apoderada sustituta de

la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional, para los términos y fines
conferidos en el poder.

CUARTO: Acéptese la renuncia al poder presentada por doctora Randy
Meyer Correa, como apoderada sustituta de la parte demandada.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al doctor EUSEBIO MARIA CANABAL
RESTREPO, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.067.851.156 y
Tarjeta Profesional N° 217.333 del C.S de la J., para actuar como apoderado
del Departamento de Cérdoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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RepoOblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sépfimo Administrative Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23 001 33 33 007 2019 00025 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: ANA JUDITH BEAHINE MUNOZ

Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE CORDOBA -
NACION = MINISTERIO DE EDUCACION.

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora ANA JUDITH BEAHINE MUNOZ, a fravés de apoderado judicial,
instaura demanda en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho laboral contra el DEPARTAMENTO DE
CORDOBA - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que se declare la nulidad
parcial del acto administrativo Resolucion N° 12522 del 6 de diciembre de
2007' y la Resolucién N° 001347 del 9 de mayo de 20172, por medio de la
cual el primero reconoce la pensién de jubilacién ordinaria, y el segundo
reconoce reliquidacién por retiro definitivo de la demandante.

Antes de entrar a estudiar si la presente demanda cumple los requisitos para
ser admitida, el Despacho quiere hacer la siguiente precision con relacion
al demandado Secretaria de Educaciéon del Departamento de Cérdoba:

La Ley 91 de 1989, crea el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio como una cuenta especial de la Nacion, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, Cuyos recursos son
manejados por una entidad fiduciaria. Uno de los principales objetivos del
Fondo es efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado®.

En relacién con la representacién judicial o extrajudicial del Fondo, en todos
los litigios que se susciten con ocasion del cumplimiento de sus funciones, la
Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, en concepto numero
1423 de fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil dos (2002), con ponencia
del Doctor César Hoyos Salazar, sostuvo lo siguiente:

' Ver folio 15

2 Ver folio 17
' Articulo 5 de la Ley 91 de 1989.




Medio de Confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
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Demandante: Ana Judith Behaine Mufioz

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educaciéon-

Fondo Nacional de prestaciones soclales del Magisterio
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“En los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad territorial a la que se
encuentre vinculado el docente, la representacién judicial le
corresponde al Ministerio de Educacién Nacional.

De lo expuesto se infiere en forma digfana que en los asuntos donde se
debate la legalidad de actos relacionados con el reconocimiento de las
prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, la representaciéon judicial la tiene la Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional.

Siendo asi resulta evidente que la Secretariac de Educacién del
Departamento de Cérdoba carece de legitimacioén en la causa por pasiva,
por lo tanto, considera esta Unidad Judicial que dicha entidad no debe ser
parte en este proceso.

Dicho lo anterior y una vez andlizada la demanda en su integridad,
encuentra el Despacho que es competente para tramitar el presente medio
de control con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia
conforme se expone a continuacion:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de $2.850.958 lo que a todas luces no supera los 50 S.M.L.M.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que la
demandante presta sus servicios como Docente Nacionalizado, en la
Institucién Educativa Retiro de los Indios del municipio de Cerete -
Cordobas.

‘Ver folio 19
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Demandante; Ana Judith Behaine Munoz

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion-

Fondo Nacional de prestaciones sociales del Magisterio
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» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la
demanda deberd ser presentada en cualquier tiempo cuando se
dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe".

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacién de una prestacion periédica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliaciéon extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“Cuando una persona considera que ha causado.el derecho.a la.pension,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la
eventual controversia judicial, no estén en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El. como se sabe, es de cardcter imprescriptible e iren uncigble, las
condiciones para su reconocimiento estdn sefialadas en la ley y ella_no
puede ser objeto de negociacién por ninguno de los extremos, por ser de
orden pUb"CO "5 (Subrayado fuera de texto)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral, incoada por la sefiora ANA JUDITH BEAHINE MUNOZ, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

% Sentencia Consejo de Estado, Seccidn segunda, Subseccion A, Rad. 11001-03-15-000-2009-00817-00(AC), M.P Alfonso Vargas Rincon
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Fondo Nacional de prestaciones soclales del Magisterio
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con la parte
motivada.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora
(articulo 171 numeral 1 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011)

TERCERO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante este
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo
199 de Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Caodigo General
del Proceso, ala NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a los correos electrénicos
dispuesto para notificaciones.

Se le recuerda a la entidad demandada que conforme lo dispuesto en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 numeral 4° y el paragrafo 1 deberd
allegar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda
hacer valer y que reposen en su poder, siendo esta oportunidad procesal
preclusiva, al igual que el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso, y que de no hacerlo
se configurara como falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

QUINTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEXTO: NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, al senor Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio PUblico
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a cormrer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
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Demandante: Ana Judith Behaine Munoz
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion
Fondo Nacional de prestaciones sociales del Magisteno

modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. JUNIOR JOSE NAVAS VELEZ,
identificado con cedula de ciudadania N° 1.064.996.917 expedida en
Medellin, portador de la T. P. No. 264468 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte actora, en los términos y para los
efectos del mandato conferido obrante a folio 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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| Repoblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminishralive Oral del Circuilo Judicial de Monteria

Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23001 33 33 007 2019 00026 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DESMOSTENES DE LA CRUZ ALMANIZA

Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior DESMOSTENES DE LA CRUZ ALMANIZA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Alcaldia de Monteria - Nacion -
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio - Secretaria de Educacién Municipal de Monteria, con el fin de
declarar la nulidad del acto ficto frente a la peticion presentada el dia 4 de
septiembre de 2015, en cuanto negé al demandante, el pago de la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de

2006.

Igualmente, solicita que se declare que el demandante tiene derecho a
que la ALCALDIA DE MONTERIA — NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE MONTERIA, le
reconozca y pague la SANCION POR MORA establecida en la Ley 244 de
1995 v la Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario por cada
dia de retardo, contados desde los setenta (70) dias hdbiles después de
haber radicado la solicitud de la cesantia ante la entidad y hasta cuando
se hizo efectivo el pago de la misma.

También solicita, que se ordene a la entidad demandada a dar
cumplimiento al fallo que se dicte dentro de este proceso en el término de
30 dias contados desde la comunicacién de este tal como lo dispone el
articulo 192 y siguientes del C.P.A.C.A., asimismo, solicita que se condene a
la demandada a reconocer y pagar los ajuste de valor a que haya lugar
con motivo de la disminucion del poder adquisiivo de la SANCION
MORATORIA, tomando como base la variacién de indice de precios al
consumidor desde la fecha en que se efectud el pago de la cesantia, hasta
el momento de la ejecutoria de la sentencia que ponga fin al proceso; que
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reconozca y pague intereses moratorios a partir del dia siguiente de la fecha
de ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente hasta que se efectie
el pago de la SANCION MORATORIA reconocida en esta sentencia y que
sea condenada al pago de costas.

Antes de entrar a estudiar si la presente demanda cumple los requisitos para
ser admitida, el Despacho quiere hacer la siguiente precision con relacién al
demandado Secretaria de Educaciéon del Municipio de Monteria:

La Ley 91 de 1989, crea el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos son
manejados por una entidad fiduciaria. Uno de los principales objetivos del
Fondo es efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado!.

En relacién con la representacién judicial o extrajudicial del Fondo, en todos
los litigios que se susciten con ocasiéon del cumplimiento de sus funciones, la
Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, en concepto nUmero
1423 de fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil dos (2002), con ponencia
del Doctor César Hoyos Salazar, sostuvo lo siguiente:

"En los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad teritorial a la que se
encuenfre vinculado el docente, la representacion judicial le
corresponde al Ministerio de Educacion Nacional.

De lo expuesto se infiere en forma didfana que en los asuntos donde se
debate la legalidad de actos relacionados con el reconocimiento de las
prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, la representaciéon judicial la tiene la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional.

Siendo asiresulta evidente que la Secretaria de Educaciéon del Municipio de
Monteria carece de legitimacion en la causa por pasiva, por lo tanto,
considera esta Unidad Judicial que dicha entidad no debe ser parte en este
proceso.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia

! Arficulo 5 de la Ley 91 de 1989,
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con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de veinte cuatro millones setecientos ochenta y ocho mil setecientos
noventa y dos pesos ($24.788.792)2, lo que a todas luces no supera los
50 S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
presta sus servicios como Docente de vinculacién Nacionalizada SGP,
en la Institucién Educativa El Sabanal del municipio de Monteria -

Cérdobas.

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de lo estatuido en el literal d), numeral 1, del articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
la demanda podrd ser presentada en cualquier tiempo cuando: "Se

irij ntra actos product | silencio administrativo”

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad del acto
ficto producto del silencio administrativo; por lo tanto, no hay lugar a
determinar tiempo de caducidad de la accién porque el medio de
control puede ser invocado en cualqguier tiempo.

» La Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 78 Judicial |
para Asuntos Administrativos, como consta a folios 21 a 22 del

expediente.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el senor
DESMOSTENES DE LA CRUZ ALMANIZA, contra la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

? ver folio 8
TWer folio 14
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Magisterio, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
enfidad demandada Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electrénico, a través del correo electrénico dispuesto para
notificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencién (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
arficulo 178 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora Ana Teresa Buelvas Vega,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.067.912.110, abogada inscrita
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con TP. No. 259.714 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
mandato conferido obrante a folios 10 a 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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[ < Rama Judidal
1 Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Republica de Colombia
JUZIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 No. 61- 44 Piso 3 Oficina 308 Edificio Elite

Monteria - Cérdoba
adm07mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PEDRO PABLO PEREZ ROJAS

Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior PEDRO PABLO PEREZ ROJAS, actuando mediante apoderado judicial
instauro demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, contra la entidad publica denominada
UNIVERSIDAD DE CORDOBA, con el fin de declarar la nulidad del acto
administrativo contenido en la Resoluciéon No. 2006 de fecha 27 de junio del
2018, por medio de la cual el sefor JAIRO MIGUEL TORRES OVIEDO quien
funge como rector de la mencionada instituciobn educativa declara
insubsistente el nombramiento del sefior PEDRO PABLO PEREZ del cargo Jefe
de “Oficina-Unidad de Gestion de la Equidad”.

Solicita que a titulo de restablecimiento del derecho se ordene al Rector de
la Universidad de Cérdoba, reintegrar al sefior PEDRO PEREZ al mismo cargo
que venia desempenando o a uno de superior categoria con funciones
similares.

De igual forma, el extremo accionante solicita que se condene a la enfidad
demandada, al reconocimiento y pago de todas las prestaciones sociales,
derechos, indemnizaciones, y garantias sociales a que haya lugar desde el
momento de su retiro hasta el momento en que sea nuevamente integrado,
manifestando que la liquidaciéon de todas estas condenas deberd hacerse
tomando como base el indice de precios al consumidor y que dichas sumas
deben ser debidamente indexadas y canceladas con intereses corrientes
y moratorios; finalmente solicita que se condene al demandado al pago
de costas y gastos del proceso.

Por lo anterior, Procede el Juzgado a decidir sobre la admision de la
presente demanda previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:
Una vez andlizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho

que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00008-00
Demandante: PEDRO PABLO PERELZ ROJAS
Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA
Asunto: ADMITE

expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo establecido

1

en el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia
con lo estipulado en el articulo 157ibidem, respecto a la competencia
de los Jueces Administrativos para conocer en primera instancia de
los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, se prescribe que estos no deben provenir de un contrato de
trabajo, y serdn procesos en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes: como
ocurre en el presente asunto, donde si bien en el escrito contentivo de
la demanda se estima que la cuantia es menor a los 300 salarios
minimos legales mensuales vigentes, el monto estipulado determinado
en esta, es uno superior a los TREINTA MILLONES DE PESOS
($30.000.000)!, correspondientes al total de los salarios dejados de
percibir, 1o que en consecuencia no supera los 50 S.M.L.M.V
($39.062.100)2 que prescribe el articulo aludido en precedencia.

En lo que concierne al factor territorial, conforme a lo dispuesto en el
arficulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en los
asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se observa que el senor
PEDRO PABLO PEREZ ROJAS, presto sus servicios como JEFE DE OFICINA
— UNIDAD DE GESTION DE LA EQUIDAD en las instalaciones de la
UNIVERSIDAD DE CORDOBA sede principal Monteria - Cérdoba,
confrovirtiendo acto administrativo proveniente de dicha entfidad,
por lo que es competente esta unidad judicial para conocer del
asunto.

No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Caodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
prescribe lo siguiente: “Cuando se pretenda la nulidad y
restablecimiento _del derecho, la_demanda deberd presentarse
dentro _del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente _al de Ia comunicacién, _notificacién, ejecucién o
publicacion del acto administrativo, sequn el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales".

ver folio 17

2 Teniendo en cuenta que el salario minimo mensual para el afo 2018 ascendié a $781.242




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00008-00
Demandante: PEDRO PABLO PEREZ ROJAS
Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA

Asunto: ADMITE

Para el caso en concreto, se tiene que la Resolucion No. 2006 de
fecha 27 de junio de 2018 por medio de la cual se declard
insubsistente el nombramiento del sefor Pedro Pablo Pérez Rojas, fue
notificado al demandante el dia 03 de julio de 20183, por ello la
oportunidad procesal para demandar, la cual es de (4) meses, se
empieza a contar a partir del 04 de julio y se vencia el 04 de noviembre
del 2018, no obstante la solicitud de conciliaciébn prejudicial fue
presentada el 26 de octubre de 2018, cuando le faltaban seis (6) dias
para vencer el término de los cuatro meses, la constancia de no
conciliaciéon fue expedida el 10 de diciembre de 2018 y la demanda
fue presentada en esa misma fecha, lo que a todas luces no supera
el término legal establecido.

» La Conciliacién extrajudicial se radico en fecha 26 de octubre de 2018
ante la Procuraduria 189 Judicial | para Asuntos Administrativos, como
consta a folios 47, 48,49 y 50 del expediente.

En mérito de lo expuesto, y dando cumplimiento a lo preceptuado en el
articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, promovida por el sefor PEDRO
PABLO PEREZ ROJAS, contra la UNIVERSIDAD DE CORDOBA, de conformidad
con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada UNIVERSIDAD DE CORDOBA conforme al numeral 1,
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

3 Ver folio 22 del expediente




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00008-00
Demandante: PEDRO PABLO PEREZ ROJAS
Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA

Asunto: ADMITE

QUINTO: CORRER TRASLADO a la enfidad demandada y a la Agente del
Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvenciéon (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la
suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al doctor JUAN CARLOS REYES OBREGON
identificado con cédula de ciudadania No. 8.745.110, abogado inscrito con
T.P. No. 71.310 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato
conferido obrante a folio 20 expediente.

OCTAVO: Por Secretaria requiérase a la la UNIVERSIDAD DE CORDORBA, para
que aporte el expediente administrativo conformado por la actuacién
administrativa que culminé con la expedicién Resolucién No. 2006 de fecha
27 de junio del 2018, por medio de la cual se declara insubsistente el
nombramiento del sefior PEDRO PABLO PEREZ, identificado con la C.C. No.
15.667.582, que contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se
encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: FARIDES RAQUEL PUELLO FIGUEROA
Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO.
Asunto: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede procede el Despacho en esta
oportunidad a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, impetrada a través de apoderada judicial,
por la sefiora FARIDES RAQUEL PUELLO FIGUEROA, contra el MUNICIPIO DE
SAN ANDRES DE SOTAVENTO con el fin que se declare la Nulidad del acto
administrativo de fecha 10 de mayo de 2018 por medio del cual se dio
respuesta la peticién presentada por la parte actora ante la entidad
demandada, en la cual se niega el reconocimiento y pago de los
conceptos salariales y prestaciones sociales a que haya lugar y a la solicitud
de declarar las ordenes de prestacion de servicios desde fecha de primero
(01) de febrero de mil novecientos noventa (1990) hasta treinta y uno (31)
de mil novecientos noventay ocho (1998) como un contrato realidad, entre
ofras pretensiones.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

» Deberd aportar constancia de notificacion del acto administrativo de

fecha 10 de mayo de 2018. Al respecto el articulo 166 del CPACA

Dispone:

Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda
deberd acompanarse:

. Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucién,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00019-00
Demandante: FARIDES RAQUEL PUELLO FIGUEROA
Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO
Asunto: INADMITE

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora FARIDES
RAQUEL PUELLO FIGUEROA, confra el Municipio de SAN ANDRES DE
SOTAVENTO, de conformidad a los motivos expuestos en el presente
proveido.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Reconocer personeria a la doctora CONSUELO YADIRA
VILLADIEGO CONTRERAS identificada con la cédula de ciudadania nUmero
32.829.584 expedida en Soledad y tarjeta profesional nimero 14.65.25 del
C.S. de la J como apoderada de la parte demandante, y al doctor FABIAN
ENRIQUE CHARRIS BOCANEGRA, identificado con cedula de ciudadania No.
8.496.822 expedida en Palmar de Valera, como apoderado sustituto
respectivamente, en los términos y para los efectos contemplados en el
poder especial visible a folio 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez

lo No} _6 ¥
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Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: EJECUTIVO

Expediente: 23 001 33 33 007 2019 0070900

Ejecutante: ANDRES ALVAREZ MARTINEZ

Ejecutado: E.S.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO ESCONDIDO

ASUNTO: SEGUIR ADELANTE CON AL EJECUCION

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, y a fin de continuar con el framite del
presente proceso ejecutivo, procede este Juzgado a dictar auto que ordena
seguir adelante con la ejecucion, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Esta Unidad Judicial mediante auto adiado 12 de junio de 2018, libré
mandamiento de pago a favor del sefior ANDRES JOSE ALVAREZ MARTINEZ,
identificado con la Cedula de Ciudadania No. 73.241.483 de Magangué en
contra de la E.S.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR por la suma de
OCHENTA Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($86.400.000), mas
la indexacién del capital y los intereses moratorios causados desde la fecha de
liquidacién de los contratos suscritos, hasta el momento del pago definitivo.

La entidad demandada, fue notificada mediante mensaje dirigido al buzon
electréonico: camupuertolibertador@hotmail.com el dia 12 de septiembre de
20182, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 de la
Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

Vencido el término de traslado, la ES.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO
LIBERTADOR, no propusieron excepciones de mérito contra el mandamiento de
pago, como tampoco han dado cumplimiento a la obligacién ordenada en la
providencia de fecha 12 de junio de 2018, por lo cual y no observandose causal
de nulidad alguna que pueda invalidar lo actuado, esta Unidad Judicial en
aplicacién a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 440 del Codigo
General del Proceso, procederd a ordenar seguir adelante con la ejecucion.

De otro lado, atendiendo la r_nismc: normatividad y la conducta omisiva asumida
por la E.S.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR, se condenard en costas,

! Folios 249 al 251 del segundo cuaderno
? Reverso del folio 257 del segundo cuaderno,




Medio de control: Ejecutivo
Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00709
Ejecutante: ANDRES ALVAREZ MARTINEZ
Ejecutado: E.S.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR

de conformidad con lo consagrado en los articulos 365 y 366 del Cédigo de
General del Proceso. Se fijard@ como agencias en derecho el 10% del valor del
pago ordenado en el mandamiento ejecutivo.

En razén de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién contra la E.S.E. CAMU DIVINO NINO DE
PUERTO LIBERTADOR a favor del senor ANDRES JOSE ALVAREZ MARTINEZ,
identificado con la Cedula de Ciudadania No. 73.241.483 de Magangue, en la
forma establecida en el auto que libré mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, preséntese por cualquiera de las
partes, la liquidaciéon del crédito, con especificacion del capital y de los intereses
causados a la fecha de la presentacién, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento de pago y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 446
del Coédigo General del Proceso.

TERCERO: Condénese en costas a la parte ejecutada. Fijese como agencias en
derecho el 10% del valor del pago ordenado en el mandamiento de ejecutivo,

segun lo manifestado en la parte motiva de esta providencia. Liquidense por
secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=\
AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

JUEZ

REPUSBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO GRAL DEL CIRC
MU'.TERIA - CORDOEA
SECRETARIA
S+ natifiea par Estado NO. 6% alas p .43
. 12 JUN,2013

cecicrn . Ol
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Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00052-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: AYDA ESTHER TORDECILLA MONTANA Y OTROS
Demandados: E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA
Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Los sefiores AYDA ESTHER TORDECILLA MONTANA, JARLIN DAVID DIAZ ORTIZ,
NATALI DIAZ ORTIZ, CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ TORDECILLA, ALYS GREYS ORTIZ
TORDECILLA Y LILA MARCELA AVILA TORDECILLA, actuando mediante
apoderado, en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, han
incoado demanda contra la E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA,
con el fin de que se declare que esta es administrativa y patrimonialmente
responsable de los dafos causados a 1os demandantes con ocasion a la falla
de los servicios médicos hospitalarios prestados-a-ta-sefiora-Yartedis Judit Ortiz
Tordecilla, que conllevaron a su muerte.

Una vez anglizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que
es competente para tramitar el presente medio de control con fundamento
en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se expone a
continuacion:

> En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 155, numeral 6, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los procesos de Reparaciéon Directa,
inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes
judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes, la cual se determinard por el valor
de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos
Ultimos sean los Unicos que se reclamen y tomando como base la
pretension mayor cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones (Articulo 157 del CPACA).

Siendo que en el presente asunto se solicita el reconocimiento de
perjuicios materiales y morales, la pretension mayor es la suma de
$60.019.071, solicitada por concepto de lucro cesante a favor de la
victima directa, monto que no supera los 500 Salarios Minimos Legales
" Mensuales Vigentes, establecidos por la norma citada, siendo entonces




Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00052-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: AYDA ESTHER TORDECILLA Y OTROS
Demandados: E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA
Asunto: ADMITE DEMANDA

2

competente este juzgado de acuerdo a la cuantia, para conocer del
presente asunto!.

» En cuanto al factor territorial el articulo 156, numeral 6 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
prescribe que en los procesos de Reparacion Directa se determinara por
el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad
demandada a eleccion del demandante; motivo por el cual esta
agencia judicial es competente para conocer del presente asunto,
debido a que segun se colige de los documentos aportados con la
demanda, los supuestos facticos que originan el presente medio de
control acontecieron en la E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica-
Cdrdoba, donde le prestaron los servicios médicos por Ultima vez a la
senora Yarledis Judit Ortiz Tordecilla?.

» La parte demandante agoté el requisito de procedibilidad exigido en el
numeral 1, del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta
que aporté constancia de haberse presentado la solicitud de audiencia
de Conciliacion Extrajudicial ante la Procuraduria 189 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de Monteria, en fecha 16 de noviembre de 2018,
la cual fue declarada fallida el dia 21 de enero de 20193,

» Finalmente, no existe caducidad del medio de control incoado, dado
que al descender al caso concreto se vislumbra que los hechos que
dieron origen a la presente demanda ocurrieron el dia 19 de noviembre
del ano 201é#, por lo tanto el término de dos (2) afios para entablar Ia
presente demanda comenzé a correr a partir del dia 21 de ese mismo
mes y ano, y vencia el dia 21 de noviembre de 2018. Sin embargo, se
tiene que la parte actora presenté solicitud de conciliacién ante la
Procuraduria 189 Judicial | para asuntos administrativos cuando adn le
faltaba 5 dias para que feneciera la oportunidad de presentaciéon de la
demanda, lo que en efecto suspendié el término de caducidad,
reanudandose el mismo el 21 de enero de 2019, fecha en la cual fue
expedida la constancia de que trata el articulo 2, de la Ley 640 de 2001,
momento desde el cual se reanudé el término que le hacia falta, por lo
que en consecuencia la parte actora tenia hasta el 26 de enero de 2019
para interponer el medio de control de la referencia ante ésta
jurisdiccion, y esta fue presentada el 21 de enero de 2019, como se
puede constatar en el sello de recibido visible a folio 166 del expediente.

" Ver Folios 9 y 10 del expediente.
“ Ver folios 3 a 163 del expediente.
' Ver folios 164 del expediente.

! Ver folio 23 del expediente.




Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00052-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: AYDA ESTHER TORDECILLA Y OTROS
Demandados: E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA
Asunto: ADMITE DEMANDA

3

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Coédigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y por cumplir la demanda con los requisitos del
articulo 162 ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda incoada por los sefores AYDA ESTHER
TORDECILLA MONTANA, JARLIN DAVID DIAZ ORTIZ, NATALI DIAZ ORTIZ, CRISTIAN
DAVID RODRIGUEZ TORDECILLA, ALYS GREYS ORTIZ TORDECILLA Y LILA MARCELA
AVILA TORDECILLA, por intermedio de apoderado judicial en ejercicio del
medio de control de reparacién directa, contra la E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE
DE PAUL DE LORICA, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio al representante legal
de la E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA o a quien haga sus veces
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar copia integra y auvtentica de la historia
clinica pertinente, a la cual se le agregara la transcripcion completa y clara
de la misma debidamente certificada y firmada por el médico que haga la
transcripcion, de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la sefiora Agente del Ministerio PUblico delegada ante
éste Juzgado a través del correo electronico dispuesto para noftificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: FIJAR en la suma de cien mil pesos ($100.000) el monto de los gastos
del proceso que deberdn ser consignados por el demandante en el término
de diez (10) dias a 6rdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros N°.
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizaran una vez la
parte consigne los gastos del proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada y a la sefiora Agente del
Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvenciéon (articulo 172 de
Ley 1437 de 2011).




Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00052-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: AYDA ESTHER TORDECILLA Y OTROS
Demandados: E.S.E. HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA
Asunto: ADMITE DEMANDA
4

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso al
doctor FREDY SALEME NEGRTE, identificado con la cédula de ciudadania
numero 15.703.912 expedida en Medellin y tarjeta profesional numero
108.501del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los

términos y para los efectos contemplados en los poderes especiales visibles a
folios 15 a 22 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ

. 12 Ji 2018
@ Qﬂll-ulv-j\) _I‘."’ ; \;
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% Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u‘ Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No. 61-44 Piso 3 Oficina 308 Edifico Elite

Monteria — Cordoba

adm7mon@cendoj. rama"udicial. gov.co

Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00014-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: YURANI PAOLA CORONADO TIRADO
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN JERONIMO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora YURANI PAOLA CORONADO TIRADO, por medio de apoderado
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la E.S.E HOSPITAL SAN JERONIMO,
con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo de fecha 04 de
julio de 2018, por medio de la cual se da respuesta al Derecho de peticion
presentado el dia 15 de junio de 2018 negando el reconocimiento y pago
de prestaciones sociales, vacaciones y aporte a seguridad social de la
senora demandante.

A su vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la E.S.E HOSPITAL
SAN JERONIMO DE MONTERIA a pagar a favor de la demandante las
prestaciones sociales, tales como primas, cesantias, intereses de cesantias,
y demds emolumentos salariales y no salariales a quien tienen derecho los
empleados de planta de la entidad demandada, causados a la
demandante en los extremos temporales que se indican; tales como auxilio
de transporte, auxilio de alimentacién, vacaciones, primas de vacaciones,
prima de navidad, bonificacién por recreacién, cesantias e infereses de
cesantias, liquidados con base en los honorarios pactados en cada uno de
los contratos de prestacion de servicios de la senora YURANY PAOLA
CORONADO TIRADO: del 01 de septiembre de 2015 y el 31 de agosto de
2017. También solicita que se pague a favor de la demandante cotizaciones
a la seguridad social que debié pagar el empleador en su momento y fueron
asumidas por la demandante.

Una vez analizada la demanda en su integridad, se encuentra que el
Despacho es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:
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» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabagjo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de $7.336.000, lo que a todas luces no supera los 50 S.M.L.M.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestase los servicios, para lo cual se constata que el actor
prestd sus servicios al servicio de la E.S.E Hospital San Jerénimo del
Municipio de Monteria - Cérdoba.

» A tenor del articulo 164, numeral 2°, literal d) de la Ley 1437 de 2011,
cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse so pena de caducidad, dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacién, nofificacién, ejecucién o publicaciéon del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en
ofras disposiciones legales.

En el asunto que nos ocupa, se verifica que el acto administrativo
demandado de fecha 04 de julio de 2018, por la cual se niega el
reconocimiento de la relacibn laboral y el consecuente
reconocimiento y pago de diferencias salariales y prestaciones
sociales a la demandante, fue notificado el dia 05 de julio de 2018,
feneciendo el termino para presentar la demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho el dia 06
de noviembre de 2018, no obstante la solicitud de conciliacién
extrajudicial fue presentada el dia 06 de noviembre de 2018 ante la
Procuraduria 189 Judicial | para Asuntos Administrativos,
interrumpiéndose asi el termino de caducidad para su vencimiento,
conciliacion declarada fallida el dia 12 de diciembre del mismo afio y
presentGndose la demanda el mismo dia (folio é2) por lo que el medio
de control fue claramente presentado dentro del término establecido
en la norma citada.

» Finalmente, en relacién a la conciliacién extrajudicial, la parte
demandante agotd el requisito de procedibilidad exigido en el
numeral 1, del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta
que aportdé constancia de celebracién de audiencia de Conciliacién




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No 23 001 33 33007 2019 000015 00
Demandante: YURANI CORONADO TIRADO
___Demandado: E.5.E HOSPITAL SAN JERONIMO

F’:‘.-an.o 3 de 4

Extrajudicial llevada a cabo y declarada fallida por la Procuraduria
189 Judicial | para Asuntos Administrativos!.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para su trdmite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por la senora YURANI
PAOLA CORONADO TIRADO, contra La E.S.E HOSPITAL SAN JERONIMO de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, conforme al

numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175

del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefnala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada y a la Agente del
Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172

de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante deberd allegar en el término de quince (195)
dias los traslados fisicos de la demanda, necesarios para nofificar a la parte
demandada y al Ministerio publico, so pena de declararse desistida la
misma.

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del

Ver folio 58 del expediente.
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proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Doctor CAMILO ALFONSO PEREZ NIETO,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.067.911.992, abogado inscrito
con 1.P. No. 287.758 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante. (Folios 59 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e A\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repablica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Administrative Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicado: 23 001 33 33 007 2019 00029 00
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: EDINSON ENRIQUE SUAREZ OSORIO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Asunto: ADMITE DEMANDA

~ AUTO INTERLOCUTORIO

En el sub judice, el sefior EDINSON ENRIQUE SUAREZ OSORIO, actuando a
través de apoderado judicial, acudié ante esta jurisdiccion en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho establecido
en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, al interponer demanda contra la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares - CREMIL, con el fin que se declare la nulidad del acto
administrativo No. 2017-63475 del 10 de octubre de 2017', a través del cual
la entidad demandada negd al demandante el reajuste de la asignacion
de refiro.

A su vez como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la entidad
demandada a reliquidar la asignacién de retiro del demandante de
conformidad a lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004,
asimismo, reliquidar la mencionada asignacion incluyendo como partida
computable la duodécima (1/12) parte de la prima de navidad establecida
en el articulo 13, numeral 13.1.8, respectivamente, del Decreto 4433 de 2004.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para framitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un confrato de trabagjo, siempre

Ver folio 30
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y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimd en la suma
de tres millones doscientos veinticuatro mil setenta pesos
($3.224.070)2, que equivalen a la pretensibn mayor reclamada por
concepto de reliquidacion de asignacioén de retfiro del demandante
de conformidad a lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433 de
2004, lo que a todas luces no supera los 50 S.M.L.M.V. que prescribe el
articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carécter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
prestd sus servicios en el Batallén de Infanteria No. 33 “JUNIN" en la
ciudad de Monteria - Cérdobas.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la
demanda deberd presentarse en cualquier tiempo cuando se dirija
contra_actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periédicos. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad del acto
tendiente a la reliquidacién de una asignacién de retiro: por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacién extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefalados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El_como se sabe, es de caracter imprescriptible e irenunciable, las
condiciones para su reconocimiento estdn sefialadas en la ley y ella no

?Ver folio 30
I Ver folio 7
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puede ser objeto de negociacion por ninguno de los extremaos, por ser de
orden DUbHCO. "4 (Subrayado fuera de texto)

Si bien en este caso en particular no se trata de discutir el
reconocimiento de una pensién, sino la reliquidacién del valor de una
asignacioén de retiro, considera este Despacho que también es
aplicable el concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un
tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para su tramite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el senor EDINSON
ENRIQUE SUAREZ OSORIO, contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Caja de Refiro de las Fuerzas Militares - CREMIL,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cddigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electrénico, a través del correo electrénico dispuesto para
notificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

« Sentencia Consejo de Estado, Seccion segunda, Subseccion A, Rad. 11001-03- 15-000-2009-00817-00({AC), M.P
Alfonso Vargas Rincon
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llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
nomero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. Alvaro Rueda Celis, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.110.245, abogado inscrito con T.P. No. 170.550
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del mandato conferido
obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez




ﬁ \ Rama Judicial
) ; Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Repiblica de Colombia
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Monteria - Cérdoba
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Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00015-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JUAN CARLOS SAENZ GOMEZ

Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA- SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL.

Asunto: RECHAZA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JUAN CARLOS SAENZ GOMEZ, actuando mediante apoderado,
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO. ha incoado demanda contra el Municipio de Monteria y |a
Secretaria de Educacion de Monteria, con el fin de que se declare la
nulidad del Oficio de fecha 13 de marzo de 2018, por medio del cual
decide negar al demandante el reconocimientoy pago del~costo
acumulado que ha sido generado desde el 01 de enero de 2016 en la
categoria 2B del escalafén docente, por medio de los Decretos
Nacionales 120 del 26 de enero de 2016 y 980 del 09 de junio de 2017,
hasta el mes de julio de 2017, momento en que se le actualizé al docente
el escalafén Nacional docente en esta categoria.

Por lo anterior, procede el Despacho a resolver sobre la admision del
presente medio de control, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

En el sub judice, evidencia esta unidad judicial que la parte actora
pretende la nulidad del Oficio de fecha 13 de marzo de 2018 (folio 18-19).

Establece el numeral 2 literal d) del articulo 164, del Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que cuando
se pretenda la nulidad y el restablecimiento del derecho de un acto
administrativo la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses, contados a partir del dia siguiente al de la
comunicaciéon, notificacién, ejecucidén o  publicacién  del acto
administrativo, segun el caso.
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Segun dicha norma el término de caducidad en el presente caso debera
contarse a partir del dia 06 de abril de 2018, dia siguiente hdbil a la
notificacion del acto acusado, determinado en el acto acusado
mencionado obrante a folio 18 y 19 que fue noftificado por la parte
demandada, quiere decir entonces que la parte demandante contaba
desde esa fecha con el termino de cuatro (4) meses para presentar la
demanda ante esta jurisdiccion.

Ahora, a fin de determinar si el presente medio de control se ejercié en
término, lo primero es observar (i) la fecha de la notificacién de la decisién
administrativa, (i) la fecha en que se radicé la solicitud de la conciliacién
prejudicial en la procuraduria y (ii) la fecha de la radicacién de la
demanda.

El articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece requisitos previos para demandar
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa. El numeral 1 de dicha
norma dispone:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:

I. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacién
exfrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales.

(...)

Por su parte el articulo 37 de la Ley 640 de 2001, norma que regula entre
ofros la conciliacion extrajudicial en materia contenciosa administrativa,
senala:

“Artficulo 37. Requisito de procedibilidad en asuntos de lo contencioso
administrativo. (Articulo cormregido por el Articulo 2° del Decreto 131 de
2001). Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos
86 y 87 del Coédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o
conjuntamente, deberdan formular solicitud de conciliacién extrajudicial, si
el asunto de que se trate es conciliable. La solicitud se acompanard de la
copia de la peticién de conciliacién enviada a la entidad o al particular,
segun el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.

Paragrafo I. Este requisito no se exigird para el ejercicio de la accién de
repeticion.” (Subrayado fuera del texto).

Conforme a las normas trascritas, se tiene entonces que cuando se
formulen ante esta jurisdiccibn demandas con pretensiones
concernientes a nulidad con restablecimiento de derecho, reparacion
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directa y contractual es requisito sine qua nom el agotamiento de la
conciliacion extrajudicial.

Como ya se senald el término de caducidad en el presente caso empez6
a correr a partir del 06 de abril del 2018, es decir la parte demandante
tenia hasta el 06 de agosto de ese mismo ano, para interponer su
demanda.

La solicitud de conciliacién como requisito previo para demandar, fue
radicada el 01 de agosto de 2018 (segun constan en la constancia
expedida por la Procuraduria 190 Judicial | para Asuntos Administrativos
de esta ciudad (fls 28), quiere decir entonces, que se suspendio la
caducidad hasta el 01 de noviembre del mismo ano, dia en que se
expidio la constancia de conciliacién, faltdndole cinco (5) dias para el
vencimiento del termino de los cuatro (4) meses, el medio de control fue
presentado el dia 12 de diciembre del mismo afio(ver folio 30), es decirde
manera extempordnea, cuando ya habia caducado la oportunidad
para incoar la demanda.

En efecto, la caducidad es una figura juridica que corresponde al plazo
maximo y perentorio dispuesto por la ley para solicitar una determinada
pretensién, término que corre objetiva e inexorablemente a partir del
momento determinado en la norma y no se interrumpe, salvo lo dispuesto
en relaciéon con el procedimiento de conciliacion prejudiciat.

Al respeto, el Consejo de Estado seccion primera en sentencia 25000-23-
41-000-2013-01801-01 de diecinueve (19) de febrero de dos mil quince
(2015), con ponencia de la Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia
Gonzdlez al analizar la caducidad en la accién, expreso:

“La caducidad ha sido entendida como el fenémeno juridico procesal a
través del cual "[...] el legislador, en uso de su potestad de configuracion
normativa, limita en el tiempo el derecho que tiene toda persona de
acceder a la Jurisdiccién con el fin de obtener pronta y cumplida justicia.
Su fundamento se haya en la necesidad por parte del conglomerado
social de obtener seguridad juridica, para evitar la paralizacion del frafico
juridico. En esta medida, la caducidad no concede derechos subjetivos,
sino que por el confrario apunta a la proteccion de un interés general. La
caducidad impide el ejercicio de la accién, por lo cual, cuando se ha
configurado no puede iniciarse vdlidamente el proceso. Esta es una figura
de orden publico lo que explica su cardcter irenunciable, y la posibilidad
de ser declarada de oficio por parte del Juez, cuando se verifique su
ocurrencia.".Se trata de una garantia para la seguridad juridica y el interés
general, de manera que quien acuda a ejercer el derecho de accién
tiene lo carga procesal de hacerlo en los precisos términos establecidos
por el legislador, so pena del rechazo de su demanda, o de una sentencia
inhibitoria (...) De la norma ftranscrita se colige que el término de
caducidad sélo puede contabilizarse a partir del momento en el que la
Administracién ha dado a conocer el acto, a través de su comunicacion,
noftificacién, ejecucién o publicacién. A menos de que en la demanda se
controvierta, precisamente, el procedimiento de notificacién, caso en el
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cual deberd tramitarse el proceso, para que en la sentencia se defina si la
demanda se presenté de manera oportuna. En este Ultimo evento, ha
senalado la Jurisprudencia de esta Corporacion que es necesario que
exista duda razonable frente a la caducidad de la accién”.

Siendo asi las cosas, este Despacho llega a la conclusibn que en el
presente medio de control ha operado la caducidad, por lo tanto de
conformidad con el numeral 1 del articulo 169" del C.P.A.C.A. se
rechazard de plano.

Con relacion a esto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en auto
del 15 de septiembre de 2011 CP. Alfonso Vargas Rincén, en el proceso
de radicado 23001-23-31-000-2011-00026- 01 (1041-2011), precisd el
concepto de prestaciones peribdicas, en los siguientes términos:

"...Como se observa, la norma transcrita consagra una excepcién a la
caducidad de la accién cuando se frata de actos administrativos que
reconocen prestaciones periédicas, sin embargo, la naturaleza juridica de
las homologaciones y nivelaciones salariales impide la aplicacién de este
beneficiopor cuanto, no se consideran como prestaciones periodicas. Al
respecto, esta Corporacién ha sefalado:

Sila interprefacion sobre lo que debe entenderse porprestacién periédica
fuera el significado lingUistico de las palabras, seria elemental que el actor
tendria razon.

No obstante, tal método, cuando la ley se encarga de poner ejemplos
sobre los cuales son las prestaciones periddicas, no es eficaz y debe
atenderse a la orientacion que brinda aquella. En efecto, el articulo 13 1,6
lefra b) del CCA, se refiere a las pensiones de jubilacién y de invalidez como
prestaciones periddicas, referencia que debe observarse para los efectos
del inciso 3° del articulo 136 ibidem, pues la norma en Ultimas lo que da a
entender es que fratdndose de derechos que existen durante la vida del
titular y después respecto de los beneficiarios llamados a sustituirse también
en forma vitalicia (cényuge, comparera o hijo invdlidos), es légico,
justificable y razonable que en cualquier tiempo puedan discutirse tales
prestaciones, para diferenciarias de los demds derechos laborales que no
son vitalicios y por consiguiente la definicién de las controversias sobre los
mismos, debe hacerse en los términos de la caducidad establecida para
ellos, vale decir, a meses.

Si tal no fuera el alcance de la norma, resultaria que como en el derecho
laboral casi todos los derechos se causan por un determinado tiempo,
habria que concluir en esa materia la indefinicién de los conflictos seria la
constante, porque no operaria la caducidad en las acciones de nulidad y
restablecimiento del derecho y tal interpretacién seria absurda, a juicio de
la Sala.

En consecuencia, observa la Sala que en el presente asunto no se debate
una prestacion periédica que pueda ser demandada mediante accién de
nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo, sino una

! "ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucidn de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad

2. cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legal establecida

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”
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homologacion y las consecuencias salariales que de ella se deriven, acto
que debid serimpugnado ante la Jurisdiccion Contenciosa dentro de los 4
meses, contados desde el dia siguiente al de su notificacion...”

Por lo anterior, el Despacho considera que las pretensiones aducidas en
la demandada no tratan de una prestacion periédica, la cual pudiera ser
presentada en cualquier tiempo, como lo demanda la Ley.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteriq,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano la presente demanda por caducidad, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvase al interesado o a su apoderada los anexos de la
demandaq, sin necesidad de desglose.

TERCERO: El firme este proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Demandante: MARIA BERNARDA HERRERA CRUZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - OTROS

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Cordoba emitié
providencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resvelto por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, Sala Segunda ~deDecision mediante
proveido de fecha 31 de enero de 2019, por medio de la cual se confirmo
la providencia de fecha 06 de agosto de 2018 proferida por el Juzgado
Séptimo Administrativo del Circuito de Monteria.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00403

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUIS FERNANDO MONSALVE CARVAJAL

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL.

Asunto: RECHAZA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista nota secretarial que antecede y una vez revisado el expediente, se
tiene que esta Unidad Judicial mediante proveido de fecha veinte (20)
de mayo de la presente anualidad inadmitio la demanda en referencia
por considerar que con la misma no se aportaba constancia de
nofificacién del acto administrativo No. 20173182230161 de fecha 13 de
diciembre de 2017, expedido por la Direccién de Personal del Ejército
Nacional, mediante el cual se negd al demandante el reconocimiento y
pago del subsidio familiar de acuerdo al articulo | 1° del decreto 1794 del
14 de septliembre del 2000.

Atendiendo a lo anterior se tiene que el apoderado de la parte
demandante con escrito allegado a la secretaria de este Despacho el
dia 05 de junio de 2019, argumenta que el presente medio de confrol que
busca obtener la nulidad de un acto administrativo que niega la inclusion
del subsidio familiar, puede interponerse en cualquier tiempo por cuanto
se estaria frente al reconocimiento de una prestacién periddica.

Conforme a lo anterior y haciendo un estudio mas a fondo de los anexos
de la presente demanda, esta Unidad Judicial observa que a folio 09 del
expediente, se encuentra el acto administrativo No. 20173182230161 de
fecha 13 de diciembre de 2017, expedido por la Direccién de Personal
del Ejército Nacional, el cual fue nofificado al apoderado de la parte
demandante a la direccion de correo electronico
alvarorveda@arcabogados.com.co entendiéndose surtida la
notificacién del acto administrativo anteriormente mencionado el dia 13
de diciembre de 2017.

Por lo anterior, procede el Despacho a resolver sobre la admision del
presente medio de control, previas las siguientes;
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CONSIDERACIONES:

En el sub judice, evidencia esta unidad judicial que la parte actora
pretende la nulidad del acto administrativo No. 20173182230161 de fecha
13 de diciembre de 2017.

Establece el numeral 2 literal d) del articulo 164, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que cuando
se pretenda la nulidad y el restablecimiento del derecho de un acto
administrativo la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses, contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacién, notificacién, ejecucibn o publicacién del acto
administrativo, segun el caso.

Segun dicha norma el término de caducidad en el presente caso deberd
contarse a partir del 14 de diciembre de 2017, dia siguiente habil a la
comunicacién del acto acusado hecha a la direccién de correo
electrénico del apoderado de la parte demandante, quiere decir
enfonces que la parte demandante contaba desde esa fecha con el
termino de cuatro (4) meses para presentar la demanda ante esta
jurisdiccion.

Ahora, a fin de determinar si el presente medio de control se ejercié en
teérmino, lo primero es observar (i) la fecha de la notificacién de la decisién
administrativa, (i) la fecha en que se radicé la solicitud de la conciliaciéon
prejudicial en la procuraduria y (i) la fecha de la radicacién de la
demanda.

El articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece requisitos previos para demandar
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa. El numeral 1 de dicha
norma dispone:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. L presentacién de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:

I. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de Ila conciliacién
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
confractuales.

[ivi)

Por su parte el articulo 37 de la Ley 640 de 2001, norma que regula entre
otros la conciliacion extrajudicial en materia contenciosa administrativa,
senala:
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“"Articulo 37. Requisito de procedibilidad en asuntos de lo contencioso
administrativo. (Articulo corregido por el Articulo 2° del Decreto 131 de
2001). Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos
86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o
conjuntamente, deberdn formular solicitud de conciliacién extrajudicial, si
el asunto de que se trate es conciliable. La solicitud se acompaniara de la
copia de la peticién de conciliacién enviada a la entidad o al particular,
segun el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.

Pardgrafo |. Este requisito no se exigird para el ejercicio de la accion de
repeticion." (Subrayado fuera del texto).

Conforme a las normas frascritas, se tiene entonces que cuando se
formulen ante esta jurisdiccion demandas con pretensiones
concernientes a nulidad con restablecimiento de derecho, reparacion
directa y contractual es requisito sine qua nom el agotamiento de la
conciliacién extrajudicial.

Como ya se sefalé el término de caducidad en el presente caso empezod
a correr a partir del 14 de diciembre de 2017, es decir la parte
demandante tenia hasta el 16 de abril del 2018, para interponer su
demanda.

La solicitud de conciliacién como requisito previo para demandar, fue
radicada el 04 de abril de 2018, segun constan-eniaconstanciaexpedida
por la Procuraduria 33 Judicial Il para Asuntos Administrativos (fls 3-4),
quiere decir entonces, que se suspendié la caducidad hasta el 25 de junio
del mismo afo, dia en que se expidié la constancia de conciliacion,
falténdole doce (12) dias para el termino de los cuatro (4) meses
feneciera, el medio de control fue presentado el dia 13 de julio de 2018
(ver folio 39), es decir de manera extemporanea, cuando ya habia
caducado la oportunidad para incoar la demanda.

En efecto, la caducidad es una figura juridica que corresponde al plazo
maximo y perentorio dispuesto por la ley para solicitar una determinada
pretension, término que corre objetiva e inexorablemente a partir del
momento determinado en la norma y no se interrumpe, salvo lo dispuesto
en relacién con el procedimiento de conciliacion prejudicial.

Al respeto, el Consejo de Estado seccidon primera en sentencia 25000-23-
41-000-2013-01801-01 de diecinueve (19) de febrero de dos mil quince
(2015), con ponencia de la Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia
Gonzdlez al analizar la caducidad en la accién, expreso:

“La caducidad ha sido entendida como el fenémeno juridico procesal a
través del cual “[...] el legislador, en uso de su potestad de configuracion
normativa, limita en el tiempo el derecho que tiene toda persona de
acceder a la Jurisdiccién con el fin de obtener pronta y cumplida justicia.
Su fundamento se haya en la necesidad por parte del conglomerado
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social de obtener seguridad juridica, para evitar la paralizacién del tréfico
juridico. En esta medida, la caducidad no concede derechos subjetivos,
sino que por el contrario apunta a la proteccién de un interés general. La
caducidad impide el ejercicio de la accién, por lo cual, cuando se ha
configurado no puede iniciarse vdlidamente el proceso. Esta es una figura
de orden publico lo que explica su cardcter irenunciable, y la posibilidad
de ser declarada de oficio por parte del Juez, cuando se verifique su
ocurrencia.".Se trata de una garantia para la seguridad juridica y el interés
general, de manera que quien acuda a ejercer el derecho de accién
tiene la carga procesal de hacerlo en los precisos términos establecidos
por el legislador, so pena del rechazo de su demanda, o de una sentencia
inhibitoria (...) De la norma transcrita se colige que el término de
caducidad solo puede contabilizarse a partir del momento en el que la
Administracion ha dado a conocer el acto, a través de su comunicacién,
notificacion, ejecucién o publicacién. A menos de que en la demanda se
conftrovierta, precisamente, el procedimiento de notificacién, caso en el
cual debera tramitarse el proceso, para que en la sentencia se defina si la
demanda se presenté de manera oportuna. En este Ultimo evento, ha
sefalado la Jurisprudencia de esta Corporacidon que es necesario que
exista duda razonable frente a la caducidad de la accién”.

Siendo asi las cosas, este Despacho llega a la conclusién que en el
presente medio de control ha operado la caducidad, por lo tanto de
conformidad con el numeral 1 del articulo 169' del CP.A.C.A. se
rechazard de plano.

Con relacién a esto, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en auto
del 15 de septiembre de 2011 CP. Alfonso Vargas Rincén, en el proceso
de radicado 23001-23-31-000-2011-00024- 01 (1041-201 1), precisé el
concepto de prestaciones periédicas, en los siguientes términos:

“...Como se observa, la norma transcrita consagra una excepcion a la
caducidad de la accién cuando se frata de actos administrativos que
reconocen prestaciones periédicas, sin embargo, la naturaleza juridica de
las homologaciones y nivelaciones salariales impide la aplicacién de este
beneficio por cuanto, no se consideran como prestaciones periédicas. Al
respecto, esta Corporacion ha senalado:

Si'la interpretacién sobre lo que debe entenderse porprestacion periédica

fuera el significado lingUistico de Ias palabras, seria elemental que el actor
tendria razén.

No obstante, tal método, cuando la ley se encarga de poner ejemplos
sobre los cuales son las prestaciones periédicas, no es eficaz y debe
atenderse a la orientacion que brinda aquella. En efecto, el articulo 131.6
letra b) del CCA, se refiere a las pensiones de jubilacién y de invalidez como
prestaciones periédicas, referencia que debe observarse para los efectos
del inciso 3° del articulo 136 ibidem, pues la norma en Ultimas lo que da a
entfender es que fratdndose de derechos que existen durante la vida del
titular y después respecto de los beneficiarios llamados a sustituirse también
en forma vitalicia (cényuge, compaiera o hijo invdlidos), es légico,

! "ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad

2. cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legal establecida

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial®
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justificable y razonable que en cualquier tiempo puedan discutirse tales
prestaciones, para diferenciarlas de los demds derechos laborales que no
son vitalicios y por consiguiente la definicion de las confroversias sobre 10s
mismos, debe hacerse en los términos de la caducidad establecida para
ellos, vale decir, a meses.

Si tal no fuera el alcance de la norma, resultaria que como en el derecho
laboral casi todos los derechos se causan por un determinado tiempo,
habria que concluir en esa materia la indefinicién de los conflictos seria la
constante, porque no operaria la caducidad en las acciones de nulidad y
restablecimiento del derecho y tal interpretacién seria absurda, a juicio de
la Sala.

En consecuencia, observa la Sala que en el presente asunto no se debate
una prestacién periédica que pueda ser demandada mediante accion de
nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo, sino una
homologacién y las consecuencias salariales que de ella se deriven, acto
que debid ser impugnado ante la Jurisdiccién Contenciosa dentro de los 4
meses, contados desde el dia siguiente al de su notificacién...”

Por lo anterior, el Despacho considera que las pretensiones aducidas en
la demandada no tratan de una prestacién periédica, la cual pudiera ser
presentada en cualquier tiempo, como lo demanda la Ley.

Siendo asi las cosas, este Despacho llega a la conclusion que en el
presente medio de control ha operado la caducidad, por lo tanto de
conformidad con el numeral 1 del articulo 1692 del C.P.AC.A. se
rechazard de plano.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano la presente demanda por caducidad, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvase al interesado o a su apoderado los anexos de la
demanda, sin necesidad de desglose.

TERCERO: El firme este proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez M
~eptIBLICA !"‘T’C"" O -‘ L
REF U S TRATIVO ORAL
JUZGADO 7° ADMITIS RiA O

SECRETARIA

2 3 (" alas ;/
2EARTICULD 169, RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se th‘nifﬁlidﬂﬂmwﬁﬁ'd‘ni pﬂ(uh.ﬂo\ SIRMIENLES CASEH-—
1. Cuando hubiere operado la caducidad ol | 201%

2. cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legal gstabletitia. J - !
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial® 7 @ ;‘,?_ |




- N Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura
\_’/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

MONTERIA
Carrera 6 No 6144 Piso 3 Oficina 308 Edificio Elite

adm07monlaicendoy ramajudicial gov.co

Monteria - Cérdoba, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00057

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Alberto De Ledn FernaGndez

Demandado: Fiscalia General de la Nacion.

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podra estar inmersa en la causal de
impedimento No. 1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Mediante auto de fecha 04 de diciembre de 2018, el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito dispuso remitir a este Despacho escrito
correspondiente a demanda de acciéon de nulidad y restablecimiento del
derecho, incoada a través de apoderado judicial por el Dr. Ivan Dario De
Ledn, contra la Fiscalia General de la Nacién, en la que pretende la nulidad
del oficio DS.SRANOC.GSA-04 No. 000063 del 29 de enero 2018 y Resolucion
No. 2-2264 del 10 de julio de 2018, por medio de la cual niega bonificacién
judicial como factor salarial, asi mismo solicita el reconocimiento de las
mismas como factor salarial para liquidar todas las prestaciones sociales
devengadas y las que se causen a futuro.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicién de Jueza del Circuito, ya que desde el ano 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situaciéon de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide el reconocimiento como factor
salarial de ciertas prestaciones, por cuanto las resultas del proceso pondrian




a la suscrita en una situacion igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza;

"tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, segundo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso".

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tramite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA., el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

fics)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicaciéon al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00069-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: IVAN DARIO ESPINOSA BENITEZ

Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA

Asunto: INADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

En el sub judice el sefior IVAN DARIO ESPINOSA BENITEZ, por medio de
apoderado judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento Del Derecho, ha incoado demanda contra Universidad de
Cérdoba, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 2236 de fecha 09 de agosto de 2018,
mediante el cual se ordend declarar insubsistente el nombramiento en el
cargo. de Profesional Especializado de libre nombramiento y remocion,
Codigo 2028, grado 15 seccidbn de archivo y correspondencia, adscrito a la
secretaria General.

A su vez, como consecuencia de la anterior declaracion y a fitulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la demandada a
reintegrar al sefior IVAN DARIO ESPINOSA BENITEZ, con efectividad ala fecha
de desvinculacion o retiro del servicio (09 de agosto de 2018), al cédigo,
grado y cargo que venia desempenando, o a ofro igual o de superior
categoria, pero de funciones afines a las que tenial momento de producirse
el refiro. Asi mismo solicita que se condene a la entidad demandada a
pagar todos los sueldos, increme