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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No. 61-44 oficina 308 edifico Elite
Monteria -~ Cordoba
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Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33.007-2019-00055-00
Medio de Control: INCIDENTE DE DESACATO.
Demandante: OSCAR LUIS PANTOJA BRUNO
Demandado: MUEVA EP.S
Asunto: ACEPTA SOLICITUD
AUTO DE SUSTANCIACION

Vista la glosa secretarial que antecede, Observa el Despacho que dentro del
proceso impetrado por el sefior OST AR LUIS PANTOJA BRUNO, por el posible
incumplimiento de la orden impartida por este despacho al fallo de tutela de
fecha 15 de Febrero de 2019, contra NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD
S.A "NUEVA E.P.S, se aporto a folio 18 del expediente Solicitud por parte de la
enfidad accionada por medio de la cual solicita suspensién o ampliacién del
termino concedido para dar respuesta a lo requerido y en consecuencia el
poder acreditar eleumplimiento efectivo de la sentencia de tutela, por cuanto
indica que el areq encargada en el asunto aun continua en framites estudios
y andlisis frente la solicitud elevada por el accionante en el escrito incidental.

Asi las cosas, encontrandose en tframite el incidente de cumplimiento de la
referencia y previo a fomar la decision de tondo, considera el-Despacho
pertinente y de forma excepcioncl acceder a la solicitud de NUEVA E.P.S.
atendiendo la Naturaleza de la respuesta a expedir con la peticién, esto es la
calificacion del origen de la patologia "Manguito rotatorio” que padece el
accionante y en aras a un mejor proveer; por ello esta Unidad Judicial le
concederd un termino de diez (10) dias a NUEVA E.P.S., para que de respuesta
de Fondo y allegue lo requerido al proceso.

Por lo anterior el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la solicitud presentada por NUEVA E.P.S y en consecuencia
Conceder el termino de diez (10) dias a NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE
SALUD S.A - NUEVA E.P.S para que de respuesta de fondo a lo requerido dentro
del presente framite de INCIDENTE DE DESACATO.

® E"_ "';:::.-_.._._-h_!-__p.m..

- I (174 s
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ADMINITRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE MONTERIA
& La anternor providencia se notificd & e
pines on Faado N° B de fecha
2C-006-19 o |m HO0 AM, el cual
perird wer cotsulindo en L pagine web de la

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO | iy Iudicial

Juez bups v rmenagd i v GO we by ares
do-02 -pdmintstratiyi-oral-de-

descongestion-monterin' 422 v serd env indi
al corren electrdnico suministrado por las

elufell
Qinsira Nasnnle Fotrs Hoen

Secrelania




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiablica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 No. é1- 44 Piso 3 Oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cérdoba
07 mon@c oLram cigl. gov,
Monteria, veinticinco (25) de junio del a%o dos mil diecinueve (2019).

Clase de Proceso: INCIDENTE DE DESACATO

Expediente: 23001 33 33 007 2019-00217

Incidentista; JORGE LUIS SALGADO AVILEZ

Incidentado: NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A, -
NUEVA EP.S.

AUTO INTERLOCUTORIO

Visto el informe secretarial donde se informa que se dio cumplimiento al auto
del 29 de mayo de 2019 donde se requind a la representante legal de la Nueva
EPS, para que se pronunciara sobre el cumplimiento del fallo de tutela del 02
de mayo de 2019, sin que la enftidad se haya pronunciodo, procede este
Despacho a resolver sobre la admision del incidente de desacato presentado
en nombre propio por el sefor JORGE LUIS SALGADO AVILELZ, en contra de la
NUEVA E.P.S.. representada legaimente en el Departamento de Cérdoba por
su Gerente Regional Noroccidente, doctora CLAUDIA ELENA MORELO RUIZ, por
el posible incumplimiento al fallo de tutela de fecha 2 de mayo de 2019,
proferido por este Juzgado; proferid > por este Juzgado; de acuerdo a lo cual
se.
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase el incidenie de desacato presentado por el sefior JORGE
LUIS SALGADO AVILEZ, en contra de la NUEVA EP.S. por el posble
incumplimiento al fallo de tutela de techa 2 de mayo de 2019, proferido por
este Juzgado,

SEGUNDO: Notificar el presente auto al doctor a la Dra, CLAUDIA ELENA
MORELO RUIZ, en su calidad de Gerante Regional Noroccidente de la NUEVA
E.P.S., por el medio mas expedito o eficaz.

TERCERO: Nolificar el presente auto a la Procuradora 190 Judicial |
Administrativa de Monteria, quien actua ante este Despacho.

CUARTO: Coérrase fraslado a la Gerente Regional Noroccidente de NUEVA
E.P.S., por el término de fres (3) dias, dentro de los cuales podra contestar el
incidente formulado, pedir las pruebas que pretenda hacer valer y acompanar
laos que se encuentren en su poder.

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelva inmediatamente al Despacho el

expediente para continuar con el triimite.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Maonteria — Cordoba

Monteria, veinticinco (25) de junio del afio dos mil diecinueve (2019).

Incidente de desacato

Expediente: 23 001 33 33 007 2019 00108
Incidentista: ARELIS SALGADO RUIZ
Sujeto pasivo del incidente: NUEVA EPS.

Procede este despacho a resolver el incidente de desacato presentado por
la sefiora ARELIS SALGADO RUIZ actuando como agente oficioso de su
menor hija MARIA PAULA MEDRANO SALGADO, en confra de la NUEVA EPS,
por el posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha veinte (20)
de marzo de 2019, proferido por esta Unidad Judicial.

|. ANTECEDENTES

la sefiora ARELIS SALGADO RUIZ, actuando como agente oficioso de su
menor hijo MARIA PAULA MEDRANO SALGADQ, en contra de la NUEVA EPS,
por el posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha veinte (20)
de marzo de 2019, proferido por esta Unidad Judicial, para proteger el
deraecho fundamental a la vida de la mencionada menor.

En el incidente de desacato la acclionante maniflesta o siguiente-en el
acdapile de los Hechos:

1. Eldia 20 de marzo de 2019, su Despacho profirié sentencia dentro
del referencial, tutelando el derecho a la salud de la menor Maria
Paula Medrano Salgado.

2. Dentro del fallo, se impuso la obligacién a la entidad accionada,
para que dentro del término de 48 horas, realicen el procedimiento
medico de las TARAPIAS FISICAS X 50 SESIONES a domicllio, 5 por
semana por el iempo que asl lo prescriba el medico tratante.

3. En razén a lo anterior. la entidod accionada ha incumplido la
orden judicial emanada de su Despacho, lo que le hace incursa en
desacato y eventualmente a fraude por resolucion judicial,

En las Pretensiones solicita:

. Que se disponga en términu inmediato a la entidad accionada el
cumplimiento y el acatamiento de lo ordenado por su Despacho en
la Accion de Tutela y se impongan las sanciones disciplinarias
comespondientes,

2. Que se compulse copia a la Fiscalia General de la Nacién por el
eventual delito de fraude a resolucién judicial,

En atencién a lo anterior, este Juzgado el dia 07 de mayo de 2019/, dispuso
requerr a la Representante Legal de la Nueva EPS, Dra. CLAUDIA ELENA

' Folio 09 del expediente,
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MORELOS RUIZ, para que informara al despacho las razones que la han
llevado a incumplir la orden contenida en la parte resolutiva de la sentencia
de fecha veinte (20) de marzo de 2019, proterido por esta Unidad Judicial.

Frente al requenmiento realizado, la entidad accionada manifesté que se
enconfraba verificando los hechos qu 2 dieron lugar al presente incidente
de desacato por lo que solicitan ampliacién del termino inicialmente
concedido previo a la aperiura del presente incidente, con el fin de que el
area de salud de la Nueva EPS estudie las ordenes medicas allegadas por el
accionante y asl brindar una respuesta de fondo a lo requerido.

En vista de lo anterior, esta unidad judicial procedid a abrir el incidente de
desacato presentado por la Incidentisia, toda vez que no existe evidencia
que se haya cumplido lo dispuesto en la parte resolutiva de la sentencia de
tutela de fecha veinte (20) de marzo de la presente anualidad, proferida por
este Despacho.

Mediante auto de fecha veintinueve (29) de mayo de 2019, este despacho
judicial resolvié admitir el incidente de desacato presentado por la sefiora
ARELIS SALGADO RUIZ actuando como agente oficioso de su menor hija
MARIA PAULA MEDRANO SALGADO, comiéndose traslado del mismo ala Dra.
CLAUDIA ELENA MORELOS RUIZ y/o quien haga sus veces de Representante
Legal de la Nueva EPS, por el termino de tres (3) dias dentro de los cuales
pudo haber contestado el presente incidente y aportar las pruebas que
tuviera en su poder,

Sin embargo, se tiene que hasta la fecha no hubo ningun pronunciamiento
por parte de la NUEVA EPS.

Visto lo anterior, el Despacho se dispondrd a resolver el presente asunto,
previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

1. Referente normativo y jurisprudencial

Bl articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferido el fallo donde
se concede la tutela, lo autoridad responsable del agravio debera cumplirlo
sin demora, sino lo hiciere el juez podrd sancionar por desacato al
responsable.

Por su parte, el arficulo 52 ibidem, sefala que la persona que incumpliere
una orden de un Juez incurrird en desacato sancionable con arresto hasta
de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales
mensuales. Al respecto, la Corte Constitucional ha expresado que las
“érdenes contenidas en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccion de
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los derechos, tienen que acatarse y cumplirse sin excepcion, La autoridad o
el particular que haya sido declarado responsable de la amenaza o
violacion, debe cumplir lao orden encaominada a la proteccion de los
derechos fundamentales en los términos que lo indique la sentencia y en el
plazo alli sefialado. El incumplimiento de la decisién conlleva una violacién
sistemdatica de la Carta. Por una parte, en cuanto frustra la consecucion
matenal de los fines esenciales del Etado. como son la realizacion efectiva
de los principios, derechos y deberes consagrados en la Carta, el
mantenimiento de la convivencia pacffica y la vigencia de un orden justo
(Preambulo, arfs. 1%y 2°). Y por la ofra, en cuanto dicha omisién confraria,
ademas de las normas constitucionales que regulan la accién de tutela y el
derecho infringido, también aquellas que reconocen en el valor de la justicia
y en los derechos al debido proceso v al acceso efectivo a la administracion
de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado Social de Derecho
(arts. 29, 86 y 230)'7.

Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jurisprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de
un fallo de tutela, en los siguientes té rminos:

"El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que procede
@ peficidn de la parte interesada, de oficio o por intervencion del Ministerio
Publico. el cual iene como propésiio que el juez constitucional, en ejercicio
de sus potestades disciplinarias, sancione con amesto y multa a quien
desatienda las érdenes de tutela mediante las cuales se pratejan derechos
fundamentoles. De ocuerdo con su formulacién juridica, el incidente de
desacaio ha sido entendido como un procedimiento: (i que seinscribe enet
ejercicio del poder jurisdiccional sancionatorio; (i) cuyo framite tiene caracter
incidental,

(]

La autoridad judicial que decide el desacato debe limitarse a verificar: (1) a
quién estaba dirgida la orden: (2) cudl fue el término otorgodo para
ejecutaria; (3) y el alcance de la misma. Esto, con el objeto de concluir si el
destinatario de la orden la cumpli¢ cle forma oportuna y completa (conducta
esperada). (Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005). // Adicionalmente, el
juez del desacato debe verificar si efectivamente se incumplid la orden
impartida a ravés de lo sentencia de tutela y, de euxistir el incumplimiento,
debe identificar si fue integral o parcial. Una vez verificado el incumplimiento
debe identificar los razones por las cuales se produjo con el fin de establecer
las medidas necesarias para proteger efectivamente el derecho (...]". Con
todo, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que. por razones muy
excepcionales, el juez que resvelve el incidente de desacato, con la finalidad
de asegurar la proteccion efecliva del derecho, puede proferir drdenes
adicionales a las oniginaimente impartidas o infroducir ajustes a la orden inicial,
slempre que se respete el alcance de la proteccién y el principio de la cosa
juzgada, sefialando los lineamientos que han de seguirse para fal efecto, ™!

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencia Constitucional ha precisado
varias causales de procedibilidad pora que se presente desacato a la orden

! Senfencia T-512 de 2011,

'Corte Constitucional, sentencia T-512/11, Magistrado Ponente: JORGE IVAN PALACIO PALACIO,
Bogotd, D.C., reinta (30) de junio de dos mil once (2011)
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judicial impartida y ha dicho que: ... se entiende que el desacato procede
cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de tutela, cuando
el cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando no han sido
obedecidas ofras decisiones tomadas por el juez en el curso del proceso,
cuando no se obedece la orden judicial dada al demandado, de no volver
a incumr en las conductas que dieron origen a la vulneracion de los
derechos fundamentales, o cuando el demandado no cumple dentro de
los términos sefalados por la providencia judicial™,

2. Caso concreto

la sefora ARELIS SALGADO RUIZ actuando como agente oficioso de su
menor hija MARIA PAULA MEDRANO SALGADO, presentd Incidente de
Desacato en contra de la NUEVA EPS, por el posible incumplimiento de la
sentencia de tutela de fecha veinte (20) de marzo de 2019, proferido por
esta Unidad Judicial.

Bajo esos aspectos, solicita que se tomen las medidas correspondientes por
el incumplimiento por parte de la enlidad accionada frente a la orden
Judicial emilida por esta Judicatura.

Asi pues, observa este Despacho que frente a la apertura del presente
incidente de desacato, la Nueva EPS no realizdé ningun pronunciamiento.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario verificar si efectivamente
existio desacato con relacién al fallo de tutela del veinte (20) de marzo de
2019, proferido por esta Unidad Judicial.

Pues bien, en la orden de tutela impartida en la sentencia de fecha veinte
(20) de marzo de 2019, se ordena:

PRIMERO: Conceder la accion de tutela invocada por la senora
ARELIS SALGADO RUIZ, quien actua como agente oficioso de la
joven MARIA PAULA MEDRANO SALGADQ, de conformidad con lo
dicho en la parte motiva de la esta providencia.

TERCERO: Ordenar a la NUEVA EPS, para que en el término de 48
horas contados a partir de la nofificacion de esta providencia,
realice los tramites administrativos necesarios para gque sea
autonzado y realizado el Procedimiento Medico de nombre
TERAPIAS FISICAS X50 SESISONES a domicilio, 5 por semana, por el
tiempo que asi lo prescriba.

De lo orden citoda previomente, es evidente que la misma estabo
encaminada a que la NUEVA EPS realizara todos los tramites administrativos
necesarios para que la joven MARIA PAULA MEDRANO SALGADO, pudiera
realizarse las TERAPIAS FISICAS X 50 SESIONES a domicilio, 5 por semanas por

i Corte Constitucional, Sentencias T-459/03 y 1-484 /04
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el lempo que prescriba u ordene su médico tratante. A lo anterior la entidad
accionada no se pronuncid al respecto.

Es asi como, cumplido el término de traslado, el incidentado no dio
respuesta a este incidente, en consecuencia procederd ésta unidad judicial
a sancionar por el incumplimiento de la orden contenida en la sentencia de
tutela de fecha veinte (20) de marzo de la presente anualidad, proferido por
esta Unidad Judicial.

Por tanto, el Juzgado hard uso de la facultad establecida en el articulo 52
del Decreto 2591 de 1991, y sancicnard por desacato a la Dra. CLAUDIA
ELENA MORELOS RUIZ y/o quien haga sus veces de Representanie legal de
la NUEVA EPS, empero, la sancion a imponer, solo sera la de multa
consistente en el pago de cinco (5) salarios minimos mensuales legales
vigentes, a favor de la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL, absteniéndose
en la situacién particular, de imponer la de arresto, en acatamiento de lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, que en providencias
como la de 24 de marzo de 2015, citando al H. Consejo de Estado . ha
revocado el arresto impuesto, sefialando expresamente:

"Con relacion a la sancion de arresto, el Consejo de Estado ha dicho
que si bien el amesto podria ser un mecanismo ejemplarizante para los
efectos de una accion de tutela no se hagan iluserios, resulta drastica,

grovosa y afecta un bien preciodo en nuestra sociedad como la
libertad",

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria, Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley;

REUELVE:

PRIMERO: Sancidnese con multa de cinco (5) salarios minimos mensuales
legales vigentes al momento de su cancelacién, a la Dra. CLAUDIA ELENA
MORELOS RUIZ, Representante legal ce la NUEVA EPS, dineros que deberan
ser consignadosa favor de la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL,

SEGUNDO: Nofifiquese personalmente la presente decisibn a la sancionada
a la Dra. CLAUDIA ELENA MORELOS RUIZ y/o quien haga sus veces de
Representante legal de la NUEVA EPS.

TERCERO: Remilase el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba, a
fin de que se surta la consulta, tal como lo dispone el inciso 2° del articulo 52
del decreto 2591 de 1991,
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CUARTO: Una vez allegado el expediente del superior y ejecutonado este
proveido, oficiese a la oficina de cobro coactivo adscrita a la
Administracién  Judicial a fin de que hagan efectivas las sanciones

impuestas. Enviese copia de la providencia.
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o\  Rama judicia
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrern 05 N° 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite

Monteria - Cordoba

aclml) "moniacendol. ramaj udicial gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (20179)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00758-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DOMINGA BENITEZ VILLAR

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Arribado el expediente a este Despecho remitido por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, mediante auto de
tfecha 27 de febrero de la presente anualidad', procede el Despacho a
estudiar si se avoca el conocimiento del mismo, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La sefiora DOMINGA BENITEZ VILLAY, actuando mediante apoderado, en
ejercicio del medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO. haincoadao demanda contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, con el fin de que se declare la nulidad de
los actos administrativos, Resolucién GNR 245451 del 2 de octubre de 2013
“Por la cual se niega el reconocimiento y pago de una pension de VEJEL",
expedida por la Gerente Nacional dle Reconocimiento de COLPENSIONES.
la Resolucién SUB 120381 del 7 de julio de 2017, "POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UN TRAMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL REGIMEN DE
PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA (VEJEZ-ORDINARIA]", expedida
por la Subdirectora de Determinacion IX (A) COLPENSIONES, y Resolucién DIR
16609 del 28 de sepliembre de 2017 "POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE
UN TRAMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL REGIMEN DE PRIMA
MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA (VEJEZ-APELACION)", expedida por el
Director de Prestaciones Econémicas COLPENSIONES: y en consecuencia se
condene a la enfidad demanda a reconocer y pagar a la sefora
demandante la pension de jubilacién de conformidad con lo establecido
en el articulo 1° de la Ley 33 de 1985

Mediante auto de 14 de junio de 20187, se inadmitié la demanda en el
proceso de la referencia indicdndose por este Despacho lo siguiente:

“Se deberd comegir la estimacién de la cuantia, teniendo en cuenta de que en Caso
de solicitud de reconocimiento pensional, no exlste pensién reconocida previamenie
con la que se pueda establecer unc diferencia de montos: de igual forma resulto
importante que se indigue en la domanda el IBL y el porcentaje de remplazo
aplicados para obtener el monto de $%33.875 como pension a reconocer a lo
demandante, Lo anteror en cumplimiainto a lo establecido en @l articulo 1462 numeral

Var folio 77 del axpedenta
‘ Var Folio 47 del axpadenie




Radicado: 23-001-33-33.007-2018-00758-00
Medio de Confrol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOD
Demandante: DOM' NG A BENITEZ VILLAR
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
ASUNTO: SOLICITA ACLARACION Y/O CORRECCION

&, del Codigo de Procedimiento Adminitrativo y de lo Contencioso Administrativo,
donde se contempla que la demanda conténciosa deberd contener Lo estimacion
raronada de la cuantia, cuando sea necesara para determinar la competencia”

En atencidon a lo ordenado por este Despacho, a través de escrito radicado
en la Secretaria de este Juzgado el dia 26 de junio de 20183, el apoderado
de la parte demandante procedié ¢ corregir la demanda de acuerdo a lo
anotado, indicando el valor de $13.161.604 para el afo 2015, $14.073.996
para el ano 2016, 14.883.252 para el afo 2017 y $2.581.996 para 2 meses del
afno 2018, sumando una cuantia total para los 3 afios anteriores a la
presentacion de la demanda de $42.331.998. suma que supera los 50 SMLMV
para el aro 2018.

Dado lo anterior, mediante auto de fecha 21 de septiembre de 2018, este
Despacho declaré su falta de competencia por el factor cuantia, conforme
a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del CPACA, y ordend la
remision del expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para su
conocimiento como lo ordena articulo 168 ibidem.

Etectuados los tframites de rigor, proce:dié la Sala Cuarta de Decisién del
Tribunal Administrativo de Céordoba, mediante auto de 13 de diciembre de
2018, a declarar su falta de competencia por el factor cuantia dentro del
asunto y ordenar la remision del expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Monteria - Sistema Oral - Reparto: luego de indicar lo
siguiente:

"De tal manera que revisado el acdpite de estimacion raronada de la cuantia, se
advierte que la parte actora pretende el reconocimiento y pago de mesadas
pensionales. que para el caso de determinacion de la cuantio se debe en cuenta lo
solicitado por los afios 2015 a 2017, conforme al razonaomiento realizado o folio 10 del
expediente, lo que amoja un fotal de $33.619.500% suma que no supera los S0
SM.LM.V. esto es, $39.062.100¢, de que frata la norma, por lo que se hace necesario
remitir el expediente a los Juzgados Admiistrativos del Circuito de Monterla - Sistema
Oral - Reparto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 168 de CPAC.A"

En cumplimiento de lo resuelto por el Tnbunal Administrativo de Cérdoba., se
realizdé nuevo reparto por Oficina Judicial’, correspondiendo Juzgado
Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria; unidad judicial
que mediante auto de fecha 27 de febrero de la presente anualidad remitié
el expediente a este Juzgado luego ce percatarse que el proceso habia
pasado al Tribunal luego de una declaratoria de falta de competencia por
el factor cuantia y siendo que este ya habia conocido del asunto, le
comrespondia continuar con su tframite.

Observado el tramite surtido por el proceso en el Tribunal Administrativo de
Cordoba, es claro que existi un enor a la hora de resolver sobre su
competencia para conocer del asunto: pues dicho cuerpo colegiado

*Ver follos 44 v 45 del expadients,
‘A razdn de $11.206.500 por coda anualidod.
' $32.217.500 tenlendo en cuenta el sakario minimo de afio 2015, que comesponde a $444,350

' Teniendo en cuenia que el salario minlmo mensual para e afio 2018 ascend|d a $781.242
Ver lolio 74 del expedients.




Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00758-00
Medio de Conrol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DOMINGA BENITEZ VILLAR
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
ASUNTO: SOLICITA ACLARACION Y/O CORRECCION

declaré su falta de competencia como si se tratare de un proceso recibido
directamente de la Oficina Judicial, desconociendo que habia sido recibido
inicialmente en este Juzgado y que fue remitido por competencia en razén
de la cuantia, se llega a esta conclusion teniendo en cuenta las siguientes
imregularidades.

1). No se armé el cuaderno de segunda instancia correspondiente,

2). La Sala Cuarta de Decision del Tribunal Administrative de Cérdoba,

resolvié sobre su competencia respecto a la cuantia teniendo en cuenta la

cuantia estimada por el demandante a folio 10 del expediente y no

respecto a la cuantia corregida a folios 64 y é5.

3). Se ordend reparto por Oficina Judicial y no devolver al juzgado de origen.

4). Se indica por Secretaria del Tribunal a folio 70 del expediente que el |
proceso proviene de Oficina Judicia:. |
5). Se realiza nuevo reparto como se observa a folio 73 de expediente.

Conforme a lo anterior se abstendra este Despacho de continuar con el
trdmite del proceso y sin el Gnimo de controvertir las decisiones del superior;
se ordenard que por Secretaria se remita nuevamente el expediente al
Tribunal Administrativo de Cérdoba - Sala Cuarta de Decisién, a fin de que
se realicen las oclaraciones y/o comrecciones del caso, se ajusle el
procedimiento o se adopten las medidas necesarias para evitar posibles
nulidades dentro del proceso, siendo que no se estudid en debida forma la
competencia por el factor cuantia y no se dio el framite comespondiente
por el juez colegiado.

En virlud de lo expuesto, se

DISPONE: |

PRIMERO: Abstenerse de continuar el framite del presente proceso, dadas |
las inconsistencias observadas. |

SEGUNDO: Por Secretaria del Juzgado. remitase nuevamente el expediente
al Tribunal Administrativo de Cérdoba - Sala Cuarta de Decision, a fin de que |
se@ realicen acciones correctivas a que haya lugar, con fundamento a lo

indicado en la parte motiva de la presente providencia. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (W) = |
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Rama Judicial
i . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Caorrera 06 N° 41- 44 Piso 3 oficina 308 Edificio Elite

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00219-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandantes: EXPRESO CAKTAGO LTDA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE  TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

Asunto: RESUELVE SOLICITUD DE ACLARACION DE ADMISION

AUTO INTERLOCUTORIO

Lo opoderada de la sociedad EXPRESO CARTAGO LTDA, por medio de escrito
recibido a fravés de coreo electrénico el dio 1° de octubre de 2018, solicité
aclaracion del auto admisorio de la demanda de fecha 27 de septiembre de 20182,
en el sentido de que se excluya al Ministerio de Transporte de las enfidades
demandadas y en consecuencia no le sea nofificada la admisién de la demanda;
pues senala que solo se hace alusidn en la demanda de dicha cartera porque la
Superintendencio de Puertos y Transpone. carece de personeria juridica, conforme
a lo sefalado en 1° del Decreto 10146 de 2000,

CONSIDERACIONES

Estudiada la solicitud realizada por la doctora YOLANDA MAINIERT MEDINA,
apoderada de la parte demandante y los pruebas anexadas al proceso, e
observa que las Resolbciones N° 58752 de fecha 27 de octubre de 2016, N° 075874
de fecha 22 de diciegmbre de 2016 y N* 47574 de fecha 25 de septiembre de 2017,
sobre las que se a;ﬂflciia la nulidad en el presente proceso. fueron expedidas a

- r_}ornbr&' del Minist€ério de Transporte - Suparintendencia de Puertos y Transporte. por

‘W{.{%}Mﬂﬁ: esta Judicatura que ambas enfidades deben ser nofificadas de
la admision de lo demanda a fin de que ejerzan su derecho de defensa y
contradiccion conforme a sus particula.es competencias.

En mérito de lo brevermente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el
arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo. para su trdmite, se

RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a la aclaracién solicitada y en consecuencia, manténgase
incélume el auto admisorio de la demanda de fecha 27 de septiembre de 2018,
conforme a lo sefalado anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE "'W i
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Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colomina
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N° 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria —- Cordoba

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00201-00

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR

Demandado: MUNICIPIO DE SAHAGUN

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR Y
ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Habiéndose resuelto el conflicto de competencia planteado en el presente
asunto, por parte del Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccién Tercera - Subseccion A, mediante auto de fecha
10 de diciembre de 2018/, en donde se determiné que la competencia para
conocer del presente asunto recae sobre este juzgado: se procede a dar
cumplimiento a lo resuelto por el superior y @ resolver sobre la admisién de la
demanda.

Una vez analizada la demanda en su infegridad;-encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en lg§ criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a contindacion:

THRUERYe Telativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 5, de la Ley 1437 de 2011, los juzgados
administrativos conocerdan en primera instancia de los procesos
relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que seaq
parte una entidod publica, cuando la cuantia no exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Siendo que en el presente asunto se establece la cuantia en valor de
$102.450.000, suma que equivale al 10% del Convenio
Interadministrativo N° F-351 de 2013, monto que no supera los 500
Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes para el ano 2017,
establecidos por la norma cltuda, siendo entonces competente este
juzgado de acuerdo a la cuantia, para conocer del presente asunto.

» No se requiere en el presente caso del agotamiento del requisito de
procedibilidod exigido en el numeral |, del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011, teniendo en cuenta lo estipulado en el inciso segundo del
articulo 613 del Codigo Genercl del Proceso que senala; “No serg

' Ver folios 430 v 631 del expedients.



Radicado; 23-001-33-33 007-2018-00201-00
Medio de Conirol: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE SAHAGUN
Asunio: ADMITE DEMANDA

necesario agotar el requisito Jde procedibilidad en los procesos
ejecutivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se adelanten,
como tampoco en los demas procesos en los que el demandante
pida medidas cautelares de caracter patrimonial o cuando quien
demande sea una enfidad publica." En este caso la enfidad
demandante es una entidad publica.

» Finalmente, al descender al caso concreto se vislumbra que la
demanda se presentd dentro de los 2 afnos siguientes al vencimiento
del termino de seis (6) meses establecidos para la liquidacion del
Convenio Interadministrativo N° F-351 de 2013, luego de su
terminacién, seis (6) meses que comprenden los cuafro (4] meses
convenidos para liquidar de comr Un acuerdo entre las partes y los dos
(2) meses con que contaba la entidad para liquidar unilateralmente
el convenio; asi entonces el termino de ejecucion del convenio
incluidas sus dos prémogas, fenecio el dia veintidos (22) de diciembre
de 2014, los seis (6) meses para su liquidacion fenecieron el dia
veintitrés (23) de junio de 2015 y los dos (2) afios para presentar la
demanda a parlir de dicha fechn, fenecieron el veintitrés (23) de junio
de 2017. Asl entonces teniendo en cuenta que a folio 633 del
expediente se encuentra consignado que la demanda se presento el
catorce (14) de junio de 2017, resulta claro que se dio dentro del
término sefalado en el ordinal v) del literal j) del numeral 2° del articulo
164 del CPACA.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Codigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y por cumplir la demanda con los requisitos del
articulo 162 ibidem, se

RESUE'VE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la NACION - MINISTERIO DEL
INTERIOR, por intermedio de apoderado judicial en ejercicio del medio de
control de confroversias contractuales, contra el MUNICIPIO DE SAHAGUN,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral | del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al
sefior Alcalde del Municipio de Sahagun, doctor BALDOMERO JOSE
VILLADIEGO CARRASCAL o a quien haga sus veces o lo represente,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberan allegar el expediente que contenga la
actuacién objeto del proceso y que se encuenfre en su poder, de
conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del arficulo 175 del
CPACA,

(2]




Rodicodo: 23-001-33-33-007-2018-00201-00
Medio de Conlrok: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE SAHAGUMN
Asunto: ADMITE DEMANDA

CUARTO: NOTIFICAR a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada ante
éste Juzgado a través del comreo elecironico dispuesto para nofificaciones,
tal como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso

QUINTO: NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo
199 del C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, al sefior Director de la Agencia Nacional de Detensa Juridica del
Estado.

SEXTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la
suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014
y la Circulaor DEAJC19-43 del Director gjecutivo de Administracion Judicial), por
concepto de gastos ordinarios del proceso, dicha suma deberd ser consignada
en la CUENTA CORRIENTE UNICA NACIONAL No, 3-082-00-00634-4 del Banco
Agrario de Colombia CSJ DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTQOS Y COSTOS -
CUN.

Se advierte o la porte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos procesales,
se entenderd desistida lao demanda conforme lo reglado en el articulo 178 del
CPACA.,

SEPTIMO: CORRER TRASLADO o la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la sefora Agente del Ministerio
PUblico por el término de fraeinta (30) dias, plazo que comenzard o correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el grticulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
& puedan contestar lo demanda, proponer éxcepciones, solicitar pruebas,
%, llamaren garanfia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
“de Ley 1437 de2011).
s
OCTAVO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso al
Dr. LEANDRO ALBERTO LOPEZ ROSO, identificado con la cédula de
civdadania numero 79.796.925 expedida en Bogold y taneta profesional
numero 132,142 del C.5. de la J, como apoderado de la parte demandante,
en los términos y para los efectos contemplados en el poder conferido.

NOVENO: No reconocer personeria al Dr. JORGE ALBERTO GARCIA CALUME,

por cuanto no se aportaron los soportes corespondientes de la Dra. SANDRA
JEANNETTE FAURA VARGAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia
JUZGADO SEFTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N" 61- 44 Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Maonteria - Caordoba
admti Tmon @ cendol ramaluclicial gov co

Monteria Coérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00349-00

Medio de Control: NULIDAD

Demandante: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANTERO Y CONCEJO MUNICIPAL
DE SAN ANTERO

Asunto: NIEGA MEDIDA PREVIA

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretfarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la medida previa solicitotda dentro del presente proceso.
enconfrindose vencido el término de fraslado de la misma.

ANTECEDENTES

A folios 1 v 2 del Cuaderno de Medidas, se presentd solicitud de medida
caulelar consistente en lo suspension provisional de los efectos juridicos del
Acuerdo N° 023 del § de diciembre de 2017 "POR LA CUAL SE DICTAN UNAS
MEDIDAS PARA LA DEFENSA DEL PATRIMONIO ECOLOGICO Y CULTURAL DEL
MUNICIPIO DE SAN ANTERO CORDOBA Y SE DICTAN OTRAS
DETERMINACIONES", del Concejo Municipal de San Anfero: el cual es objeto
de la demanda de nulidad.

' “Geme fundamento de la medida solicitada se indico por la apoderada de
la parfe demandante lo siguiente:

"Son dos los corgos que soportan fundamentalmente la solicitud de
suspension provisional del Acuerdo N° 023 de 05 de diciembre de 2017 "por el
cual se dictan unas medidas pao la defensa del patimonio ecologico vy
cultural del municipioc de San Anfero Cdrdoba y se adoptan ofras
determinaciones”. proferido por el Concejo municipal de San Antero -
Cérdoba. En primera medida, fue expedido por una Autoridad que carece
de competencia y jurisdicciéon, con lo cual vulnera la constitucion Politica de
Colombia. Principio Constitucionai de Legalidad y Derecho fundamental al
Debido Proceso, el Estatuto de Puertos Maritimos y sus Decretos
reglamentarios; y. en segundo lugar, sin ser menos importante, fue expedido
omitiendo el procedimiento previo de concertacion y consulta definido en los
articulos 9, 24, 25 de la Ley 388 de 1997,

Asl pues, el ACUERDO N® 023 de 05 de diciembre de 2017, al prohibir en lo
jurisdiccion del Municipio de San Antero la construccién y operacion de
Puertos Marltimos, y permitir la construccién y operacién de embarcaderos,
marinas para el desarrollo de activ.dades turisticas, por un lodo, decide sobre
bienes de uso publico que, conforme el articulo 43 constitucional, son de
propiedad de la Nacién, por lo cual, coresponde a la Nacion, a traves la



Rodicado: 23-001-33 33007 2018-00349-00
Medio de Controt NULIDAD
Demandante: DEPARTAMENTO DE CORDOBA
Demandodo: MUNICIPIO DE SAN ANTERD Y CONCEJO MUNICIPAL DE SAN ANTERD
ASUNTO: NIEGA MEDIDA PREVIA
Agencia Nacional de Infraestructura - AN, lo relativo al procedimiento para
el oforgomiento de Ilas concesiones, autorizaciones temporales,
modificaciones a los contratos sobre nienes de uso publico, para el desarrolio
de las actividades portuarias, en virtud a lo dispuesto en los articulos |1 y 2 del
Decreto 474 de marzo 17 de 2015 Y, a través de la Direccion General
mMaritima - DIMAR, lo relacionado con el procedimiento para el otorgamiento
de las concesiones, autorizociones temporales, sobre bienes de uso publico,
para el desarrollo de las actividades maritimas, segun lo previsto en el
Pardgrafo del Art 40 de lo Ley 1a de 1991.

Aunado a la falta de jurisdiccion y competencia alegada, el Acuerdo N° 023
de 05 de diciembre de 2017, se opone a la ejecucion de proyeclos
considerados "por el legislador de uliidad publica e inferés social cuya
ejecucion comresponde a la Nocién”, por lo cual, “podrdn ser adelantados
por ésta en todo el temitorio nacionar'; MODIFICA iguaimente, el articulo 43
N°® 3 del Acuerdo N° 033 de 20 073, pr el cual se adopta la revision ordinaria
y los ajustes del Plan Basico de Ordenamiento Teritorial del municipio de San
Antero, que se encuentra VIGENTE dicho acto fue emitido sin surtirse el
procedimiento previo de concertacion y consulta definido en los orticulos 9.
24, 25 y 28 de la Ley 388 de 1977, aplicables a este tipo de iniciativas
imperativamente, razones suficientes, para la configuracion de la nulidad
aglegada,”

Posteriormente, dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 233 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se procedié mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2018, por error
quedéd consignado 23 de marzo de 2018', a correr traslado a la parte
demandada de la medida solicitada, concediendo para su contestacion
un término de 5 dias, auto que fue nofiicado en fecha 14 de diciembre de
20182, dicho termino cormmié enfre los dias 18 y 19 de diciembre de 2018 y el
11, 14 y 15 de enero de 2019, teniendo en cuenta el periodo vacancia
judicial.

Por su parte el sefior DENNYS CHICA FUENTES, en su calidad de Alcalde
Municipal de San Antero, se pronuncio sobre la medida provisional solicitada
en escrito radicado el dia 16 de enero de 2019, claramente por fuera del
termino de cinco (5) dias indicado articulo 233 del CPACA.

CONSIDERACIONES

1. Problema juridico

Consiste en determinar si es procedente acceder o no a la medida cautelar
de suspension provisional del Acuerdo N° 023 del 5 de diciembre de 2017
“POR LA CUAL SE DICTAN UNAS MEDIDAS PARA LA DEFENSA DEL PATRIMONIO
ECOLOGICO Y CULTURAL DEL MUNICIPIO DE SAN ANTERO CORDOBA Y SE
DICTAN OTRAS DETERMINACIONES", expedido por Concejo Municipal de
San Antero.

2. Medidas cavutelares.

'var folio 3 del cuademo N* | de medidos coutelares.
v folio 4 del cuaderno N* | de medidos coutelaras.
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Bl Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1347 de 2011) en su Titulo IV, Capitulo Xl versa sobre las
medidas cautelares en los procesos declarativos que se adelanten ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, previendo el articulo 229 que
podran solicitarse antes de la nofificacién del auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peficibn de parte
debidomente sustentada; solicitud a la cual, si es del caso, accederd el juez
o magistrado por medio de providencia molivada a fin de proteger
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia; sin
que tal decision signifique un prejuzgamiento.

Medida cautelar de suspension provisional.

La suspension provisional de los efectos de los actos administrativos, es una
excepcion a la presuncion de legalicdad de los mismos, cuando tal violacion
surja del andlisis de los actos demandados y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud, debiendo entonces advertirse la violacidén con las normas
superiores invocadas, de tal manera que la contradiccion se puede percibir
mediante una sencilla comparacion, de conformidad con los requisitos
sefalados en elarticulo 231 de la ley 1437 de 2011, que indica:

“Art. 231. Requisitos paro decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisianal de
sus efectos procederl por viclocion ce las disposiciones invocadas en o
demanda o en la solicitud que se realice en escrilo separado. cuando lal
violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las
normas superiores invocadas come violadas o del estudio de las pruebas
‘tg‘ allegadas con la solictvd. Cuando adicionalmente se pretenda el
W, restablecimientgddel derecho y lo indemnizacion de peruicios deberg
Wmﬂﬁas sumariamente la exstencia de los mismos”. [Negrillas por

fuerd deffexto).

El doctinante Juan Angel Palacio Hincapié? define la suspensidn provisional
como el mecanismo a fravés del cual se solicita al juez administrativo la
suspension de la agplicacion de un acto administrativo hasta tanto resuelva
de fondo la controversia que se le plantea sobre su legalidad. Rescata el
hecho de que la medida tiene consagraciéon constitucional en el articulo
238 Superior, facultando para adoptarla a la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, y sobre su regulacion en la Ley 1437 de 2011, refiere:

"La suspensidn provisional es una medida cautelar que en el CPACA fue
innovada en su redaccion para facultar su procedencia. En el C.C.A anterior
la suspensién provisional requeria c.e un framite previo, sumario y formalista. Se
carocterizaba porque el juez para decretfaria no podia acudir a silogismos y
andlisis profundos para llegar a lo conclusién de que un acto infringe una
norma superior. En la nueva redaccion, por el contario (sic). el juez puede y
debe hacer los estudios necesarics, si es el caso, para llegar a la conclusion
de suspender. (... Eso significa que el juer debe hocer la valoracion
probatoria que le permita llegor ¢ la deduccion de lo confradiccion de las

' Hincapké Palocio, Juan i.ngai. “Derecho Proceto’ Admintitrativae”, Octava Edicion 2013, Ed, Libreria
Juridica Séanches,
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normas. salvo que tal contradiccion de la: normas se aprecie directamente
de la confrontacién del texto del acto con la norma superior invocada.”

3. Normas que se sefalan como vulneradas por el Acuerdo N° 023 del 5 de
diciembre de 2017 del Concejo Municipal de San Antero.

Pasa el Despacho al establecimiemo y al andlisis de las normas que se
senalan como vulneradas por el Acuerdo N° 023 del 5 de diciembre de 2017,
expedido por el Concejo Municipal de San Antero; sefalando la apoderada
del Departamento de Cérdoba. el articulo 63 constitucional, los articulos 1y
2 del Decreto 474 de 2015, el paragrafo del articulo 6° de la Ley 1° de 1991 y
los articulos 9, 24, 25 y 28 de la Ley 388 de 1997.

El articulo 63 de la Constitucién Nacional, sefiala lo siguiente:

" Arficulo 3. Los bienes de uso publico, los parques naturales, las temras
comunales de grupos éfnicos, las tiemas de resguardo, el pafrimonio
arqueolégico de la Nacién y los demds bienes que determine la ley, son
inalienables, imprescriptibles e inembargables.”

A su turno los articulos |1 y 2 del Decreto 474 de 2015, preceptuan lo siguiente:

“Articulo 1°. Campo de aplicacién. £l presente decreto regula lo relativo al
procedimiento para el oforgamiento de las concesiones, autorizaciones
temporales, modificaciones a los contratos sobre bienes de uso publico, para
el desamrollo de las actividades portuarias, incluidas las actividades pesqueras
industriales. conforme a lo previsto er las Leyes 1° de 1991 y 1242 de 2008.

Arficulo 2°. Competencia. Comesponde al Estado o ftravés Jla Agencia
Nacional de Infraestructura y la Corporacion Auténoma Regional del Rio
Grande de la Magdalena (Cormagdalena), en las zonas de su jurisdiccion, el
otorgamiento de concesiones y demds tramites previstos en el arficulo
anteror.”

El articulo 6° de la Ley 1° de 1991, senala lo siguiente:

“ARTICULO 6°. Concesionarios. Reglamentado (inciso 1) por el Decreto 4681
de 2008. 5dlo las sociedades portuarias podrdn ser Htulares de concesiones
portuarnas.

Todas las sociedades portuarias, oficiales, porticulares o mixfas, requieren de
una concesion para ocupar y usar en sus actividades las playas y las zonas
de bajamar y zonas accesorias de agquélias o éstas.

PARAGRAFO. La Direcciéon General Maritima confinuard otorgando
concesiones y permisos o de consfruzcién para el desarrollo de actividades
maritimas no consideradas como portuarias de acuerdo con la presente ley."

Establecen los articulos 9, 24, 25 y 28 de la Ley 388 de 1997, lo siguiente:

“ARTICULO 90. PLAN DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL. £| plan de ordenamiento
territorial que los municipios y distrito; deberan adoptar en aplicacion de la
presente ley, al cual se refiere el articulo 4] de la Ley 152 de 994, es el
instrumento bdsico para desarrollar el proceso de ordenamiento del teritorio
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mutscipal Se detrie como e conjunto de obyefvos, drecinces, polhoos,
estrategas. melas, programas, aclucciones y normos odoptaaaas pord
anentar y adminstrar @l desarrolio fisico del lemtono v la vhizaodn del suato.

Los pignes de ordenamento dal temiona sa denormimnariy:

a) Planes de ordenamiento lermfonal: elaboroctos y odoptados por o3
autonidades de los distrlos ¥ munipios con poblgeidn supenor a los 100,000
habitantes;

b} Piocnes bdsicos de ordenamiento territorial: elaborados y adoptados por ias
aviondades de los muncipens con poblacion entre 30000 y 100 000
hatutantas;

c) Esquemnas de ordenomienio teritorial, eloborados y adoptadas por ias
autoridodes de Ins municipios con poblacidn infenor a ks 30 000 habriantes.

PARAGRAFO, Cuando la presenie ey se refiera g planes de ordenaomienio
temional se enfenderd Que comprende tados Ios hpos de planes previstos en
el presente arficulo, salvo cuando se haga su sefiglamiento especiico como
el plan senoiado en el iteral a) dei presante orkculo”

fornd

ARTICULO 24, INSTANCIAS DE CONCERTACION ¥ CONSULTA. F! alcaldie distritad
O municipal O raves de ko3 ohdincs de DioneQcion ¢ de ia depands+ncid Gue
harga sus veces, serd rasponsabie de coordingr 1o formulacion oportuna del
proyecto ged pian de Ordenameentao Temitorial, y e someterlo a consskleracion
del Consejo da Gobierng,

En lode caso. antes de Jja mresenfocion del proyecto de plan de
ordenamiento territanol @ consideracion del conceio dikiital o municipal, se
surtn i los rdrmites de concertacion infennstitucional y consutta Cruciodona,
de acuerdo con el siguiente procedimiento!

! f! proyecto de pian se someterd g conuderacion de la Corporgcidn
Auttnoma Regonal o aulondod ambiental comespondiente, pora su
aprobacion en g concerniente a los awwntos exclusivamente ambrentales,
dentro del dmbito de su competencia de acuerdo conio dispuesto por la Ley
o0 de 1991 y en espectal por su ortculo 68, pora lo cual dupontkd de reinta
{30) dios; sdio podrd ser obyetado por razones técnicas y fundadas en los
estudios previps, £sta geciudn serd en lodo coso, apeigbie ante el Ministeno
el Medio Ambienie,

2. Duronte el mismo térming previsto en el numetal anterior se surtird fa
inttoncia de concertacidn conlia Junta Metropolitaona pard el caso de planeas
de ordenamients de muricipios gue formen parte de dreas mefropoitanas,
iNstancia que vicpard sU armonia con los planes y dirac inces mekropoltanas,
en asuntos de su competencio,

3 Ung wez revisado ef proyecto por kxs respec hvos qutoridodes ambianiolos y
metropolfanas, en Jos asuntos de sy compelencia. s& someterd g
conudergcidn del Comero Temitoricl de Pianeocidn, instancia que deberd
rendr concepta y lormular recomendaciones dentro de los freinta (304 dios
habiles siguientes,
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4. Durante el periodo de revision del plan por la Corporacién Auténoma
Regional, o la autoridad ambiental corespondiente, la Junta Metropolitana
y @l Consejo Temitorial de Planeacidn, la administracién municipal o distrital
solicitard opiniones a los gremios econémicos y agremiociones profesionales
y realizard convocatorias publicas para la discusion del plan, incluyendo
audiencias con las juntas administradoras locales, expondrg los documentos
bdsicos del mismo en sitios accesibles a todos los inferesados y recogera las
recomendaciones y observaciones formuladas por las distintas enfidades
gremiales, ecolégicas, civicas y comunitarias del municipio. debiendo
proceder a su evaluacién, de acuerdo con la factibilidad, conveniencia y
concordancia con los objetivos del plan. igualmente pondran en marcha los
mecanismos de parficipacién comunal previstos en el arficulo 22 de esta ley.

Las administraciones municipales y distritales estableceran los mecanismos de
publicidad y difusién del proyecto de plan de ordenamiento temitorial que
garanticen su conocimiento masivo, de acuerdo con las condiciones y
recursos de cada entidad temtonal.

PARAGRAFO. Lo consulta democrdtica debera garantizarse en todas las
fases del plan de ordenamiento, inchiyendo el diagndstico, las bases para su
formulacién. el seguimiento y la evaluacion.

ARTICULO 25. APROBACION DE LOS PLANES DE ORDENAMIENTO. El proyecto
de plan de ordenamiento termitorial, como documento consolidado después
de surtir la etapa de la partficipacién democrdfica y de la concertacion
interinstitucional de que frata el arliculo precedente, sera presentado por el
alcolde a consideracion del concejo municipal o distrital, dentro de los freinta
(30) dias siguientes al recibo del concepflo del Consejo Teritonal de
Planeacién. En el evento de que el concejo estuviere en receso, el alcalde
deberd convocarlo a sesiones exfraordinarias. Toda modificacion propuesta
por el concejo deberd contar con la aceptacién de la administracion.”

fesd

ARTICULO 28. VIGENCIA Y REVISION DEL PLAN DE ORDENAMIENTO. Modificado
por el articulo 2 de Ig Ley 902 de 2004. El nuevo texto es el siguiente; Los planes
de ordenamiento temitorial deberdan definir la vigencia de sus diferentes
contenidos y las condiciones que ameritan su revision en concordancia con
los siguientes parametros:

I. El contenido estructural del plan tendra una vigencia de largo plazo, que
para este efeclo se entenderd como minimo* el corespondiente a fres (3)
periodos constitucionales de las aaminisiraciones municipales y distrifales,
teniendo cuidado en todo caso de que el momento previsto para su revision
coincida con el inicio de un nuevo periodo para estas adminisfraciones.

2. Como contenido urbano de meciano plazo se entenderd una vigencia
minima comespondiente al términoc de dos (2) periodos constitucionales de
las administraciones municipales y distritales, siendo entendido en todo caso
que puede ser mayor si ello se requiere para que coincida con el inicio de un
nuevo periodo de la administracién.

3. Los contenidos urbanos de corto plazo y los programas de ejecucion
regirdn como minimo durante un (1] periodo constitucional de la
administracién municipal y distrital, habida cuenta de las excepciones que
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resulten l6gicas en razén de la propia naturgleza de las actuaciones
contempladas o de sus propios efectos.

4. Las revisiones estaran sometidas al mismo procedimiento previsto para su
aprobacion y deberan sustentarse en pardmetros e indicadores de
seguimiento relacionados con cambios significativos en las previsiones sobre
poblacion urbana; la dindmica de ajustes en usos o intensidad de los usos del
suelo; la necesidad o conveniencia de ejecutar proyectos de impacto en
matena de fransporte masivo, infraestructuras, expansion de servicios
publicos o proyectos de renovacién urbanag; la ejecucion de macroproyectos
de infraestructura regional o metropolitana que generen impactos sobre el
ordenamiento del termitorio municipal o distrital. asi como en la evaluacién de
sus objetivos y metas del respectivo plan.

No obstante lo anterior, si ol finalizar el plozo de vigencio establecido no se
ha adoptado un nuevo plan de ordenamiento territorial, seguird vigente el ya
adoptodo.

5. Las autoridades municipoles y distritales podrdn revisar y ajustar los Planes
de Ordenamiento Territorial o sus componentes una vez vencido el periodo
constitucional inmediatamente anterior.

En los revisiones de los Planes de Ordenamiento se evaluard por los
respectivos Alcoldes los avances o refrocesos y se proyectardn nuevos
programas para el reordenamiento de los usos de servicios de alto impacto
referidos a la prostitucidn y su incompatibiidod con usos residenciales y
dotaocionales educativos.

4. Normas en que se funda el Acuerdo N° 023 del 5 de diciembre de 2017 del
Concejo MIpaluc San Antero. \

023 del 5

&, De la exposic gﬂe motivos tenida en cuenta para la expedicion Acuerdo

iciembre de 2017, por parte del Concejo Municipal de San
iuda con la demanda (fs. 24 a 54), se deslacan como
pnncnpuies normas que avalan su contenido el numeral 9 del arficulo del
articulo 313 de la Conslitucion, el articulo 63 de la Ley 99 de 1993, el articulo
3 de la Ley 1346 de 1994 modificado por el articulo 6 de la Ley 1551 de 2012,

Senala el numeral ? del articulo del articulo 313 de la Constitucidn Nacional,
lo siguiente:

"Articulo 313. Comresponde a lo. concejos:

[...)

9. Dictar las normas necesarias para el control, la preservacion y
defensao del patrimonio ecolégico y cultural del municipio.

("

Por su parte, el inciso cuarto del articulo 63 de la Ley 99 de 1993, donde se

establecen los principios de la planificacibn ambiental en el dmbito
territorial, sefala lo siguiente:
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“ARTICULO 3. PRINCIPIOS NORMATIVOS GENERALES. A fin de asegurar el
interés colectivo de un medio ambiente sano y adecuadamente protegido,
y de garantizar el manejo armaénico y la integridad del patrimonio natural de
la Nacién, el ejercicio de las funciones en materia ambiental por parte de las
enftidades teritoriales, se sujetar¢ a los principios de armonia regional,
gradacién normativa y rigor subsidiaro definidos en el presente articulo.

(.-

Principio de Rigor Subsidiario. Las normas y medidas de policia ambiental, es
decir, aquellas que las autoridades medioambientalistas expidan para la
regulaciéon del uso, manejo, aprovechamiento y movilizocién de los recursos
naturales renovables, o para la preservacion del medio ambiente natural,
bien sea que limiten el ejercicio de derechos individuales y libertades publicas
para ka preservacion o restaurac’'én del medio ambiente, o que exijan
licencia o permiso para el ejercicio de determinada acfividad por la misma
causa, podrdn hacerse sucesiva y respectivamente mas rigurosas, pero no
mas flexibles, por las autoridodes compefentes del nivel regional,
departamental, distrital o municipal, @n la medida en que se desciende en la
jerarquia normativa y se reduce el ambito temitorial de los competencias.
cuando las circunstancias locales especiales asi lo ameriten, en
concordancia con el articulo 51 de la presente Ley.”

Finalmente tenemos que el numeral 10 del articulo 3 de la Ley 136 de 1994
modificado por el articulo 6 de la Ley 1551 de 2012, es del siguiente tenor
literal:

ARTICULO é0. El articulo 3o de la Ley 136 de 1994 quedard asf:
Articulo 3o. Funciones de los municipios. Coresponde al municipio:

(o

10. Velar por el adecuado manejo de los recursos naturales y del ambiente,
de conformidad con la Constitucion y la ley.

el
5. Conclusiones del Despacho.

Lo primero que se encuentra de la leciura de las normas en que se motivo
la expedicién del Acuerdo N° 023 del 5 de diciembre de 2017 del Concejo
Municipal de San Antero, es el fin ambiental que se persigue al "Prohibir en
la Jurisdiccion del Municipio de San Antero departamento de Cordoba, la
construccién y operacién de puertos maritimos...", esto teniendo en cuenta
que fal prohibicién se establece como una medida de proteccion sobre las
costas del municiplo ante la amenaza que representan los puertos maritimos
sobre los ecosistemas complejos presentes en su femitorio y mas
concretamente en la Bahia de Cispatd. Para lo cual existe un amparo
constitucional directo consignado en =l articulo 313, siendo entonces una
funcién de los Concejos Municipales establecida por la misma constitucion
“Dictar las normas necesarias para el control, la preservacion y defensa del
patrimonio ecolégico y cultural del municipio.”
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Lo anterior, en consideracion del Despacho, no rife con lo sefalado en
articulo 63 constitucional, donde se sefala que los bienes de uso publico
(dentro los que se incluyen las playas y las zonas de bajamar). “son
inalienables, imprescriptibles e inembargables”, pues precisamente lo que
s& busca con la afribucién otorgada por la misma Constitucién a los
Concejos Municipales, es la proteccién de estas zonas de uso piblico y
particularmente de los recursos ambientales presentes en ellas, para el uso y
goce comun de todos los habitante: del temritorio nacional dentro de los
imites a la propiedad privada que supone tal cardcter. esto debe
entenderse acertado por parte del legislador primario, pues claramente son
los habitantes de cada municipio representados en sus corporaciones y sus
Alcaldes Municipales, las que conocen de primera mano sus recursos
naturales, los peligros a que pueden verse sometidos y el impacto ambiental
de someter estos a la intervencion del hombre mediante la construccién de
obras civiles o la explotacién directa de los mismos.

Respecto al articulo 6° de la Ley 1° de 1991, el cual senala que "La Direccién
General Maritima continuard otorgando concesiones y permisos o de
consfruccion para el desarrollo de actividades martimas no consideradas
como portuarias de acuverdo con la presente ley", no encuentra el
Despacho que sea aplicable al caso concreto, pues se exceptuan de las
competencias de la Direccion General Maritima las actividades portuarias y
precisamente el debate se centra en la facultad del Concejo v de la
Alcaldia Municipal para prohibir la construccion de puertos maritimos, por
tanto no existiria en principio, un claro conflicto respecto a estas con las
competencias otorgodas por ley a de la Direccién Gunﬂml Maritima.

En cuanto a lo se:‘ﬁlado en el articulo 2 del Decretlo 474 de 2015, el cual
indica que “C nde ‘al Estaco a fravés la Agencia Nacional de
lnfruMcfum Corporacién Auténoma Regional del Rio Grande de la

aleng fCormagdalena), en las zonas de su jurisdiccion, el
o o de concesiones y demas frdmites..." que tengan que ver con
concesiones, autorizaciones temporales y modificaciones a los contratos
sobre bienes de uso publico, para el desamollo de las actividades portuarias,
incluidas las actividades pesqueras industriales; deberd determinarse en la
decision de fondo si esta disposicién legal prevalece sobre la competencia
constitucional entregada a los Concejos Municipales de "Dictar las normas
necesarias para el control, la preservacién y defensa del patrimonio

ecolégico y cultural del municipio”, y en qué forma se pueden armonizar
lales disposiciones.

Finalmente, respecto a los articulos 9, 24, 25 y 28 de la Ley 388 de 1997, los
cuales regulan los planes de ordenamiento teritorial v las instancias de
concertacion y consulta que se deben surtir previo a la expedicién del
acverdo mediante el cual se adoptan, es dable indicar, tal y como antes se
expresd, del Acuerdo N° 023 del 5 de diciembre de 2017 del Concejo
Municipal de San Antero, no tiene ¢ >mo objeto la adopcién de un POT, un
PBOT o un EOT, para el Municipio de San Antero, sino que busca la
proteccion de las playas de su temitorio y los ecosistemas naturales aledafios
a estas, de las posibles afectaciones ecolégicas derivadas de la
construccion de puertos maritimos. Por lo que en principio y de la simple
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confrontacién normativa que impone el arficulo 231 del CPACA, para la
concesibn de medidas previas de suspension provisional de actos
administrativos, no es posible determinar la ilegalidad del acuerdo
demandado.

En segundo lugar, no menos importante, aparece el de que la concesion de
la medida de suspension provisional del Acuerdo N° 023 del 5 de diciembre
de 2017, solicitada por el Departamenio de Cérdoba, traeria como
consecuencia inmediata la posibilidad de iniciar procesos contractuales
para la construccién de puertos maritimos en las dreas costeras del
Municipio de San Antero, con afectuciones al medio ambiente que al
Despacho no le es posible determinar y con la correspondiente inversion de
recursos publicos por parte de las entidades del estado competentes para
ello o de recursos privados; situaciones imeversibles en caso de establecerse
en el fallo que ponga fin al presente medio de confrol que el acuerdo
demandado si se encontraba ajustado a derecho acarrearia mayores
prejuicios a los entes estatales.

Por tanto, teniendo en cuenta las particulares condiciones del caso y lo que
acarrearia la concesién de la medida previa, no resulta bajo ningun punto
de vista consecuente, por una parte la solicitud de la medida, por suponer
la inversion de recursos sin existir una seguridad respecto a la prosperidad de
las pretensiones dado que no puece el Despacho prejuzgar en este
momento procesal; y por ofra parte la concesion de la medida a expensas
de que se afecten recursos naturales y se inviertan recursos publicos, sin un
estudio de fondo en el asunto.

En consecuencia, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la medida provisional deprecada por la parte demandante
de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Jurgado Séphmo Adminisirafivo Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Monteria Cordoba. veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de confrol: Nulidad y restablecmiento del derecho
Expediente N°23.001.33.33.007. 2014 - H0005

Demandante: SIGILFREDO CASTRO MORALES

Demandado: E.S.F HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Cordoba profird
sentencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, en providencia de fecha 17 de julio de 2018,
por medio de la cual se confirmd la sentencia de fecha 25 de noviembre

de 2015 proferida por el jurgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito de Monteria.

Segundo: Ejeculoriada esta providencia, expidanse las copias, liquidese
las costas_yarchivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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e pubshic o de Colomibio

Jurgado Séphme Adminiskalive Oral del Crcullo Judiciol de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cordoba

2dm07mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, Cérdoba. veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00299

Medio de Control: Nulidad vy restablecimiento del derecho

Demandante: JAMITH RICARDO VILLALBA

Demandado: Nacién- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion

Judicial
Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestacién de Impedimento.,

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los arficulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
lo referencia, en razén a que podria estar inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso: causal que fundamento en lo siguiente:

Mediante auto de fecha 06 de junio de 2019, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito, remitié a este Despacho expediente cormrespondiente a escrito
de demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho,
incoada a través de apoderado judicial por Diana Negrete Coronado,
confra la Nacién- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, en la que pretende la nulidad del acto administrativo Resolucién
No. DESAJMOR|17-1541 de octubre 11 de 2017, por medio del cual no se
reconoce Bonificacién judicial constitutiva como factor salarial a la
demandante para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial.
sustancialmente igual ol que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el afio 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestiéon y ahora en propiedad.
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situaciéon de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores




publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan ofras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del é de marzo de 2013 crea en el articulo
1? una bonificaciéon judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacion igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

t&amtmumﬁaxmmﬂuﬂﬁ aummmgmmmmmm

Ahora, una vez evidenciada la causal de iImpedimento ha de llevar a cabo
el framite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

[

2. §i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto.”

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicaciéon al mismo, me permito remitir el
proceso directamentie al H. Tribunal Administrativo de Cordoba para que
designe el Conjuez comrespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Repibhica de Colomiya
Rama Judic ol

Juzgado Sépimo Adminishalive Orel del Croullo Judicial de Monleria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria - Cordoba

2dm07mon@cendoj ramajudicial. gov.co

Monteria, Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00299

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: JAMITH RICARDO VILLALBA

Demandado: Nacién- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 130 y 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia. en razébn a que podria estar Inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Mediante auto de fecha 06 de junio de 2019, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito. remitié a este Despacho expediente correspondiente a escrito
de demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho.
incoada a través de apoderado judicial por Diana Negrete Coronado,
conftra la Nacion- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, en la que pretende la nulidad del acto administrativo Resolucién
No. DESAJMOR17-1541 de octubre 11 de 2017, por medio del cual no se
reconoce Bonificacion judicial constitutiva como factor salarial a la
demandante para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas.

Litis en la gue me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante. por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el afio 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situaciéon de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores vy
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores




publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del é de marzo de 2013 crea en el articulo
17 una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacion igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuenirg
contenido en el numeral 1° del arficulo 141 del codigo de general del
proceso el cual reza:

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tramite establecido en el numeral 2 del arficulo 131 del CPACA, el cual o
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el framife de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:
{ii:)

2. i el juez en quien concurmra la causal de impedimento esfima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el fribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacién al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Repibica de Colomibba
Jusgodo béphmo Adminislolivo Ooal del Ceceilo Judic ol de AMonberdo

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria - Cérdoba

2dmo7mon@cendojramajudicial.gov.co

Monteria, Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00300

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: OLGA ESTHER CASTRO CASTRO

Demandado: Nacién- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E S. D.

Asunto: Manifestacion de Impedimento.
Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los arficulos 130 v 131del C.P.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podra estar inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el arficulo 141 del Codigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Mediante auto de fecha 06 de junio de 2019, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito, remitié a este Despacho expediente corespondiente a escrito
de demanda de accién de nulidad y restablecimiento del derecho,
incoada a través de apoderado judicial por Diana Negrete Coronado,
contra la Nacién- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, en la que pretende la nulidad del acto administrativo Resolucién
No. DESAJMORI18-1871 de enero 23 de 2018, por medio del cual no se
reconoce Bonificacidn judicial constitutiva como factor salarial a la
demandante para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas.

Litis en la que me puede asistir un interés de caracter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, yo que desde el afio 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propiedad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacién de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto qQue se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores




publicos de la Fiscalia General de la Nacion y se dictan ofras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del 6 de marzo de 2013crea en el articulo
19 una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacion igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener el juez su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguineidad, sequndo de afinidad o primero civil interés directo o
indirecto en el proceso”.

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tramite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el framife de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el fribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicaciéon al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UC._J\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Republica de Colombia
Jurgado séphmo Adminakolivo Ol del Crcullo Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cordoba

2dmoTmeong@cendolramajudicial. gov.co

Monteria, Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00301

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Diana Negrete Coronado

Demandado: Nacién- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial

Senores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. S. D.

Asunto: Manifestaciéon de iImpedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesto en los arficulos 130 y 131del CP.A.C.A.
manifiesto a usted que me declaro impedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podra estar inmersa en la causal de
impedimento No.1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Mediante auto de fecha 06 de junio de 2019, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito, remitié a este Despacho expediente correspondiente a escrito
de demanda de accion de nulidad y restablecimiento del derecho,
incoada a fravés de apoderado judicial por Diana Negrete Coronado,
contra la Nacion- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion
Judicial, en la que pretende la nulidad del acto administrativo Resolucién
No. DESAJMORI17-1542 de octubre 11 de 2017, por medio del cual no se
reconoce Bonificacion judicial constitutiva como factor salarial a la
demandante para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas.

Litis en la que me puede asistir un interés de cardcter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual al que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el aio 2012 me desempeno
como Juez Administrativa, primero en descongestion y ahora en propledad,
lo que sin mayores elucubraciones se logra vislumbrar que la situacién de
hecho y de derecho que se ventila en el sub lite embarga a los servidores y
funcionarios de la rama judicial un interés directo en el asunto que se va a
debatir, esto es, el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores




publicos de la Fiscalio General de la Nacién y se dictan ofras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto383 del 6 de marzo de 2013crea en el articulo
1? una benificacién judicial para los servidores pablicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacion igual para solicitar las mismas pretensiones que
las del presente proceso.

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra

contenido en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
&l tframite establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA., el cual a
su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:
[l

2. §i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto."

De conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a todos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por lo que en aplicacion al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez comespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Argodo Hplmo Admimsiralve Onal del Crouio Judichal de Monkerdo

Monterio Cérdoba, veinticinco {25) de junio de dos mit diecinueve {2019}

Madio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°23.001.33.33.007. 201400350

Demandante: MARTHA MONTES LOBC

Demondado: E.5.E HOSPITAL SAN RAFAFL DF CHINU

AUTO SUSTANCIACION

vista la nota de Secretarla y revisado el expediento, evidencia esta
Unidaod Judicial que el Tribunal Administrative de Cérdoba emitid
providencia de segunda instancia dento del proceso de la referencia;
por lo que asta Daspacho,

RESUELVE

PRIMERO: Obedércase y cuomplise lo resuvellc por el Tribunal
Administrativo de Cordoba, n madiante proveido de fecha 24 de enero
de 2019, por medio de la cual 56 confirmé la providencia de techg 28
de octubre de 2015 proferida por el Juzgado Séplimo Administrativo del
Circuito de Monterin,

SEGUNDOQ: EjecHoriada esta providencia expidanse las copias y archivese
el expediente,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

e

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEL
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (201

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N"23.001.33.33.007. 2014-C0423

Demandante: ROSMIRA SALGADO BLANQUICETH
Demandado: E.S.E CAMU IRIS LOPEZ DURAN DE SAN ANTERO

Juzgado Séplimo Adminishalive Oral del Circuile Judicial de Monteria

?)

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrative de Cérdoba emitio
providencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia:
por lo que este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Caordoba, Sala Terc era de Decision mediante proveido
de fecha 31 de enero de 2019, por medio de la cual se confirmé la
providencia de fecha 27 de septiembre de 2016 proferida por el
Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Monteria.

SEGUNDQ: Ejecutoriada esta providencia expidanse las copias y archivese

el expediente.
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s‘ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatua
Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N° 41- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cérdoba
dmO/mon@cendol.romajudicial.gov.co

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00013-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD
Demandante: MILTON LUIS VILLADIEGO SCHMAILBAH
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA

Asunto: FIJA FECHA PARA CONTINUAR AUDIENCIA INICIAL
AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la notla secretarial que antecede, y habiéndose cumplido por el
demandante con lo solicitado en auto de fecha 10 de agosto de 2018.
procede el Despacho a fijar fecha y hora para dar continuacién a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, dentro del presente proceso, y
a su vez a reconocer personeria al apoderado designado por el demandante
para que continue su representacion dentro del presente proceso.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: Filese como fecha para dar confinvacién o la-avdiencia nicial
dentro del presente proceso, el dia dieglslete (17) de julio de dos mil

diecinueve {2019}, 0 las nueve de la mafana (09:00 a.m.). Dicha diligencia se
realizard en salade audiencias nimero ubicada en la Carrera 06 N° 61-44, Piso

8, oficina 309.del Edificio Elite de esta ciudad.

e = S

SEGUNDO: Por Secretaria citese a las partes y a la sefiora Agente del Ministerio
Publico.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar denfro del presente asunto al
doctor ALFREDO COGOLLO PERALTA, identificado con la Cedula de
Civdadania N°® 78.692667 de Monteria y portador de la Tarjeta Profesional N°
102.043 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines establecidos para el poder

enconfrado a folio 242 del expediente.

JUZGADO SEFTIMO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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‘\\ Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N° 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cordoba

odmOZmon@cendojramajudicial. gov.co

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00214 00

Medio de Control; REPARACION DIRECTA

Demandante: PEDRO LUIS LOPEZ PENATA Y OTROS

Demandados: LA NACIOM - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL

DERECHO E INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO ¥
CARCELARIO - INPEC
Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

AUTO DE SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de traslado de la demanda y habiéndose
resuelio sobre el lamamiento en garantia presentado, este Despacho fijard
techo para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo
preceptuado en el articule 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrit abligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo polesialiva dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico, El gpoderade que no concurra a
la audiencio sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

Endangudiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el Despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de amreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judiciol.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia doce (12) de julio de dos mil diecinveve
(2019), a las once de la mafana (11:00 a.m.). de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la sala de
audiencias numero 309 ubicada en la Carrera 6 N°. 61-44 Piso 3 -Edificio Elite




Radicado: 73 00 33 32007 2017 00214 OO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: FEDRO LUIS LOPEL PENATA ¥ OTROS
Demandados: LA MACIOM - BINSTERIO DE JUSTICIA ¥ OTRO
Asunto: FLIA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

de asta ciudad.

SEGUNDO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso
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w' Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repuiblica de Colombia

JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N° 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cérdoba
adin07mon@cendojramagjudicial.gov.co

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33 33-007-2018-00153-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CONSUELO BURGOS COGOLLO Y OTRAS

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA - SECRETARIA DE
EDUCACION  DEPARTAMENTAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

AUTO INTERLOCUORIO

Vista la nota secretarial que antecede, procederd el Despacho a decidir
sobra el recurso de reposicion presentado por el apoderado de |la parfe
demandanie confra el auto de fecha é de septiembre de 2018, proferido
por este Juzgoda).

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 6 de sepliembre de 2018, proferido por este
Juzgado. se gdeclaré la indebida acumulacion de pretensiones al
corsiderar qué no se cumple con los requisitos establecidos en el articulo
- 165 del CPACA y se ordend el desglose de los documentos que sirven de
soporfe de la demanda respeto a las sefioras YINA MARGARITA PEREZ
PEREZ y MARTHA PEREZ LORA; concediéndose el termino de diez (10) dias
a la parte demandante para que realizara el retiro de los anexos y diez
(10) dias mas para la presentacion de las nuevas demandas.

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

El apoderado de la demandanta presentd recurso de reposicion y en
subsidio apelacién en contra del auto referido recibido el dia 12 de
septiembre de 20187, donde solicita que este sea revocado, exponiendo
los argumentos que se indican a continuacién:

"Mi inconformidad con la decision que cuestiono a fravés de estos
recursos se cenfra en que conitrano a lo que afirma su sefioria los requisitos
establecidos en el articulo 165 CP ACA se cumplen a cabalidad por
cuanto las pretensiones no se excluyen enfre s, Ia autoridad competente
para dirimir las mismas son los jueces administrativos del circuito, los
hechos en que se fundamenta la demanda en sus pretensiones y nornmas
aplicables son idénticas y el ol >to de todas las demandantes es igual.

Var follos 34 y 35 del oxpediente
“War follos 37 v 38 del expediente




Radicado: 23-001-3% 13.007-2018-00153-00
Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandoante CONSUELO EURGOS COGOLLO Y OTRAS
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA Y OTROS
Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

i

Estimo, que el objeto de mis clientes es comun bajo el enfendido que se
busca el cabio de régimen de cesantias anualizado al régimen
refroactivo, atendiendo que las si*tuaciones facticas y legales también son
comunes, pues las cobija y regula la misma normatividad, por lo tanto el
hecho de que no se hayan vinculado al sector educacion en la misma
fecha no desvirtua ni incide en .u comunidad, dado que las leyes en que
se fundamenta se aplican teniendo en cuenta la fecha d su vinculacion
(antes de la vigencia de la ley 344/96).

Ahora bien, la causo que originé .a accién de nulidad y restablecimiento
que ocupa nuestra atencién también es comun para mis clientes, maxime
si partimos de la premisa de que se frata del emor en la vinculacion al
régimen de cesantias que de conformidad con las leyes que reguian el
tema deben aplicarse y dan derecho al cambio de régimen peficionado.

Sustancialmente el hecho de que se haya presentado el agotamiento de
la via gubernativa de manera independiente no rompe la comunidad de
cousa y objeto, menos aun si tenemos en cuenta el principio de
economia consagrado en el articulo 3 # 12 del CPACA, que obliga a las
autoridades, enfre otras cosas, a proceder con eficiencia, optimizar el uso
del tiempo y de los demds recursos. procurando e mas alto nivel de
calidaod en sus actuaciones y lu profecciéon de los derechos de la
personas.

En este orden de ideas las preftensiones de todas las demandanies
coinciden en un mismo trdamite procesal, autoridad competente,
normativicdad aplicable y situaciones tdcticas, lo que nos lleva a concluir
que la causa y el objeto es comun. razén por la cual en nada la afecta lo
presentacién independiente de las solicitudes administrafivas del
reconocimiento del derecho en cuestion.

Es mas las pruebas relevantes se refieren a las fechas de vinculacion al
magisterio, la entidad responsable de la misma y el pago de los derechos
laborales consecuente y el régimen al que fueron vinculadas."

Atendiendo lo anterior, solicita el apoderado de las demandantes,
reponer el mencionado auto y se proceda a estudiar la admision de la
demanda en forma conjunta dentro medio de confrol invocado.

CONSIDERACIONES

Para el Despacho es claro que se debe mantener en la decision recurmda
pues no existe la conexidad enftre las demandas necesaria para la
acumulacién de pretensiones de tipo subjetivo, evento en el cual hay
pluralidad de demandantes y/o demandados, entendida con la
existencia de "(a) identidad de causa, o (b) identidad de objeto, o (c]
una relacion de dependencia, .© (d] que se sirvan de unas mismas
pruebas, aunque sea diferente el irterés de unos y ofros’, teniendo en
cuenta lo siguiente:

Para el caso de los sefioras CCNSUELO BURGOS COGOLLO y YINA

' Conselo de Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Secclén Primera, Corsejera Ponente:
Maria Cloudia Rojas Lasso, Bogotd D.C.. dieciucho (18] de lebrero de dos mil dieciséls [2014)




Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00153-00
Madio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DFRECHO
Demandante CONSUEID BURGOS COGOLLD ¥ OTRAS
Demandado: DEFARTAMENTO DE CORDOBA Y QOTROS

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
3

MARGARITA PEREZ PEREZ, estas se vincularon al Municipio de Cereté como
Docentes de la Escuela Rural Mixta Las Cuevas, mediante Decretos N° 006
y N° 007 del 13 de febrero de 1996: mientras que la demandante MARTHA
PEREZ LORA se vinculd al Municipio de Mohitos como Docente de la
Escuela Nueva Brogueles, mediante Decreto N° 034 del 30 de mayo de
1995,

Las senoras CONSUELO BURGOS COGOLLO y YINA MARGARITA PEREZ
PEREZ, radicaron su peficibn ante la Secretaria de Educacién
Departamental de Cordoba en forma separada el dia 11 de agosto de
2016, solicitando la sustitucion del régimen anualizado de cesantias por el
refroactivo; peticion que fue contestada mediante Oficio N° F.P.S.M 110-
16 de fecha 26 de septiembre de 2016 indicando que se remitieron las
peficiones al Jefe de Afiliaciones y Recaudos de La Previsora, por
considere el competente, sin embargo esta entidad mediante oficio con
radicado N° 20170321 110082 se lim.it6 a senalor el estado de la vinculacién
de las demandantes al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por considerar que no fiene competencia para expedir actos
administrativos que nieguen o reconozcan derechos.

Lo anterior conlleva a la existencia de 2 actos administrativos fictos
independientes por la no contaestccién de fondo de las peticiones, segun
criterio del demandante: situaciéon que habria de esfablecerse por el
Despacho, pues el articulo 104 del CPACA & ha establecido unos
i conceptos mas amplios respecto a los actos enjuiciables ante la
jurisdiccién de lo gontencioso administrative.

\{i Caso distinto ggurre con la derrandante MARTHA LUCIA PEREZ LORA,
\ quien radico gV peticion ante la Secretaria de Educacién Departamental
“ude Cordeba en forma separada el dia 21 de febrero de 2017, sin que se
‘aporté contestacién alguna al expediente, por lo que en principio se

debe entender configurado el silencio administrativo negativo.

Por tanto, no son los mismos hechos, no se persigue el mismo objeto,
entendiéndose este como la nulidad de un determinado acto
administrativo, no se presenta una relacién de dependencia entre las
pretensiones ni entre los hechos y por ultimo no se sirven de las mismas
pruebas.

Con base en los argumentos expuesios, este Despacho desatarg el
recurso bajo estudio en forma negativa a lo pretendido por el apoderado
de la parte demandante,

Por ofra parte, respecto al recurso de apelacién presentado
subsidiariamente por el apoderado de las demandantes, se debe indicar
que el auto que declara la indmabida acumulacion de pretensiones y
ordena desglose, no se encuentra estipulado dentro de los susceplibles
del recurso de apelacion conforme a lo sefalado en el articulo 243 del
CPACA, el cual preceptia;




Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00153-00
Medio de Control: NULIDAD ¥ RISTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CONSUELO BURGOS COGOLLO Y OTRAS
Demandodo: DEPARTAMENTO DE CORDOBA Y OTROS
Asunto: RESUELVE PECURSO DE REPOSICION

]
“Arliculo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes
autos proferidos en la misma instarcia por los jueces administrativos:

1. El gue rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo framite.

3. El que ponga fin al proceso.

4, El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
solo podrd ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El gue resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

é. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de ferceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.

Conforme a lo anterior el Despacho negard la concesion del recurso de
apelacién presentado en forma subtidiaria por el apoderado de la parte
demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Adminisirativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto de fecha é de septiembre de 2018, profendo
por este Juzgado, por las razones expuestas en la parte motiva da la
presente providencia.

SEGUNDO: Niéguese la concesién dal recurso de apelacion presentado
por el apoderado de la porte demandante en forma subsidiaria en contra
del auto de fecha 4 de septiembre de 2018, por no ser la providencia
susceplible de dicho recurso.
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Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N® 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cordoba
a.Im07mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00341-00

Medio de Control: NULIDAD Y FESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes: LORENA AIDA VICARI JIMENEZ

Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede. procederd el Despacho a decidir
sobre el recurso de reposicidon presentado por el apoderado de la parte
demandante contra el auto inadmisorio de fecha 13 de diciembre de 2018,
proferido por este Juzgado'.

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 13 de diciembre de 2018, proferido por este
Juzgado, se inadmifit o demanda senalando gue g la misma se ha anexar
la constancia de envio o de recibido por parte de la entidad demandada
del recurso de apelacién presentado en contra del Oficio DS.SRANOC.GSA
- 4 N° 000342 del 11 de diciembre de 2017, cuya presunia desatencion dio

N qrigeri"ul actoficto negativo del cual se solicita la nulidad en el presente

Casunie Eneumplimiento de lo estipulado en el inciso primero del numeral 1°
del articulo 166 del CPACA.

RECURSO DE REPOSICION

El apoderado de la demandante presenté recurso de reposicion en contra
del auto referido, recibido por este Despacho el dia 18 de diciembre de
20182, donde solicita que este sea revocado y su lugar se admita la
demanda dentro del proceso de la referencia, exponiendo los argumentos
que se indican a continuacion:

"...5e puede evidenciar que el Recurso de apelacién de fecha 09 de enero
de 2018, fue recibido por la enfidad demandada, segun consta en el folio
numero 35 del expediente que reposa en su despacho. se encuentra el sticker
de recibido de la Fiscalia, en el que se puede leer: VENTANILLA UNICA DE
CORRESPONDENCIA - CORDOBA: CORDOBA-STH- No. 20180040001522 Fecha
radicado: 2018-01-09 15:10:43: An»xos: SIN FOLIO."

"'Var lollo 59 del expedients,
‘! Ver folios 41 a A del expedente




Radicado: 23-001-33-331-007-2018-00341-00
Medio de Confrol: NULIDAD Y REL"ABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes: LORENA AIDA VICARI JIMENEZ
Demandado: NACICIN - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Teniendo en cuenta lo sefalado por el apoderado de la parte demandante
se procedid a revisar el expediente, encontrando en efecto que a folio 35
del mismo, se encuentra copia de hcja en blanco con membrete de la
Fiscalia General de la Nacién, donde solo se& observa en la parte superior
zquierda codigo de barras con recibido, donde se puede leer: VENTANILLA
UNICA DE CORRESPONDENCIA - CORDOBA; CORDOBA-STH- No.
20180040001522 Fecha radicado: 2018-01-09 15:10:43; Anexos: SIN FOLIO.

Sin embargo el Despacho no tiene forma de constatar que este se frate del
recibido del recurso de reposicion presentado contra Oficio
DS.SRANOC.GSA - 4 N° 000342 del 11 de diciembre de 2017, pues el recibido
al que se hace alusion se encuentra en hoja en blanco independiente a la
copia del recurso aportada y en este no se consigna la persona que
presenta el escrito ni el asunto del documento que se recibe; motivo por el
cual no resulta prueba suficiente para c'emostrar la presentacion del recurso
de apelacién sobre el gque se predica la ocurencia del silencio
administrativo negativo y por el cual se demanda el acto ficto o presunto
acaecido.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:
PRIMERO: No reponer el auto inadmisorio de fecha 13 de diciembre de 2018,

proferido por este Juzgado denfro del presente asunto, conforme a las
razones expresadas en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatua
Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO
Carrera 06 N° 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cordoba

admi "monia.cendoy. ramajudicial gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00062-00
Medio de Control: NULIDAD

Demandante: TERESA DE JISUS FLOREZ PETRO
Demandado: MUNICIPIO DE TIERRALTA

Asunto: RESUELVE RECURSO Y NIEGA MEDIDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que anlecede, procederd el Despacho a decidir
sobre el recurso de reposicion presentado por el apoderado de la parte
demandante contra el auto de fecha 22 de noviembre de 2018, proferido
por eslé Jurgado’,

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 22 de noviembre de 2018, proferido por este
Juzgado, se negd o concesidn de la medida cautelar, consistente en la
suspension provisional de 1os efectos juridicos de 1o Resolucidn N® 1803 del 5
de oclubre de 20)5. "POR MEDIO DEL CUAL SE'DECLARA UN BIEN BALDIO
URBANO", proferida por el Acalde Municipal de Tierralta, por no encontrar,
primadacie, un@vidente desconocimiento de las normas sefaladas como

“wioladas, al gontrastarse estas con las pruebas allegadas a la demanda; asl

misSmese negd la medida provisional de suspensién de cualquier proyecto
que se esté llevando a cabo o prelenda realizar la Alcaldia Municipal de
Tieralta, en las 18 hectareas o en un sector o porcién de la propiedad de la
demandante en el Barrio San José del Mismo municipio "Casa - finca
Normandia”, por no cumplirse la totalidad de los requisitos contenidos en el
articulo 231 del CPACA.

RECURSO DE REPOSICION Y MUEVA SOLICITUD DE MEDIDA

El apoderado de la demandante presentd recurso de reposicién en contra
del auto referido y solicitud de nueva medida atendiendo la existencia de
hechos sobrevinientes en escrito recibido por este Despacho el dia 28 de
noviembre de 20182, donde solicita que sea revocado el auto que negé las
medidas solicitadas y en su lugar se concedan las medidas previas
solicitadas, o de no ser asi se proceda al estudio de una nueva solicitud de
medida, exponiendo los argumentos que se indican a continuacién:

Ver folio 16 del expedienia C. M
I Ver folios 24 a 28 del expediente C. M




Rodicade: 23-001-33-33-007-2018-00062-00
Medio de Contral: NULIDAD
Demandante: TERESA DE JESUS FLOREL PETRO
Demandado; MUNICIPIO DE TIERRALTA
ASUNTO: RESUELVE RECURSO Y NIEGA MEDIDA

“5 §i bien este despacho parte de una duda, al abstenerse de fomar
posicién, yo que argumenta que si el duefo es el municipio se perderian
materiales y que el interés general de be primar sobre el parficular, no sefa lo
mismo pensar, que en un procesc administrativo, mientras se toma una
decisién de fondo y la obra va adelantdndose, el perjuicio grave es
imemediable a un propietario que es &l titular lemado a reclamar un derecho
fundamental. toda vezr que de probarse que la sefiora demandante es o
propietaria, ésta se quedaria con una majestuosa obra dentro de sus 18
hectéreas y sin a quien reclumarle, que de suspenderse la obra
temporaimente, obligaria a la administracion a buscar un acuerdo
conciliatorio para poder seguir ejecutando la obra en cuestion y no se tienen
por qué perder materiales, porque sila obra ya estd adjudicada y 1os recursos
disponibles, pues quedardn de la misma forma suspendido sin que perturbe
al interés general como dice este despacho, ya que mas adelante lo pueden
terminar de consiruir o si estan actuundo en predio privado, lo comrecto es
suspender y pagar el justo precio a jue se fiene derecho el propietario del
bien si han de seguir ahi construyendo o deciden llevarse la obra a ofro sitio,
pero ante todo, respetando un lote que es de propiedad privada.

é. 5 este juzgado se enconfraba en duda al negar la medida, argumentando
que no le queda claro en dénde estan construyendo, si es sobre las 18
hectdreas como argumenta la parte demandante, o si es en el predio
declarado baldio producto de una donacién como argumenta la parte
demandada, por qué no fomd las medidas necesanas para subsanar esas
dudas, como pudo haber ordenado un peritaje o realizar una inspeccion
judicial, o requerir al IGAC, para que esta enfidad emitfiera concepto de esa
porcién de terreno en disputa. cosa que le pudiera dor mayor visibilidad al
interior del proceso y tener asi mayores fundomentos al fomar una decision
tan importante como negar una medida que se pide con urgencia, feniendo
en cuenta la duracién en el iempo ae un proceso administrativo, siendo este
un momento crucial, porque como se ha argumentado, en dicho parque
estdn consfruyendo a ritmo acelerado y se puede lograr un acercamiento
con la adminisfracién en caoso de la entidod demandada ver que Je
suspendian la obro, sobre este sentido se aportan planos de la propledad de
la demandante que fueron emifidos por el IGAC, fiempo después de
presentada lo demanda.

7. Segun los arficulos 229 a 241 del CPACA, que consagra lo pertinente a las
medidas cautelares. no enconfrd este despacho ningun requisito que le
permitiera inferir que era perfinente la medida., ni aun con la demanda
fundada en derecho, como ftampoco cuando la demandante ha
demostrado con las pruebas aportadas que es el litular del derecho, ya que
este juzgado manifiesta que se encuenira en duda, pero tampoco hace lo
posible por resolverlas.

8. Con tundamento en el articulo 233 del CPACA: "Cuando la medida haya
sido negada. podrd solicitarse nuevamente si se han presentado hechos
sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones requerdas para
su decrefo. Contra el auto que resuolva esta solicifud no procederd ningun
recurso”. El hecho sobreviniente son los planas que han sido emitidos por el
IGAC, tiempo después de presentada lo demanda. para que pueda el
juzgado tener mejor vision y despejor las dudas que pueda fener de la
construccién de la obra, otro hecho sobreviniente es que la construccion se
encuentra mds avanzada que cuando se solicité por primera vez la medida
porque estdn trabajando a ritmo acelerado con el fin de culminaria lo antes




Recbcoda: 230071 14 33007 2018-00042 00
Madio de Conirol MULIT AL
Demandants: TEREL A DE JESUS FLORET PETRO
Drermondoda: AL RECIFEY DF T kW aLTA
ASUNTO RESUPLVE RECURLD ¥ MIFGA MITHDA

posible, es por eso que € hace fon necesana g suspensidon temporal de
dicha obtya mienirgs se adeianta e proceso.”

CONSICERACIONES

Vistos los argumentos expresadss por el apoderado de la porte
demandante no encuentra el Despacho que estos puedan considerarse
sulicentes parg fevocor & auto de facha 22 de noviembra de 2018,
teniendo en cuento lo siguiente:

Tal y como se sefiakd en el auto obeto de recurso, no se avizora un dano
imremediable al patrimomo de lg demandante pase a tratarse en este caso
del medio de control de nulidad, pues de llegarse o delerminar en la
sentencia que ponga fin al procesn que el predio donde se conshuyen
octualmeante cbras por parte del Municipio de Tierratta vy que fua declarado
coma publico mediante la Resolucidn N° 1803 del 5 de octubre de 2015
hoce parte de las 18 hectareas qu e senola ¢ demandiante como g su
propiedad:. deberd la enhdod temional iniciar el respecthivo proceso de
expropiacidn a fin de que sea este adaquiricdo, sin importar que para la lecha
de ta sentencia ya se hovya finalizadeo la obra, debiéndose pagar el valar a
la demandante que sea determinado por 1os peritos que se contraten pora
tal fin y de no ser ol lg alectoda ¢contaria oun con el medio de control de
reraracién directa parg feclamor ante asta junsdiccidn el pago de los
penuicios ccasicnados; de ol forma que haohndose determinado dentio
de este medio de control que el getau dermandodo no se sncuentra ajustado
a daetecho y Que 10 proptednd det inmueble recoe en cabera de fa sefiorg
TERESA DE JESUS FLOREZ? PETRO, da ringuna foima podid el Municipio de
Tierralta evadir el pogo ded valor de este y do los perjuicios cousada a lo
demanvsianta.

Casm contrario ocurrirla si se ordenc hu suspension provisional del octo o de
a3 ot Que en la acluahidnd se ejacula y finaimente sa llega a determinar
que la Resolucion N 1803 del 5 de octubre de 2015 se expichd) conforme a
derecho, pues la porahzacidn de Iy cbras por Un perodo de tiempo fan
prolongado como el que suponen b primera y aveniual sequnda instancia
del presents proceso, si desancadienaria en un perjuicio al interéds poblica y
un mengscatxn ¢ perdida de recursos del estado, coméndase el riesgo,
incluso, de que las cbras na sa concluyan.

Por otra parte. respecic a lo sefalodo por el apoderadoe de la demandonte
donde se cuestiona al Despache el no haber ordenado pryebas toles como
un peritaje, una inspeccién judicial, o requenr ol IGAC, para que esta
entdad emitiera concepto sobre (o porcidon de terreno en disputa, porg
lanes clondad sobre la ubicocidn del predio declarado como propiedad del
municipio! debe recordase que se rata en este caso de una medida previa
la cual se& debe estudiar conforme o las pruebos aobrantes en el proceso ol
mornento dea su solicitud ¥y conform » a las reglas expresamente sedaladas
en el articulo 230 y subsiguientes del CPACA, tal y como sa procedid al
momento de profent el avto cueshionado,



Radicodo: 73-001-33-15-007-2018-00062-00
Medio de Control: NULIDAD
Demandante: TERESA DF JESUS FLOREL PETRO
Demandado; MUNICIPIO DE TIERRALTA
ASUNTO: RESUELVE RECURSO Y NIEGA MEDIDA

Indica finalmente el apoderado de la demandante, que de no reponerse el
auto atacado, se estudie la concesién de nueva medida de suspension
provisional de las obras que adelanta el Municipio de Tiemralta sobre el predio
sobre el cual se centra el debate procesal, lo anterior con fundamento en
el articulo 233 del CPACA, al sefalar este que “"Cuando la medida haya sido
negada, podrd solicitarse nuevamente si se han presentado hechos
sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones requeridas
para su decreto. Confra el auto que r2svelva esta solicitud no procedera
ningun recurso”. Para lo cual se aducen como hechos sobrevinientes los
planos que han sido emitidos por el IGAC, tiempo después de presentada la
demanda y que fueron aportados con el escrito del recurso de reposicion a
folio 29 del cuadermo de medidas, ademas del hecho del avance que
presenta la obra respecto al estado en que se encontraba al momento en
que se solicitd por primera vez la medica,

Las situaciones descritas a juicio de este Despacho no constituyen hechos
ocurridos con posteriofidad a la solicitud de medida la cautelar, pues la
primera de ellas no es un hecho sobreviniente sino una prueba aportada
con posterioridad a la presentaciéon a la demanda y que fue obtenida a
través del Instituto Geogrdfico Agustn Codazzi, la cual por demas no
delimita ni establece el sitio en donde se encuentra el Grea en donde
actualmente se construyen las obras por parte del Municipio de Tiemralta;
mientras que el hecho del avance de dichas obras no se puede tener como
sobreviniente, pues ya el Despacho tenia conocimiento de ello y es de
suponerse que con el paso del tiempo se agote el plazo de ejecucion del
contrato efectuado con dicha finalided, frayendo como consecuencia el
avance y/o la culminacién de las obras. Con base a lo anterior el despacho
negara la concesion de la nueva medida solicitada.

En consecuencia, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

DISPONE

PRIMERO: No reponer el auto fecha 22 de noviembre de 2018 proferido por
este Juzgado, de acuerdo a lo senalado en presidencia.

SEGUNDO: Negar la medida previa solizitada por la parte demandante en
aplicacién del articulo 233 del CPACA, de conformidad con la parte motiva
de esta providencia,
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Monteria - Cérdoba
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Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-3.4-007-2019-00024.
Demandantes: EMIGDIO ANTONIO RAMOS RUIZ
Demandado: MUNICIPIO DE CHINU.

ASUNTO: INADMISION

AUTO INTERLOCUTORIO

Revisado el expediente observa esta judicatura, que el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Chinu. en la audiencia de fecha 10 de Agosio de 2018,
declard falta de jurisdiccion para conocer del asunto, remitiéndolo a la
Oficina de Apoyo Judicial para que por intermedio de esta se efectué el
reparto a los Juzgados Administrativos del Circuito de Monteriq,
comespondiendo a este Juzgado mediante reparto.

Por auto de fecha 25 de Febrero de 2019, este juzgado ordeno al extremo
accionante la adecuacion la demanda segun las exigéncias sefaladas en
el mencionado proveido.

Asl las cosas, una yez vancido el terming oforgado sin que se vislumbre la
acredilacion de @' carga recaida en ia parte demandante, se procederd a
iInadmifir la preseénte demanda teniendo en cuenta que adolece de ciertos
requisitos que exige la ley para proceder a su admisién, los cuales se
relacionan a confinuacion:

» Se deberd adecuar el poder judicial conferido por el poderdante.
debido que esta dirigido a una agencia judicial diferente a los
Juzgados Administrativos de Monteria v, no se establece el Medio de
Control para el cual fue confeido, como lo exigen los articulos 74 "
77 del Codigo General del Proceso.

» Deigual forma deberd establecer de forma clara las pretensiones de
la demanda, como lo consagra el numeral 2, del articulo 162 v 163 de
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo.

» Debera realizar una explicacién del conceplo de violacién de las
normas esgrimidas como infringidas, como lo establece el numeral 3
del articulo 162 del codigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo,




Rodicado: 23-001-33-33-007-2019-00024-00
Demandante: EMIGDIO ANTONIO RUIT.
Demandado: MUNICIPIO DE CHINU,
ASUNTO: INADMITE

» Estimar de forma razonada la cuantia de las pretensiones, tal como lo
exige el numeral 6, del arficule 162 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo.

¥ Individualizar el acto administratizo a demandar, como lo requiere el
articulo 163 del cbdigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo, por ello al momento de la adecuacion es
menester que dicho acto administrativo contenga la constancia de
nofificacién, comunicacion o publicacion, como lo exige el art 166
ibidem. v la acreditacién de los recursos de que fue objeto el mismo,
si se interpone el medio de contiol de nulidad y restablecimiento del
derecho.

A su vez, en virtud de las nuevas disposiciones reguladas en la ley 1437 de
2011, considera el despacho que se debe requerir a la parte accionante
para que allegue |os siguientes requisitos:

» La direccién electrénica que la entidad demanda ha dispuesto para
efectos de las nofificaciones judiciales, en razon a que las
notificaciones se deben surtir como lo indica el numeral 7 del articulo
162 del cogido en referencia, en concordancia con el arficulo 612 del
codigo general del proceso que consagra:

ARTICULO 612. Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

“Arficulo 199. Nofificacién personal del auto admisorio y del
mandamiento de pago a enticades piblicas, al Ministerio Piblico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que
deban estar inscritos en el registro mercantil. El auto admisorio de la
demanda y el mandamiento de pago contra las entidades publicas
y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se
deben notificar personalmente a sus representantes legales o a
quienes estos hayan delegado lo facultad de recibir nofificaciones, o
directamente a las personas naturales. segun el caso. y al Ministerio
publico. mediante mensaje dirigido al buzén elechonico para
nofificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo.

De esta misma forma se deberd nofificar el auto admisorio de o
demanda a los particulares inscrifos en el registro mercantil en la
direccién electrénica por ellos dispuesta para recibir nofificaciones
judiciales. ...]"

» Debera aportar los fraslados para nofificar al Ministero Publico y las
copias de los fraslados que deben quedar a disposicién de las partes
en el despacho, conforme lo ha dispuesto el arficulo 612 del Cédigo
General del Proceso el cual mod fica el art 199 del C.P.A.C.A.




Rodicado: 23-001-43-33-007-201%-00024-00
Demaondante: EM'GDIO ANTONIO RUIT.
Demandado: MUNICIPIO DE CHINL.,
ASUNTC: INADMITE

» Finaimente, el contenido de ln demanda y sus anexos en medio
magnético para efectos de fraslados y nofificaciones judicicles de
conformidad con la ley 1437 de 2011,

En merito de lo expuesto, se hace imperativo para el despacho inadmitir la
demanda de la referencia conforme a las reglas establecidas en el articulo
170 del codigo de procedimiento administrativo vy de lo contencioso
administrativo, para que se subsanen los defectos senalados en el termino
de diez (10) dias. so pena de rechazo. como lo estipula el articulo 169 de la
ley 1437 del 2011.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por EMIGDIO
ANTONIO RAMOS RUIZ, conftra el MUNICIPIO DE CHINU, por las
consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEZCA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte mofiva de esta providencic
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Demandante: EMIGE'O ANTONIO RUIZ
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Séplime Adminiskhalive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Clase de proceso: Nulidad y Restablecimiento del derecho.

Expediente N°23,001.33.33.007. 2014.00529.
Demandanie: CARMEN ALICIA PADILLA TORRES.
Demandado: COLPENSIONES.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de secretaria y revisndo el expediente proveniente
evidencia esta unidad Judicial gue el Tribunal Administrativo de
Cordoba emitié providencia de segunda instancia dentro del proceso
de reterencia, por lo que es despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelfo por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cérdoba Sala Segunda de Decision, mediante
proveido de fecha slete (7) de Febrero de dos mil diecinueve (201 ?), por
medio del cual se résuelve Revocar la sentencia del veintitrés (23) de

Marzo de dos mil dieciocho (2018) proferda por este juzgado.

SEGUNDO: Ejecuioriada esta providencia y archivese el expediente
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a\ Rama Judiclal
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 06 N° 61- 44, Piso 3 oficina 308 Edificio Elite
Monteria - Cérdoba
adm/mon@cendgjramajudicial.gov.co

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-003469-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUIS ANTONIO CALIXTO CACERES/ACRECER
TEMPORAL SAS
Demandado: NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO
Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL
AUTO DE SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de trasiado de la demanda y habiéndose
resuelto sobre la medida previa solicitada, este Despacho fijard fecha para
llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo preceptuado
an el arficulo 180 del CP.A.C.A,

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiancia, siendo potfestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio POblico. Bl apoderads que no coneura o
la audiencia sin justa causa se lé impandria multa de das (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

N0 la cudmnclﬂ inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el

SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el Despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 189 del expediente la doctora MARIA
GALINDO SERRANO, reconocida dentro del presente proceso como
apoderada de la enfidad demanda, presentd renuncia al mandato que le
fue otorgado por el Ministerio del Trabajo Para actuar en su representacion
dentro del asunto; en tal sentido, se procederd a la aceptacién de la
renuncia de poder presentada, sin que se aporte la comunicacién a la
entidad demandada)

En mérito de lo expuesto se,




Rodicado: 23-001-33-33-007-2017-0034¥-00
Medio de Conbrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandanie: LUIS ANTONIO CALIXTO CACERES/ACRECER TEMPORAL SAS
Demandado: NACION - MINISTERIO DEL TRABAIO
Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia doce (12) de julio de dos mil diecinueve
(2019), a los diez de la manana (10:00 a.m.), de conformidad con las
mofivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la sala de
audiencias numero 309 ubicada en la Carrera 6 N°, 61-44 Piso 3 -Edificio Elite
de esta civdad.

SEGUNDO: No Aceptar la renuncia presentada por la doctora MARIA
GALINDO SERRANO, al poder que le fue otorgado por La Nacién Ministerio
del Trabajo, para actuar en su representacion dentro del presente asunto,
de conformidad con las motivaciones gue anteceden.

TERCERO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso,

S e T T

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i s Bgrsdans e Lia Piacbtsim i ion
\h._._./ gt e Cobimn

JUZGADO SEPTIMO

" ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

paries on  Fsindo N il}

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO |2c o gt 500 AM

posdrd ser consultado on la pagma weh de la

Juez Rama

002 b stratyy v-onal -de-

paries

[’f_l f il

—lie

serrlanie

Ln mmterior providencia se notificd @ las

de fecha
el Cual

Judicial

b e i uddicanl. gov. codwieh uga

dempungestinn-montenm 422 v serd enviady
al corren electrdnico suministrado por las

L'Imh f"-]!llﬂ-ﬂ:l :l":fut ?i“"f"'“‘




