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Demandante GUSTAVO RAFAEL ABAD HOYOS

Demandado DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Auto Interlocutorio

Asunto ADMITE DEMANDA

El sefior GUSTAVO RAFAEL ABAD HOYOS, por medio de apoderada judicial en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha incoado demanda
contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA, con el fin de declarar la nulidad del acto
administrativo Oficio No 000824 de 15 de mayo de 2018", expedido por Bernardo José
Vega Vergara Secretario de Gestion Administrativa de la entidad demandada, por medio
del cual niega a el demandante el pago de ia SANCION POR MORA establecida en la Ley
244 de 1995y la Ley 1071 de 2006. ’

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es competente
para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios funcional,
territorial y de cuantia conforme se expone a continuacion:

> En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el articulo 155,
numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo consagrado en el articulo
157 ibidem, los juzgados administratiivos conoceran en primera instancia de los
asuntos de orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre y
cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes, como ocurre en el presente asunto
donde la cuantia se estimé en la suma de diecisiete millones trescientos ochenta y
cinco mil novecientos cincuenta y cuatro mil pesos ($17.385.954)?, lo que a todas
luces no supera los 50 S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

> En cuanto al factor territorial, de corformidad con lo establecido en el articulo 156,
numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, ia competencia en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral se determinara por el dltimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que
la actora presta sus servicios como Docente de medio tiempo en el colegio de
Bachillerato Marceliano Polo de Cerete — Cordoba®.

> No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de estatuido
en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia_siquiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo., para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo Oficio No 000824
de 15 de mayo de 2018% posee la oportunidad procesal para demandar, de (4)
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meses, la cual vencia el 17 de septiembre de la misma anualidad, como quiera
que la notificacion fue llevada a cabo ei dia 22 de mayo de 2018.

Sin embargo, se tiene que la parte actcra presento solicitud de conciliacién ante la
Procuraduria 189 Judicial | para asuntos administrativos de Monteria el 24 de
agosto de 2018°% lo que en efecto suspendid el término de caducidad,
reanudandose el mismo el 20 de noviembre de 2018°%, fecha en la cual fue expedida
la constancia de que trata el articulo 2, de la Ley 640 de 2001, cabe destacar que
este Despacho teniendo en cuenta el auto del 13 de diciembre de 20187 expedido
por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA, acoge como fecha de presentacién de la demanda el dia 27 de
noviembre de 2018%, por lo que a todas luces no supera el término legal
establecido.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 171 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contericioso Administrativo, se

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el sefior GUSTAVO RAFAEL
ABAD HOYOS, contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformldad con las
motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio a la entidad demanda
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, conforme &l numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefalado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PGblico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada y a la Agente del Ministerio
~Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad
con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso, para que puedan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garant:a y/o presentar demanda de reconvencion
(articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 - del Director Ejecutivo de Administracion Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
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UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo
sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la demanda
conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a los doctores Cesar Guillermo Caballero Rodriguez,
identificado con cédula de ciudadania No. 10.766.818, con T.P. No. 204.502 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del mandato conferido obrante a folio 5 del expediente, y al
Doctor Gustavo Adolfo Garnica Angarita identificado con cédula de ciudadania No.
71.780.748, con T.P. No. 116.656 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
sustituto de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato conferido

obrante a folio 6 del expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rarvsa Judicial
< £

de fa. 1

Repriblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO V\CA

ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

La anterior providencia se notificé a las
partes en Estado N° {12 de fecha
\S-\o - 18 4 1as 8:00 AM, el cual
podra ser consultado en la pagina web de la
Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga
do-02-administrativo-oral-de-

descongestion-monteria/422 y serd enviado
al correo electrénico suministrado por las

partes. @ ’Qm/p%_‘

Claudia Marcela Petro Hoyos
Secretaria

Juez
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Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH
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Demandante MARTHA CECILIA ALVAREZ PEREZ

Demandado E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA
Auto Interlocutorio . :

Asunto ADMITE DEMANDA

La sefiora MARTHA CECILIA ALVAREZ FEREZ, actuando mediante apoderada judicial
instauro demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, contra la E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA, con el fin de
declarar la nulidad del acto administrativo No 126 de fecha 21 de junio de 2018", por medio
de la cual el sefior RAUL ANTONIO HERRERA CHICO quien funge como Gerente del
mencionado Hospital niega lo solicitado por la parte actora respecto a reconocer la relacion
laboral y con ella las prestaciones sociales que con esta se generan.

Solicita que a titulo de restablecimiento del derecho se ordene al E.S.E HOSPITAL SAN
VICENTE DE PAUL DE LORICA, reconocer la relacién Iaboral efectuada entre la sefiora
MARTHA CECILIA ALVAREZ PEREZ y la entidad accmnada durante el periodo de 2014 —
2017. i

De igual forma, el extremo accionante solicita que se cojndene ala E.S.E HOSPITAL SAN
VICENTE DE PAUL DE LORICA, al reconocimiento, liquidacion y pago de las prestaciones
sociales, con inclusién de todos los factores salariales, la sancién moratoria.

Por lo anterior, Procede el Juzgado a decmlr sobre la admlsmn de la presente demanda
previa las siguientes, : ‘

CONSIDERACIONES'

Una vez analizada la demanda en su mtegrldad encuentra el Despacho que es competente
para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios funcional,
territorial y de cuantia conforme se expone a contlnuacwn

> En lo relativo al factor funcional, de conformidad “con lo establecido en el numeral
2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia ccn lo estiplfJIado en el articulo 157 ibidem,
respecto a la competencia de los Jueces AdminiStrativos para conocer en primera
instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, se prescribe que estos no deben provenif de un contrato de trabajo, y seran
procesos en los cuales. se controviertan acﬂos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuénta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes; como ocurre en el presente asunto, donde teniendo en cuenta
el valor de la pretension mayor, la cuantia sé estima por el valor de OCHO
MILLONES SEISCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS NOVENTA'Y DOS PESOS (

! ver folio 23




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00058-00 ‘
Demandante: MARTHA CECILIA ALVAREZ PEREZ
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA.
Asunto: ADMITE

$ 8.611.292 )?, correspondientes a las diferencias salariales dejadas de percibir, lo
que en consecuencia no supera los 50 S.M.L.M.V que prescribe el articulo aludido
en precedencia.

> En lo que concierne al factor territorial, conforme a lo dispuesto en el articulo 156,
numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracier laboral se determinara por el tltimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, para lo cual se observa que
la sefiora MARTHA CECILIA ALVAREZ PEREZ, presto sus servicios como
AUXILIAR DE ENFERMERIA en las instalaciones de la E.S.E HOSPITAL SAN
VICENTE DE PAUL DE LORICA, controvirtiendo acto administrativo proveniente de
dicha entidad, por lo que es competente esta unidad judicial para conocer del
asunto.

> No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de estatuido
en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “/a demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siquiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo”, para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo No 126 de fecha 21
de junio de 2018, fue notificado el dia 17 de julio de la misma anualidad, y por lo
tanto el término para la presentacion de la demanda se empez6é a computar desde
el dia siguiente a la misma, es decir, desde el 18 de julio de 2018, por ello la
oportunidad procesal para demandar, la cual es de (4) meses, se vencia el 18 de
noviembre de 2018, el termino fue irterrumpido por la solicitud de conciliacién
extrajudicial, el dia 16 de noviembre de 2018 hasta el 1 de febrero de 2019,
restandole 3 dias para presentar la demanda, dicha demanda fue presentada el dia
4 de febrero de 2019, es decir dentro del término legal.

En mérito de lo expuesto, y dando cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 171 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de l¢ Contencioso Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora MARTHA CECILIA
ALVAREZ PEREZ, contra la E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la entidad
demandada E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA conforme al numeral
1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar respuesta a la
demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga la actuacién objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00058-00
Demandante: MARTHA CECILIA ALVAREZ PEREZ
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA.
Asuntn: ADMITE

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para
que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencioén (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cunmplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administraciéon Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00635-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

" Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo
sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la demanda
conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria la doctora GLORIA ELENA ARTEAGA HERNANDEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 11.072.526.101, abogada inscrita con T.P. No.
226.648 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del mandato conferido obrante a folio 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rama Judicial

ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERi{A

La anterior providencia se notificé a las
partes en Estado N° {12, de fecha
S-\o~\9 .2 las 8:00 AM, el cual
podra ser consultado en la pagina web de la
Rama ) Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga
do-02-administrativo-orai-de-
descongestion-monteria/422 y serd enviado
al correo electronico suministrado por las
partes.

Claudia Marcela Petro Hoyos
Secretaria

Consajo Superior de la fudicaturs -
Republica de Colombia k_
JUZGADO SEPTIMO o

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00056-00

Demandante SOL MARGARITA LUJAN DE LOMBANA
Demandado MUNICIPIO DE CERETE

Auto Interlocutorio

Asunto RECHAZA DEMANDA

Revisada la nota secretarial que antecede y expediente en su totalidad, se tiene que
la sefiora Sol Margarita Lujan De Lombana, presenté demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Municipio de
Cereté deprecando la nulidad del acto ficto presunto producto del silencio
administrativo ante la peticion del 09 de noviembre de 2012, por medio de la cual el
Alcalde del Municipio de Cereté, le negé la solicitud de reconocimiento y pago de la
sanciéon moratoria por el no pago oportuno de la cesantias definitivas.

Se observa que la Resolucion N° 292 del 07 de marzo de 2003, reconoci6 a la actora
el pago de unas prestaciones sociales, las cuales fueron incluidas dentro del
proceso de restructuraciéon de pasivos adelantado por el Municipio de Cereté.

Por otro lado en la demanda se relata que la demandante interpuso accion ejecutiva
en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cereté. Y a folios 35, se observa
mandamiento de pago por la suma de ochocientos veinticinco mil quinientos
cincuenta y nueve pesos ($825.599.00) por concepto de prestaciones sociales
diarios, y por la suma de nueve mil quinientos cincuenta y un peso ($9.551.96)

diarios desde el 27 de mayo de 2004, hasta el dia en que se efectie el pago, como

sancién Ley establecida en la Ley 244 de 1995.
CONSIDERACIONES:

El medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho se encuentra regulado en
el articulo 138 del CPACA, al establecer que toda persona que se crea lesionada en un
derecho subjetivo amparado en una norma juridica podra pedir que se declare la nulidad
del acto administrativo particular, expreso o presunto y como consecuencia de la
declaracion de nulidad se restablezca su derecho.

La jurisprudencia ha definido los actos administrativos como la expresién de la voluntad
unilateral de la autoridad administrativa, que crea, modifica o extingue situaciones
juridicas, es decir, que para acudir a esta jurisdiccion el acto debe ser definitivo, por ello
quedan excluidos los actos de tramites o preparatorios. Y el H. Consejo de Estado ha
indicado que: “los de tramite contienen decisiones administrativas necesarias para la
formacién del acto definitivo, pero por si mismos no concluyen la actuacion
administrativa, salvo que, como lo prevé la norma, la decisién que se adopte impida que
contintie tal actuacién, caso en el cual se convierte en un acto administrativo definitivo
porque le pone fin al proceso administrativo”.

En el sub lite, revisada la peticion que origina al acto administrativo ficto o presunto
acusado de nulidad, obrante a folios 67 a 69 del plenario, estima la Sala que se
encuentra frente a un_acto que no es susceptible de control judicial, pues aun
cuando, el demandante solicité al Municipio de Cereté el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria por el periodo comprendido entre el 1 de diciembre de 2006 y el 14
de septiembre de 2012, la -cual no fue resuelta, de las pruebas aportadas por el
apoderado del actor, se extrae que el demandante y otro grupo de docentes




%g Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

SURISDICCION DE LO ) SI( : CMA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

interpusieron accién ejecutiva, la cual fue tramitada por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Cereté. Y en dicha accion se libré mandamiento de pago el 31 de marzo de -
2004, a titulo de sanciéon moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, por la suma
de suma de ochocientos veinticinco mil quinientos cincuenta y nueve pesos
($825.599.00) por concepto de prestaciones sociales diarios, y por la suma de
nueve mil quinientos cincuenta y un peso ($9.551.96) diarios desde el 27 de mayo
de 2004, hasta el dia en que se efectle el pago, como sancién Ley establecida en
la Ley 244 de 1995; de lo que se desprende que el pago de la sancién moratoria
reclamado a través del presente medio de control, se encuentra ordenado en el proceso
ejecutivo; destacando que es precisamente el mismo acto administrativo base de la
ejecucion, el invocado por la parte actora ante el Municipio de Cereté para solicitar
mediante derecho de peticién el pago de la sancion moratoria, y frente a lo cual no dio
respuesta el ente territorial; demandandose a través de este medio de control dicho
acto ficto o presunto. De manera que no existe controversia alguna frente al

reconocimiento y pago perseguido pues se reitera, ya se ordené dicho pago en el
proceso ejecutivo.

Se constata que mediante auto de enero 15 de 2007, el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Cereté suspendio el proceso ejecutivo laboral atendiendo que mediante la
Resolucion No. 6150 de diciembre 20 de 2006, emanada de la Direccién General de
apoyo Fiscal del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, se acepté la solicitud de
promocion de un acuerdo de restructuracion de pasivos presentada por la entidad
territorial; situacion que si bien impide la interposicién o continuacién de procesos

ejecutivos no puede desconocerse que ello no conlleva per se a que se interponga otra
clase de medio de control.

En ese orden, el Municipio de Cereté estuvo incurso en proceso de restructuracién de ;
pasivos, por consiguiente desde la negociacién del acuerdo se suspendié el término de
prescripcion y caducidad, el cual se reanuda una vez termina dicho acuerdo. En todo
- caso, se aprecia que el trdmite de reestructuracion de pasivos, no conlleva a
desconocer las obligaciones contraidas por el ente territorial, pues, bien el demandante
podia someter su obligacion al acuerdo de reestructuracion, o tendra la oportunidad,
dentro de los términos establecidos en la ley, de ejecutar el titulo ejecutivo con el que
cuenta, a fin de obtener el pago de la respectiva obligacién, una vez concluya el citado
proceso de reestructuracion de pasivos.

Resulta importante destacar que el Municipio de Cereté culminé el pasado 13 de
diciembre de 2017, el proceso de reestructuracién de pasivos en el que se encontraba
incurso, de manera que, la parte demandante cuenta con la oportunidad de acudir
nuevamente al proceso ejecutivo que inicialmente venia siendo tramitado por el
Juzgado Primero Civil del Circuito, y en el cual se libré6 mandamiento de pago que se
insiste, ordend el pago de lo correspondiente a sancién moratoria del actor desde el 01
de diciembre de 2006 hasta que se efectue el pago, lo cual ocurrié segun relata la
demanda el dia 14 de septiembre de 2012.

En consecuencia, no existe duda de que lo pretendido a través de este medio de control,
es decir el pago de la sancién moratoria desde el 1 de diciembre de 2006 y el 14 de
septiembre de 2012, fue ordenado en el proceso ejecutivo mencionado.

Asi las cosas, en este caso es procedente aplicar lo dispuesto en el numeral 3° del
articulo 169 del CPACA, norma cuyo tenor literal dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos.
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(...) 3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Aplicando la norma citada en precedencia, se tiene que en el presente asunto se
encuentra configurada la tercera causal de rechazo de la demanda, por consiguiente
esta Unidad Judicial, rechazara de plano la demanda y ordenara la devolucion de los
anexos sin necesidad de desglose.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la sefiora Sol Margarita Lujan De Lombana contra el Municipio de
Cereté, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Tener al doctor JORGE ALBERTO SAKR VELEZ, identificado con la
cedula de ciudadania No. 78.019.159 de Cereté y Tarjeta Profesional No. 84888 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderado de la parte demandante, de
conformidad con el poder allegado a folio 08.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, devolver al demandante los anexos de la
demanda, sin necesidad de desglose, y archivar el expediente.

Ransa Judicial
Pl ¥ peri

o 1ayoa NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cérdoba, once (11) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

REPARACION D!RECTA

Demandado

Radicado 23-001-33-33-007-2019-00107-00
Demandante MARIA DEL PILAR JIMENEZ OQUENDO
' NACION — RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO,
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, FISCALIA GENERAL DE

LA NACION Y MINISTERIO DE TRANSPORTE

Auto Interlocutorio

Asunto

RECHAZA POR CADUCIDAD

Vista la nota secretarial que antecede procede el Despacho en esta oportunidad a
resolver sobre la admisién de la demanda de Reparacion Directa remitida por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, impetrada a través de apoderado judicial por la sefiora
MARIA DEL PILAR JIMENEZ OQUENDO, en contra de LA NACION — RAMA JUDICIAL,
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, FISCALIA GENERAL DE LA NACION y EL
MINISTERIO DE TRANSPORTE, con el fin de que se les declare administrativa y
solidariamente responsables, por los perjuicios materiales, morales y de alteracion de
las condiciones de existencia, causados a la demandante, por falla o falta en el servicio,

asi:

‘a) Por desaparecer de las instalaciones de la Secretaria de Transito Departamental
de Cérdoba, el expediente del vehiculo de transporte de carga de placas UIC 845
de propiedad de la demandante.

b) Por efectuartraélado del expediente del vehiculo de placas UIC 845 de propiedad
de la demandante, a la Secretaria de Transito del Municipio de La Paz - Cesar,
con el cual se cometié fraude de venta a favor de un tercero.

c) Por fraude procesal al ocultar la realidad de los hechos relacionados con el
traslado del expediente y hacer creer a la administracion de justicia que se
encontraba extraviado, y que la viabilidad era su reconstruccion.

d) Por permitir la chatarrizacion del vehiculo a favor de tercero, hecho que se
traduce en la pérdida del lucro cesante y el dafio emergente, mas la oportunidad
de obtener el subsidio que en materia de chatarrizacion otorga el Gobierno
Nacional y, en la perdida de la oportunidad de obtener unos mejores ingresos
econdmicos producto de la explotacién econémica de un vehiculo nuevo y de
operacion nacional.

e) Por efectuar cambio en la capacidad de carga de forma ilegal a fin de poder
chatarrizar el vehiculo en favor de un tercero por un mayor valor.

f) La Nacién Colombiana Rama Judicial del Poder Publico, por via de hecho en la
estructuracién de las sentencias de fecha 25 de septiembre de 2012 y 26 de

febrero de 2015.

g) La Nacion Colombiana Ministerio de Transporte, por permitir la chatarrizacion del
vehiculo de placas UIC 845 de propiedad de la demandante, a favor de tercero
cuando tenia pleno conocimiento de ello.
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h) La Nacién Colombiana Fiscalia General de la Nacién por omisién en la
investigacion que hubiera impedido la chatarrizacion del vehiculo de placas uic
845 de propledad de la demandante.

CONSIDERACIONES

El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 establece la oportunidad para interponer la
demanda y tratandose de la de reparacién directa, el literal i) del numeral 2° reza:

| “ART. 164.- La demanda debera ser presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accion u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante
tuvo o debio tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

Sin embargo, el término para formular la pretensién de reparacién directa derivada
del delito de desaparicion forzada, se contaré a partir de la fecha en que aparezca
la victima o en su defecto desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el
proceso penal, sin perjuicio de que la demanda con tal pretensién pueda intentarse
desde el momento que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la desaparicion.”

Ahora bien, cuando el plazo concedido por {a Ley para ejercer la pretension respectiva
ha vencido, opera la caducidad alin en contra de la voluntad del demandante.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado en los siguientes términoé:

‘La Sala ha sefialado que para garantizar la seguridad juridica de los sujetos

~ procesales, el legislador instituy6 la fiqura de la caducidad como una sancién en
los eventos en que determinadas acciones judiciales no se ejerzan en un término
especifico, los interesados tienen la carga procesal de impulsar el litigio dentro de
este plazo fijado por la ley, y de no hacerlo en tiempo perderén la posibilidad de
accionar ante la jurisdiccién para hacer efectivo su derecho.

~ Las normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe
imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que ciertas situaciones
Jjuridicas permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente. En otros
términos, el legislador establece unos plazos razonables para que las personas,
en ejercicio de una determinada accion, y con el fin de satisfacer una pretension
especifica, acudan a la organizacién jurisdiccional del poder pablico, a efectos de
que el respectivo litigio o controversia sea definido con carécter definitivo, por un
Jjuez de la republica con competencia para ello.

El fenémeno de la caducidad busca atacar la accion por haber sido impetrada
tardiamente, impidiendo el surgimiento del proceso, razén por la que la efectividad
del derecho sustancial que se busca con su efercicio puede verse afectada.”

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento Administrativo de lo
Contencioso Administrativo — “CPACA” establece lo siguiente:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
€asos:

1 Auto del 19 de julio de 2010. Rad: 250002324000200900644-01(38.089); Consejera Ponente (E):
Dra. Gladys Agudelo Ordofiez



Clase de proceso: REPARACION DIRECTA
Radicado: 23- OO] -33-33-007-2019-00107-00
Demandante: MARIA DEL PILAR JIMENEZ OQUENDO
Demandados: NACION - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO Y OTROS
Asunto: RECHAZA POR CADUCIDAD

3

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliaciéon extrajudicial
constituira requisito de procedibiiidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Igualmente, en los articulos 20 y 21 de la Ley 640 de 2011, se indic6:

ARTICULO 20. AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN
DERECHO. Si de conformidad con la ley el asunto es conciliable, la audiencia de
conciliacién extrajudicial en derecho debera intentarse en el menor tiempo posible
y, en todo caso, tendréa que surtirse dentro de los tres (3) meses siguientes a la
presentacion de la solicitud. Las partes por mutuo acuerdo podran prolongar este
término.

La citacion a la audiencia deberd comunicarse a las partes por el medio que el
conciliador considere mas expedito y eficaz, indicando sucintamente el objeto de
la conciliacién e incluyendo la mencién a las consecuencias juridicas de la no
comparecencia.

PARAGRAFO. Las autoridades de policia prestaran toda su colaboracion para
hacer efectiva la comunicacion de la citacion a la audiencia de conciliacion.

ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La
presentacién de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso,
hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se
‘haya registrado en los casos en que este trdmite sea exigido por la ley o hasta que
se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta
que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo
que ocurra primero. Esta suspensiéon operard por una sola vez y sera
improrrogable.

En el caso de autos, observa el Juzgado que la demanda se dirige contra distintas
entidades del estado (RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, DEPARTAMENTO DE
CORDOBA, FISCALIA GENERAL DE LA NACION y EL MINISTERIO DE
TRANSPORTE), por hechos que aunque relacionados, son distintos y acaecieron en
fechas distintas o fueron conocidos por la demandante en fechas distintas, por lo que se
considera prudente estudiar la caducidad del medio de control respecto a cada una de
las entidades en forma separada:

1). A la Fiscalia General de la Nacion, se le atribuye como hecho causante de los dafios
a resarcir, “la omision en la investigacion que hubiera impedido la chatarrizacion del
vehiculo de placas UIC 845 de propiedad de la demandante”.

Respecto a este hecho se encuentra probado en el expediente a folios 64 a 67 del
expediente, denuncia presentada el dia 8 de septiembre de 2009 ante la Fiscalia General
de la Nacién, por el presunto delito de DESTRUCCION, SUPRESION U
OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO, por la Secretaria de Transito
Departamental de Coérdoba; asi también aparece certificado de cancelacion de matricula
del vehiculo de placas UIC 845, de fecha 27 de mayo de 2014.

Siendo asi entonces la omisién que se le endilga a la Fiscalia General de la Nacién
ocurric entre el 8 de septiembre de 2009 y el 27 de mayo de 2014, pues luego de
consumarse la desintegracion del vehiculo ya era imposible que el accionar de la entidad



Clase de proceso: REPARACION DIRECTA
Radicado: 23-001 -33-33-007-201 ?-001 07-00
Demandante: MARIA DEL PILAR JIMENEZ OQUENDO
Demandados: NACION - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO Y OTROS
Asunto: RECHAZA POR CADUCIDAD
4

lograra el objetivo esperado por la demandante; ahora bien, es claro que la sefiora
MARIA DEL PILAR JIMENEZ OQUENDO, conocia de la omisién que sefiala en cabeza
del ente investigador demandado, desde el momento de la denuncia, pues asi lo indica -
en los hechos de la demanda, sin que se observe ningtin reclamo o solicitud de impulso
en el expediente, omisidn que viene a ser un hecho constante y prolongado en el tiempo,
pero que se puede apreciar consumada @l momento en que se dicta sentencia de
segunda instancia en el proceso iniciado por la demandante contra el Departamento de
Cérdoba, esto es, el dia 26 de febrero de 20152, pues transcurrieron mas de 5 afios entre
la fecha de la denuncia y la fecha de la sentencia sin que se evidenciara algun resuitado
respecto de la denuncia presentada por la Secretaria de Transito Departamental.

En tal razén, para este Despacho se encuentra vencido el término de caducidad de dos
(2) afios que sefiala el CPACA para ejercer el medio de control de reparacion directa,
pues la demandante tuvo conocimiento del hecho causante del dafio, por lo menos,
desde el 26 de febrero del afio 2015, siendo presentada la demanda en el presente
proceso, solo hasta el 31 de octubre de 2018 y la solicitud de conciliacién el 10 de julio
de 2017; luego de transcurridos mas de 2 dos afios de que la demandante tuviera
conocimiento del hecho.

2).Ala NACION - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, se le atribuye como hecho
causante de los dafios a resarcir, “la via de hecho en la estructuracién de las sentencias
de fecha 25 de septiembre de 2012 y 26 de febrero de 2015”.

Para este caso es claro que la demandante tuvo conocimiento del hecho que sefiala
como causante del dafio, la fecha que se notifica la sentencia de segunda instancia por
el Tribunal Administrativo de Cérdoba, en el proceso iniciado por la demandante contra
el Departamento de Cérdoba, esto es, el diz: 6 de marzo de 2015; por lo que los dos (2)
anos de que trata el literal i) del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011,
transcurrieron entre el 6 de marzo de 2015 y el 6 de marzo de 2019, siendo presentada
la solicitud de conciliacién ante la Procuraduria Delegada Para Asuntos Administrativos,
solo hasta el 10 de julio de 20173, fecha en la cual el término para presentar la demanda
ya se encontraba vencido.

3). Ala NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE, se le atribuye como hecho causante
de los dafios a resarcir “permitir la chatarrizacion del vehiculo de placas UIC 845 de

propiedad de la demandante, a favor de tercero cuando tenia pleno conocimiento de
ello”. ‘

Para establecer el momento en que ocurrié tal hecho, solo obra en el expediente
Certificado de Cancelaciéon de Matricula del vehiculo de placas UIC 845, de fecha 27 de
mayo de 2014, sin embargo en el hecho 14 de la demanda, se sefiala que fue el dia 3
de noviembre de 2016, cuando se entregé a la demandante la documentacién y la
respuesta del derecho de peticién resuelto por la Secretaria de Transito de La Paz — '
Cesar, enterandose asi esta del estado de su vehiculo.

Pese a lo anterior, no reposa en el expediente prueba alguna de que en esa fecha la
demandante haya recibido respuesta a su peticion por parte de la Secretaria de Transito
Departamental de Cérdoba, entregandosele dichos documentos; razén por la cual no es
posible determinar con exactitud la fecha en que la demandate tuvo conocimiento del
hecho al que le atribuye la causa del dafio. :

Amén de lo anterior, no resulta de mas sefialar que la desintegracién del vehiculo de
propiedad de la demandante no ocurrié: en el departamento de Cérdoba y que el
Ministerio de Transporte tiene su sede principal en la Ciudad de Bogotda, razén por la
cual, en caso de aportarse prueba que lleve a la certeza de que no existe caducidad del
medio de control, a la luz de lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 del CPACA,

2 Ver folio 236 del expediente.
3 Ver folios 336 y 337 del expediente.
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este Juzgado seria carente de competencia para conocer del asunto por razén del
territorio respecto al Ministerio de Transporte.

4). Al Departamento de Coérdoba, se le atribuye como hechos causantes de los dafios a
resarcir: i) desaparecer de las instalaciones de la Secretaria de Transito Departamental
de Cordoba, el expediente del vehiculo de transporte de carga de placas UIC 845 de
propiedad de la demandante, ii) efectuai traslado del expediente del vehiculo de placas
UIC 845 de propiedad de la demandante, a la Secretaria de Transito del Municipio de La
paz Cesar, con el cual se cometié fraude de venta a favor de un tercero. iii) el fraude
procesal al ocultar la realidad de los hechos relacionados con el traslado del expediente
y hacer creer a la administracién de justicia que se encontraba extraviado, y que la
viabilidad era su reconstruccion, iv) permitir la chatarrizacion del vehiculo a favor de
tercero, hecho que se traduce en la pérdida del lucro cesante y el dafio emergente, mas
la oportunidad de obtener el subsidio que en materia de chatarrizacion otorga el
Gobierno Nacional y, en la perdida de la oportunidad de obtener unos mejores ingresos
economicos producto de la explotacién econémica de un vehiculo nuevo y de operacién
nacional y v) efectuar cambio en la capacidad de carga de forma ilegal a fin de poder
chatarrizar el vehiculo en favor de un tercero por un mayor valor.

Respecto a lo anterior tenemos que sobre los hechos constitutivos del dafio i) y v) la
demandante tuvo conocimiento por lo menos desde el 27 de marzo de 2011, fecha en
que presentoé la demanda de reparacién directa en contra del Departamento de Cérdoba
por los dafios ocasionados a raiz de la desaparicion del expediente contentivo del
historial del vehiculo tipo camién marca DODGE de placas UIC 845 y el cambio en la
capacidad de carga del mismo. Por lo que a la fecha de la presentacién de la demanda
en el presente medio de control, esto es, el dia 31 de octubre, se encontraba mas que
vencido el término para demandar; sin desconocer que sobre estos hechos existe cosa
juzgada por cuanto ya fueron objeto de proceso anterior y existe sentencia ejecutoriada.

Mientras que de los hechos constitutivos del dafio ii), iii) y iv), pese que ocurrieron en
distintos tiempos distintos, la demandante manifiesta que solo tuvo certeza de su
ocurrencia, el dia 3 de noviembre de 2016, cuando se entregd la documentacion y la
respuesta del derecho de peticidon resuelio por la Secretaria de Transito de La Paz -
Cesar, enterandose asi esta del estado de su vehiculo.

Sin embargo, como ya se indico, no repvsa en el expediente prueba alguna de que en
esa fecha la demandante haya recibido respuesta a su peticion por parte de la Secretaria
de Transito de La Paz — Cesar, entregandosele dichos documentos; razén por la cual no
es posible determinar con exactitud la fecha en que la demandante tuvo conocimiento
de los hechos que indica como causantes del dafio.

Ademas de lo anterior, revisadas las constancias de no conciliacién de fecha 14 de
marzo de 2018 expedida por la Procuraduria 124 Judicial |l para Asuntos Administrativos
y de fecha 12 de septiembre de 2017 Procuraduria 33 Judicial [| Para Asuntos
Administrativos, a folios 335 a 337 del expediente, no se encuentra que se haya
convocado por la demandante al Departamento de Coérdoba, a fin de agotar dicho
requisito de procedibilidad.

Asi entonces, se dara aplicacion a lo consagrado en 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual sefiala expresamente las
causales de rechazo de la demanda, en Ios siguientes términos:

‘Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara
la devolucién de los anexos en los s,gwentes €asos:

1. Cuando hubiere operado la c_aducldad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida.
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3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial. (Negrilla fuera del texto).

“Con fundamento en los lineamientos trazados se rechazara la demanda por caducidad
del medio de control de Reparacién Directa.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada a través de apoderado judicial por la
sefiora por la sefiora MARIA DEL PILAR JIMENEZ OQUENDO, en contra de LA NACION
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, DEPARTAMENTO DE CORDOBA,
FISCALIA GENERAL DE LA NACION y EL MINISTERIO DE TRANSPORTE, de
conformidad a los motivos expuestos en el presente proveido.

SEGUNDO: Devolver a la interesada o a su apoderado los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Reconocer personeria al doctor ROGER ENRIQUE SIMANCA ALVAREZ,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 78.024.252 de Cereté y tarjeta
profesional numero 121.664 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante,
en los términos y para los fines contemplados en el mandato que reposa a folio 38 del
expediente.
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DE CORDOBA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cordoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00159-00

Demandante MARLY CECILIA PETRO GONZALEZ

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) MARLY CECILIA PETRO GONZALEZ, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha incoado
demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad parcial de la Resolucién No.
0002091 del 13 de agosto de 2018, por medio de la cual se le reconocié una pensioén de
jubilacion y que se declare que tiene derecho a que se le reliquide y pague dicha
prestacion con la inclusién de todos los factores salariales percibidos durante el ultimo
afo de servicio al cumplimiento del estatus de pensionado.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios
funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
SEIS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
DOS PESOS MI/CTE ($6.591.492); el ultimo lugar de prestaciéon de servicios fue en la
Instituciéon Educativa 24 de Mayo del Municipio de Cerete - Cérdoba.; no existe caducidad
del medio de control incoado, dado que al tenor de lo estatuido en el literal ¢), numeral 1,
del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la demanda podra ser presentada en cualquier tiempo cuando: “se dirija
contra_actos que reconozcan o _niequen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin
embargo, no _habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena
fe”, en el asunto que nos ocupa, se solicita la nulidad de actos tendiente a la reliquidacion
de una prestacion periédica; por lo tanto, no hay lugar a determinar tiempo de caducidad
de la accién porque el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo y por
Ultimo en cuanto a la conciliacion extrajudicial considera el Despacho que en este caso en
particular no es procedente como requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema
irrenunciable e indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de septiembre de 2009, expresa que:
“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pensién, por cumplir los
requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la eventual controversia judicial,
no estan en posibilidad juridica de conciliar tal derecho. El_como se sabe, es de carécter
imprescriptible e irrenunciable, las condiciones para su reconocimiento estan sefialadas
en la ley y ella no puede ser objeto de neqociacion por ninguno de los extremaos, por ser
de orden publico.”” Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacién del valor de esta, considera este Despacho que
también es aplicable el concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no
susceptible de negociacién.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

' Sentencia Consejo de Estado, Seccién segunda, Subseccion A, Rad. 11001-03-15-000-2009-0081 7-00(AC), M.P Alfonso Vargas Rincén
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PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) MARLY
CECILIA PETRO GONZALEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOClALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con las motivaciones que anteceden

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades
demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011. :

Sele advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda deberd allegar el expediente administrativo que contenga la actuacién objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el artigulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electronico, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como

lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracion Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del
plazo sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la
demanda conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2015-00011-00

Demandante ARMANDO LUIS GONZALEZ PEREZ

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto NIEGA ACLARACION DE SENTENCIA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que mediante memorial obrante a folio 118 del
expediente, el apoderado de la parte demandante solicita la aclaracion de la sentencia de
fecha veintitrés (23) de julio de la presente anualidad, en el sentido de no mencionar al
Municipio de Monteria — Secretaria de Educacién Municipal de Monteria, en el numeral
segundo de las pretensiones.

Respecto a la aclaracion de sentencia, es preciso indicar lo sefialado con relacion a ello
por el Codigo General del Proceso, en su articulo 285, el cual dispone:

ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procederé de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria
de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de
su efecutoria podran interponerse los que procedan contra la prowdenC/a objeto de
aclaracién. (Negrillas del Despacho)

Ahora bien, revisada'la sentencia dictada en el presente medio de control, observa esta
Unidad Judicial que por un error de transcripcion al momento de relacionarse las
pretensiones en la parte considerativa, especificamente en el numeral segundo se
relaciond al Municipio de Monteria — Secretaria de Educacion Municipal de Monteria —
Fiduprevisora S.A., entidades que no son parte del proceso, pero este error fue solo en
ese punto y no se encuentra en la parte resolutiva de la provincia donde es claro que las
entidades condenadas son la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Por lo anterior, considera el Juzgado que al tenor de lo dispuesto en el articulo 285 del C.
G. P., no es procedente la aclaraciéon solicitada, dado que el error sefialado no se
encuentra en la parte resolutiva de la sentencia y que en la misma esta claro cuales son
las entidades llamadas a responder por las condenas impuestas.

En virtud de lo expuesto, se
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RESUELVE:

ARTICULO UNICO: NIEGUESE la solicitud de aclaracién de la sentencia de fecha
veintitrés (23) de julio de 2019, presentada por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINvISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00204-00

Demandante MARIO RODRIGO VALDERRAMA MURILLO
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) MARIO RODRIGO VALDERRAMA MURILLO, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha
incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad parcial de la
Resolucién No. 2536 del 4 de septiembre de 2018, por medio de la cual se le reconocié
una pensién de jubilacién y que se declare que tiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacién con la inclusion de todos los factores salariales percibidos durante
el ultimo afio de servicio al cumplimiento del estatus de pensionado.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios
funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS VEINTICUATRO
PESOS MJ/CTE ($6.148.224); el ultimo lugar de prestaciéon de servicios fue en la
Institucion Educativa German Gomez Pelaez del Municipio de Puerto Libertador -
Cérdoba.; no existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de lo
estatuido en el literal ¢), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la demanda podra ser presentada en
cualquier tiempo cuando: “se dirija contra actos gue reconozcan o niequen total o
parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe”, en el asunto que nos ocupa, se solicita
la nulidad de actos tendiente a Ia reliquidacion de una prestacién periddica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque el medio de control
puede ser invocado en cualquier tiempo y por Uultimo en cuanto a la conciliacién
extrajudicial considera el Despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e indiscutible. Asi
también lo ha manifestado el Consejo de Estado, Seccién Segunda, cuando en Sentencia
del primero (01) de septiembre de 2009, expresa que: “Cuando una persona considera
que ha causado el derecho a la pensién, por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las
partes involucradas en la eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de
conciliar tal derecho. El_como se sabe, es de carécter imprescriptible e irrenunciable, las
condiciones para su reconocimiento estan sefialadas en la ley y ella no puede ser objefo
de negociacién por_ninquno_de los extremos, por ser de orden publico.”” Si bien en el
presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento de la pension, sino la
reliquidacion del valor de esta, considera este Despacho que también es aplicable el
concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En virtud de lo expuesto, se

1 Sentencia Consejo de Estado, Seccién segunda, Subseccién A, Rad. 11001-03-15-000-2009-00817-00(AC), M.P Alfonso Vargas Rincén
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RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) MARIO
RODRIGO VALDERRAMA MURILLO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades
demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electronico, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como

lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cadigo
General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articuio 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracién Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ v
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del
plazo sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la
demanda conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER persdneria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La anterior providencia se notificé a las
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (20'1 9)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00205-00

Demandante ESPERANZA DEL CARMEN VALENCIA MONTERO
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONE
SOCIALES DEL MAGISTERIO :
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) ESPERANZA DEL CARMEN VALENCIA MONTERO, por medio de
apoderada judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad parcial
de la Resolucién No. 0306 del 7 de marzo de 2019, por medio de la cual se le reconocio
una pension de jubilacion y que se declare que tiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacién con la inclusion de todos los factores salariales percibidos durante
el ultimo afio de servicio al cumplimiento del estatus de pensionado.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es.
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios |
funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL CIENTO DIECIOCHO PESOS M/CTE ($696.118);
el ultimo lugar de prestacién de servicios fue en la Instituciéon Educativa Rancho Grande
del Municipio de Monteria - Cérdoba.; no existe caducidad del medio de control incoado,
dado que al tenor de lo estatuido en el literal ¢), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la demanda podra ser
presentada en cualquier tiempo cuando: “se dirija contra actos que reconozcan o_hiequen
total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a patrticulares de buena fe”, en el asunto que nos ocupa, se solicita
la nulidad de actos tendiente a la reliquidacién de una prestacién periédica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque el medio de control
puede ser invocado en cualquier tiempo y por ultimo en cuanto a la conciliacion
extrajudicial considera el Despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e indiscutible. Asi
también lo ha manifestado el Consejo de Estado, Seccién Segunda, cuando en Sentencia
- del primero (01) de septiembre de 2009, expresa que: “Cuando una persona considera
que ha causado el derecho a la pensién, por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las
partes involucradas en la eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de
conciliar tal derecho. El_como se sabe_es de caracter imprescriptible e irrenunciable, las
condiciones para su _reconocimiento estan sefialadas en la ley y ella no puede ser objeto
de negociacién por _ninquno _de los extremos, por ser de orden publico.”” Si bien en el
presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento de la pensién, sino la
reliquidaciéon del valor de esta, considera este Despacho que también es aplicable el
concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacién.

En virtud de lo expuesto, se
' RESUELVE:

' Sentencia Consejo de Estado, Seccién segunda, Subseccién A, Rad. 11001-03-15-000-2009-00817-00(AC), M.P Alfonso Vargas Rincén
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PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) ESPERANZA
DEL CARMEN VALENCIA MONTERO, contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades -
demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agénte del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electrénico, a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal como

lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracion Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del
plazo sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la
demanda conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rama Jueicial
IS H . de fa Fud

Republica de Colombia.

NaRSN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

La anterior providencia se notificé a las
partes en Estado Ne {12 de fecha
15-to-14, a las 8:00 AM, el cual
podrd ser consultado en la pagina web de la
Rama Judicial
. https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg
ado-02-administrativo-oral-de-
descongestion-monteria/422 % sera
enviado al correo electrénico suministrado

por las partes. R

Qudia Meaocls Potio Hayoo

Secretaria
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DE CORDOBA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00158-00

Demandante HERNAN JOSE RANGEL ALDANA

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) HERNAN JOSE RANGEL ALDANA, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha incoado
demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 3160
del 24 de octubre de 2018, por medio de la cual se le reconocié una pensién de jubilacién
y que se declare que tiene derecho a que se le reliquide y pague dicha prestacion con la
inclusién de todos los factores salariales percibidos durante el ultimo afio de servicio al
cumplimiento del estatus de pensionado.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios
funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CIENTO QUINCE
PESOS M/CTE ($4.458.115); el ultimo lugar de prestacién de servicios fue en la
Institucion Educativa Reposo del Municipio de Valencia - Cérdoba.; no existe caducidad
del medio de control incoado, dado que al tenor de lo estatuido en el literal ¢), numeral 1,
del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la demanda podra ser presentada en cualquier tiempo cuando: “se dirija
contra actos que reconozcan o niequen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena
fe’, en el asunto que nos ocupa, se solicita la nulidad de actos tendiente a la reliquidacion
de una prestacién periodica; por lo tanto, no hay lugar a determinar tiempo de caducidad
de la accién porque el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo y por
ultimo en cuanto a la conciliacion extrajudicial considera el Despacho que en este caso en
particular no es procedente como requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema
irrenunciable e indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado, Seccién
Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de septiembre de 2009, expresa que:
“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension, por cumplir los
requisitos sefialados en la ley, las paites involucradas en la eventual controversia judicial,
no estan en posibilidad juridica de conciliar tal derecho. El,_como se sabe, es de carécter
imprescriptible e _irrenunciable, las condiciones para su reconocimiento estén sefialadas
en la ley y ella no puede ser objeto de_negociacién por ninguno de los extremos, por ser
de orden publico.”” Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pensién, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este Despacho que.
también es aplicable el concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no
susceptible de negociacién. -

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

1 Sentencia Consejo de Estado, Seccién segunda, Subseccion A, Rad. 11001-03-15-000-2009-00817-00(AC), M.P Alfonso Vargas Rincén *
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PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) HERNAN
JOSE RANGEL ALDANA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio ala parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades

demandadas Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al humeral 1, del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011. ‘

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
‘demanda deber3 allegar el expediente administrativo que contenga la actuacién objeto del

proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electronico, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como

lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo
General del Proceso. :

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 201 1).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracién Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del
plazo sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la
demanda conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,

identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925. abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4, Rama Judicial
Conscjo Superior de fa Judicatura (Y
Reptblica de Colombia '

La anterior providencia se notificé a las AURA MILENA SANCHEZJARAMILLO
partes en Estado N2 112 de fecha Juez

18-Vo~tq a las 8:00 AM., el cual
podra ser consultado en la pagina web de la
Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg
ado-02-administrativo-oral-de-

descongestion-monteria/422 % sera |
enviado al correo electrénico suministrado

por las partes.
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BE CORDOBA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 23-001-33-33-007-2019-00384-00
Demandante OSCAR DAVID ESQUIVEL ARRIETA
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) OSCAR DAVID ESQUIVEL ARRIETA, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha incoado
demanda contra la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad del acto ficto configurado, frente a
la peticidon presentada el dia 23 de noviembre de 2018, en cuanto negd el derecho a
pagar al demandante la sancidon moratoria establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071
de 2006.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios
funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
UN MILLON TRESCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS
M/CTE ($1.318.583); el ultimo lugar de prestacion de servicios fue en la Institucion
Educativa Calle Larga del Municipio de San Andres de Sotavento - Cérdoba.; no existe
caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de lo estatuido en el literal d),
numeral 1, del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
‘Contencioso Administrativo, la demanda podra ser presentada en cualquier tiempo
cuando: “se dirija contra actos producto del silencio administrativo’, en el asunto que nos
ocupa, la parte accionante solicita la nulidad del acto ficto producto del silencio
administrativo; por lo tanto, no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién
porque el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) OSCAR
DAVID ESQUIVEL ARRIETA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de »Ia Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades
demandadas - Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del




-23-001-33-33-007-2019-00384-00

proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Céodigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electrénico, a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal como
lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracion Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del
plazo sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la
demanda conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania- No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rama Judicial
Consefo Superior de la Jadicotura \ .
Repablica de Colombia

La anterior providencia se notificé a las

partes en Estado N2 {12 ‘de fecha’

15~-lo -G, a las 8:00 AM., el cual
podrd ser consultado en la pdgina web de la
Rama Judicial
https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzg
ado-02-administrativo-oral-de-

descongestion-monteria/422 y serd
enviado al correo electrénico suministrado
por ias partes.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cordoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00385-00 '
Demandante JOSE DE LOS SANTOS PAJARO MILANES
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefor (a) JOSE DE LOS SANTOS PAJARO MILANES, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha
incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad del acto ficto
configurado, frente a la peticion presentada el dia 4 -de febrero de 2019, en cuanto neg6 el
derecho a pagar al demandante la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006. ‘

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es competente
para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios funcional,
territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera los
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimd en la suma de:
DOCE MILLONES TREINTA Y UN MIL SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS
M/CTE ($12.031.769); el ultimo lugar de prestacién de servicios fue en la Institucion
Educativa San Jose del Municipio de Monteria - Cérdoba.; no existe caducidad del medio
de control incoado, dado que al tenor de lo estatuido en el literal d), numeral 1, del articulo
164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo.y de lo Contencioso Administrativo, la
demanda podra ser presentada en cualquier tiempo cuando: “se dirija contra actos producto
del_silencio administrativo”, en el asunto que nos ocupa, la parte accionante solicita la
nulidad del acto ficto producto del silencio administrativo; por lo tanto, no hay lugar a
determinar tiempo de caducidad de la accién porque el medio de control puede ser invocado
en cualquier tiempo.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) JOSE DE LOS
SANTOS PAJARO MILANES, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades
demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del
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proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a.
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electronico, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo
sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General
del Proceso. ‘

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para
que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracién Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN.

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo
sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la demanda
conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% Ramsa Fadicial
Consejo Superion de ia Fudicaturs
Repiblica de Colombia L

La anterior providencia se notificd a las
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Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg
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descongestion-monteria/422 y seré enviado
al correo electrénico suministrado por las
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Secretaria

AURA MILE A SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cordoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00392-00

Demandante | AMAURY FRANCISCO HERRERA ARRIETA
Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
, SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) AMAURY FRANCISCO HERRERA ARRIETA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha
incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad del acto ficto
configurado, frente a la peticidén presentada el dia 29 de enero de 2019, en cuanto neg6 el
derecho a pagar al demandante la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 19985y
Ley 1071 de 2006.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es competente
para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios funcional,
territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera los
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
CUATRO MILLONES TRESCIENTOS TRES MIL CON OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE
($4.303.083); el ultimo lugar de prestacion de servicios fue en la Institucién Educativa Santa
Lucia de los Carretos del Municipio de San Andres de Sotavento - Cérdoba.; no existe
caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de lo estatuido en el literal d),
numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la demanda podra ser presentada en cualquier tiempo cuando: “se dirija
contra _actos producto del silencio administrativo®, en el asunto que nos ocupa, la parte
accionante solicita la nulidad del acto ficto producto del silencio administrativo; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque el medio de control
puede ser invocado en cualquier tiempo.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) AMAURY
FRANCISCO HERRERA ARRIETA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte éctora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades
demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda deber4 allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del
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proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante é&ste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modlflcado por el articulo 612 del Codlgo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electronico, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo
sefala el articulo 199 Ley 1437 de 201 1, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para
que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, Ilamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 201 1)

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracion Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN."

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo
sefalado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la demanda
conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

", Rama Judicial’
CTonseio Superior de ia Judicatura
Repibliva de Colombia

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

La anterior providencia. se notificé a las
partes .en Estado N2 )12 "de fecha

1S-Lo~ ~ L€, alas 8:00 A.M.,, el cual podrd

ser consultado en la pagina web de la Rama
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https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg
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COHRDODA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 23-001-33-33-007-2019-00393-00

Demandante YAMILE DEL CARMEN PESTANA CARRASCAL
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto ADMITE DEMANDA

Vista la nota secretarial procede el Despacho a resolver, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

El (a) sefior (a) YAMILE DEL CARMEN PESTANA CARRASCAL, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ha
incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad del acto ficto
configurado, frente a la peticién presentada el dia 22 de febrero de 2019, en cuanto negé
el derecho a pagar a la demandante la sancion moratoria establecida en la Ley 244 de 1995
y Ley 1071 de 2006. ‘

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es competente
para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios funcional,
territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién: la cuantia no supera los
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, se estimé en la suma de:
SIETE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS TREINTA
Y OCHO PESOS M/CTE ($7.358.738); el ultimo lugar de prestacién de servicios fue en la
Institucién Educativa Mata de Maiz del Municipio de Valencia - Cérdoba.; no existe
caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de lo estatuido en el literal d),
numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la demanda podra ser presentada en cualquier tiempo cuando: “se dirija
contra actos producto del silencio administrativo”, en el asunto que nos ocupa, la parte
accionante solicita la nulidad del acto ficto producto del silencio administrativo; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque el medio de control
puede ser invocado en cualquier tiempo.

En virtud de lo expuesto, se :
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el (a) sefior (a) YAMILE DEL
CARMEN PESTANA CARRASCAL, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las entidades
demandadas Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del articulo 171 de Ia Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacién objeto del
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proceso y que se encuentre en su podér, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste Juzgado a
través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo sefiala el articulo
199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del
correo electrénico, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal como lo
sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para
que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000) (En cumplimiento de la Ley 1743 de 2014 y la Circular
DEAJC19-43 del Director Ejecutivo de Administracién Judicial), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, dicha suma debera ser consignada en la CUENTA CORRIENTE
UNICA NACIONAL No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia CSJ
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN. -

Se advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo
sefialado no acredita el pago de los gastos procesales, se entendera desistida la demanda
conforme lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita con T.P. No.
178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La anterior providencia se notificéd a las
partes en Estado N2 {19 de fecha “Juez
1S-10 19 alas8:00A.M., el cual podra

ser consultado en la pagina web de la Rama

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, Cérdoba, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Tipo de Accidn POPULAR

Radicado 23-001-33-33-007-2016-00088-00

Demandante DEFENSOR REGIONAL DEL PUEBLO DE CORDOBA
MUNICIPIO DE MONTERIA- MONTERIANA MOVILS.A. Y

Demandado SOPROAS S.A.

Auto Sustanciacion ]

Asunto FIJA FECHA PARA REALIZAR INSPECCION JUDICIAL.

Vista la glosa secretarial que antecede y una vez revisado el expediente en su totalidad, se
tiene que en la audiencia de pacto de cumplimiento celebrada el pasado siete (07) de
mayo de la presente anualidad el Despacho dispuso acceder a la Inspeccion Judicial
solicitada por la parte accionante y en consecuencia de ello se ordené adelantar la
mencionada diligencia a las empresas prestadoras del servicio de transporte ptiblico
MONTERIANA MOVIL S.A. Y METROINU el dia 31 de mayo de 2019 en sus diferentes
instalaciones en la ciudad de Monteria.

Ahora en el desarrollo de la Inspeccion Judicial adelantada a la empresa prestadora del
servicio publico METROSINU, la titular del Despacho se percaté que la mencionada es solo
un establecimiento de comercio que no tiene personeria juridica para hacer parte en un
proceso judicial y que dicha legalidad esta a cargo de la Sociedad SOPROAS S.A.,
reconocida legalmente con No. de Nit 812007584-7, por lo que se ordend suspender la
Inspeccion Judicial decretada por esta Unidad Judicial para proceder de esta manera a
vincular a la sociedad correspondiente.

Conforme a lo anterior se tiene que esta Unidad Judicial mediante auto de fecha seis (06)
de junio de 2019 ordenoé vincular como entidad demandada en el presente a proceso a la
sociedad SOPROAS S.A., corriéndole traslado a la misma para que pudiera contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demanda de reconvencién de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de Ia Ley
1437 de 2011.

Surtido el trdmite anteriormente mencionado, se tiene que de folio 74 al 93 del expediente
se evidencia que la entidad demandada SOPROAS S.A., alleg6 a la secretaria de este
Despacho contestacion de la demanda en referencia por intermedio de apoderado judicial,
observandose que con la misma no se pide la practica de pruebas diferentes a las aportadas
con dicha contestacion (Poder Judicial para actuar conferido a la doctor Victor Silva Rojas
y Certificado de Existencia y representacién Legal de SOPROAS S.A).

Atendiendo lo anterior el Despacho ordenara modificar la orden impartida en la audiencia
de pacto de cumplimiento celebrada el pasado 07 de mayo de 2019 en cuanto realizar la
inspeccién judicial a METROSINU, por cuanto ya se dijo es SOPROAS S.A,, quien tiene la
personeria juridica para hacer parte en un proceso judicial, de esta manera se ordenara
fijar como fecha oportuna para realizar con la Inspeccién Judicial a la Sociedad vinculada
el dia primero (01) de noviembre de 2019, a las ocho de la mafiana (08:00 AM),
advirtiéndoles a las partes que la instalacion de la Inspeccién Judicial se realizara en el
Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la fecha y hora sefialada
y una vez instalada la misma se procedera a desplazarse hasta el lugar donde se llevara a
cabo. La parte accionante debera aportar todo lo necesario para el desplazamiento.

Finalmente se observa que de folio 83 al 84 del expediente obra poder conferido al doctor
VICTOR JULIO SILVA ROSAS por parte del Representante Legal Principal de SOPROAS

S.A., por lo que se procedera a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 74 y 75 del C.G.P. :

Por lo anterior el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria;
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

RESUELVE:

PRIMERO: Modifiquese la orden impartida en la en la audiencia de pacto de cumplimiento
celebrada el pasado 07 de mayo de 2019 en cuanto realizar la inspeccion judicial a
METROSINU, por cuanto ya se dijo es la Sociedad SOPROAS S.A. quien tiene la
personeria juridica para hacer parte en un proceso judicial.

SEGUNDO: Fijar como fecha oportuna para realizar la Inspeccién Judicial a la Sociedad
SOPROAS S.A., ubicada en la Calle 7 No. 10B-100 Barrio Garzones el dia primero (01) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), a las ocho de la mafana (08:00 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden, diligencia que se instalara en la Sala de
Audiencias N°. 309 ubicada en la carrera 6 No. 61-44 edificio Elite, tercer piso.

TERCERO: Téngase al doctor VICTOR JULIO SILVA ROSAS, identificado con la
cédula de ciudadania No. 10.774.618 y Tarjeta Profesional N°® 157.018 del C.S de
la J., como apoderado principal de la Sociedad SOPROAS S.A. '

CUARTO: Comuniquese a las partes.

JUZGADO SEPTIMO NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERiA
La anterior providencia se notificd a las partes
en Estado N° { {7, de fechalS~V0~1q ,a a‘\-
las 8:00 A.M,, el cual podra ser consultado en
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