Repoblica de Colombia
_l!amo Judiclal

Juzgado Séphmo Adminiskativo Orol del Circuito Judicial de Monteria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria = Cérdoba
admO7mon’a cendof.ramajudicial. cov.co

Monteria, Cérdobaq, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: ACCION POPULAR
Expediente: 23 001 33 33 007 2014-00409
Demandante: ROGELIO VELEZ Y VELEZ Y OTROS
Demandado: Municipio De Monteria-.

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, y revisado el expediente, se observa
que dentro del presente asunto, mediante auto fecha 27 de noviembre de 2017,
proferido por este despacho, se ordend emplazar al sefior Arturo Enrique Vega
Vardn en calidad de accionado en el presente proceso a fin de que
comparezca a este despacho a nofificarse del auto admisorio de la demanda
de fecha 29 de mayo de 2014 y del auto que ordend su vinculacién.

Asi mismo, mediante proveido de fecha 17 de mayo de 2017, se requirid a la
parte accionante para que realizara la publicacidon del emplazamiento y en
efecto allegara a este despacho copia informal de la pagina donde se realizd
la respectiva publicacién.

Ahora bien, atendiendo gque a la fecha la parte demandante no ha cumplido
con la carga impuesta por este despacho, en aplicacién al articulo 71 literal ¢
de laley 472 de 1998, se procederd a ordenar la publicacion del emplazamiento
a la DEFENSORIA DEL PRUEBLO REGIONAL CORDOBA con cargo del Fondo Para fa
Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, y en consecuencia se sirva
allegar a esta dependencia judicial copia informal de la pdagina respectiva
donde se hubiere hecho la publicacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado $éptimo Administrativo del Circuito de
Monteriq,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE 1a DEFENSORIA DEL PRUEBLO REGIONAL CORDOBA, para que
con recurso del Fondo para la Defensa de los Derechos Colectivos proceda a
reglizar la publicaciéon del emplazamiento dispuesta mediante proveido de
fecha 27 de noviembre de 2017, y en consecuencia, allegar a esta dependencia
judicial copia informal de la pagina donde se realizé la respectiva publicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LTy e ’
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_Rama Judiclal
Juzgado Séptimo Adminiskativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

j - Repiblica de Colombia

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admi7moni@cendof.ramajudicial. pov.co

Monteria, Cérdobaq, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019}

Expediente: 23.001.33.33.007.2014.00543
Medio de Control: Accién Popular
Demandante: Gladys Palencia Lopez y Otros
Demandado: Miguel Angel Torres y Otros

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota secretarial y revisado el expediente se observa que mediante
auto admisorio de la demanda de fecha 20 de agosto de 2014, proferido
por el extinto Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion del
Circuito Judicial de Monteria, se ordend la noftificacién de los accionados
en la presente accién popular.

Asi mismo, se observa que no ha sido posible surtir la notificacién a los senores
Miguel Angel Tomes y Juan Francisco Betin Granados en calided de
accionados dentro del proceso de la referencia, debido a que la direccién
aportada en el acdpite de nofificaciones por la parte accionante es
incorrecta, y con ocasién a ello, se hizo la devolucion del telegrama n® 575
por parte de la empresa de servicio postales 472 como consta a folio 41 y 42
del expediente y asi se deja constancia secretarial del extinto Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Descongestidén del Circuito Judicial de
Monteria visible a folio 43, en tal sentido, por lo que corresponde en el asunto
continuar el respectivo tramite.

En ese orden, ateniendo a que no se ha podido realizar la nofificacién a los
demandados sefiores Miguel Angel Torres y Juan Francisco Betin Granados
y feniendo en cuenta el tiempo que ha transcurrido desde la presentacion
de la demanda de accién popular a la fecha, se hace necesario una visita
por parte del juzgado para que se compruebe si se estan vulnerando los
derechos colectivos enunciados en la demanda y se verifiquen los hechos
en que se fundan las pretensiones de la presente accion, por lo cual se
procederd a fijar fecha para la realizacion de una Inspeccion Judicial en €l
lugar de los hechos.

En virlud de lo expresado, el Juzgado $éptimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria,




Repiblica de Colombia
_Ramo Juduciol

Juzgodo $6pﬁmo Adminiskative Oral del Circuite Judicial de Monteria

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE fecha para la préctica de Inspeccién Judicial el dia 15 de

marzo de 2019 a las 02:00 p.m., en la calle 1° N° 5B-45 Bario Palmasoriana
del Municipio de Planeta Rica — Cordoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
_Rama Judicial
Jurgado $éplimo Adminiskalivo Oral del Cikcuito Judicial de Monteria

Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monter{a — Cérdoba
admO7mon’a cendnf. ramajudicial gov.co

Monteria, Cérdobaq, siete [07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radlcado: 23-001-33-33-007-2016-002460-00

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ANTONIO JOSE PADRON REDONDO
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que se harecaudado
la prueba documental que fue requerida en la audiencia de pruebas del
17 deoctubre de 2018 y que por Secretaria se le ha corrido traslado a las
partes, por lo tanto se hace necesario continuar la audiencia de pruebas
para incorporar al proceso la prueba y acto seguido procederse a
escuchar los alegatos de conclusién de las partes, por no haber mds
pruebas que practicar.

Se le advierte a las partes que de ser posible se proferird tallo en esta
audiencia.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMEROQ: Senalar como fecha para continuar con la audiencia de pruebas
en el presente proceso el dia miércoles sels (06) de marzo de 2019, a las tres
de la tarde (3:00 p.m.).

N NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ESEEA

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ




Repiblica de Colombia
Rama Judlcu:_ll

Jurgado Séplimo Adminiskalive Oral del Circuito Judicial de Montera

Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Cérdoba

admO7mon‘a cendol ramajudicial gov.co

Monteria, Cérdoba, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00056-00

Medlo de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ASDRUBAL ENRIQUE ORTEGA BETIN
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que se harecaudado
la prueba documental que fue requerida en la audiencia de pruebas del
17 de octubre de 2018 y que por Secretaria se le ha corrido traslado a las
partes, por lo tanto se hace necesario continuar la audiencia de pruebas
para incorporar al proceso la prueba y acto seguido procederse a
escuchar los alegatos de conclusidon de las partes, por no haber mas
pruebas que practicar.

Se le advierte a las partes que de ser posible se proferira fallo en esta
audiencia.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar como fecha para continuar con la audiencia de pruebas
en el presente proceso el dia miércoles seis (06) de marzo de 2019, a las tres

de la tarde (3:00 p.m.).

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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r ~ e - Repiblica de Colombia
g " . _Rama_ Judicial
- pb 4 Juzgado $éplimo Adminiskralivo Oral del Circuito Judicial de Monterda

Cra. 6 No. 61-34 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admOTmonia cendof ramajudicial gov.co

Monteria, Cérdoba, siete {07) de febrero de dos mil diecinueve {2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00079-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante; VICTOR MIGUEL ARROYO RAMOS
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que se ha recaudado Ia
prueba documental que fue decretada en la qudiencia inicial del 10 de octubre
de 2018 y que por Secretaria se le ha corrido traslado a las partes, por lo tanto se
hace necesario celebrar la audiencia de pruebas para incorporar al proceso la
prueba y acto seguido procederse a escuchar los alegatos de conclusién de las
partes, por no haber mas pruebas que practicar.

Se le advierte a los partes que de ser posible se proferird fallo en esta audiencia.
En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar como fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas en
el presente proceso el dia miércoles sels (06) de marzo de 2019, a las tres de la

tarde (3:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b= A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ




= - Replblica de Colombia
o _Rama Judicial
P Juzgado Séptimo Adminisrative Oral del Circuito Judicial de Monterda

Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admQmania cendnj ramajudiclol gov.co

Monteria, Cérdoba, siete {07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00056-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GUILLERMO LEON VIDALES

Pemandado: NACION-MIN DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que se ha recaudado la
prueba documental que fue decretada en la audiencia inicial del 12 de octubre
de 2018 y que por Secretaria se le ha corrido traslado a las partes, por lo tanto se
hace necesario celebrar la audiencia de pruebas para incorporar al proceso la
prueba y acto seguido procederse a escuchar los alegatos de conclusion de las
partes, por no haber mds pruebas que practicar,

Se le advierte a las partes que de ser posible se proferira fallo en esta audiencia.
En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar como fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas en
el presente proceso el dia miércoles veintislete (27) de febrero de 2019, a las tres
de la tarde (3:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

JUEZ
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Replblica de Colombia
Rama Judicial
Jurgado Sépfimo Adminiskativo Oral del Cikcuito Judicial de Monteria

Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admO 7 monia cendof ramajudicial gov.co

Monteria, Cérdoba, siete [07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00414-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUIS FLOREZ ROMERO

Demandado: NACION-MIN DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que se ha recaudado Ia
prueba documental que fue decretada en la gudiencia inicial del 12 de octubre
de 2018 y que por Secretaria se le ha corrido traslado a las partes, por lo tanto se
hace necesario celebrar la audiencia de pruebas para incorporar al proceso la
prueba y acto seguido procederse a escuchar los alegatos de conclusién de las
partes, por no haber mads pruebas que practicar.

Se le advierte a las partes que de ser posible se proferird fallo en esta audiencia.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefialar como fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas en
el presente proceso el dia miércoles velntisiete (27) de febrero de 2019, a las tres
de la tarde (3:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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f ", Rama Judicial
¢ ‘:. H o Eciljscjo Superior de 1a Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO Carrera 6No. 61-44
. Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Cérdoba

admO7mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, Cérdoba, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00061-00

Accidn: CUMPLIMIENTO

Accionante: ‘ LIBARDO ANTONIO BERRIO CALDERIN

Accionado: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL
DE MONTERIA

Asunto: RECHAZA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior LIBARDO ANTONIO BERRIO CALDERIN, actuando en nombre propio,
en ejercicio de la ACCION DE CUMPLIMIENTO, prevista en el articulo 87 de la
Constitucion Politica y desarrollada por la Ley 393 de 1997, ha incoado
demanda contra la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE
MONTERIA, con el fin de que se ordene a la entidad accionada de
prescripcion a las multas de fecha 18-11-2010 niumero de comparendo
1089456 No. De resolucién 000000028751611 porque de acuerdo con la ley
después de 5 anos de librados los mandamientos de pago, estos prescriben
tal cual como lo determinan el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y el Estatuto Tributario.

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero precisar que la accién de cumplimiento prevista en el articulo
87 de la Constitucidn Politica y desarrollada por la Ley 393 de 1997, tiene
como finalidad la materializacidon efectiva de aqguellos mandatos
contenidos en leyes o en actos administrativos, a efectos de que el Juez de
lo Contencioso Administrativo le ordene a la autoridad que se constituya
renuente, proveer al cumplimiento de aquello que la norma o acto
administrativo prescribe.

Dentro de los requisitos previos para demandar ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, establecidos en el articulo 161 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el numeral
3°, ordena que “cuando se pretenda el cumplimientfo de una norma con
fuerza material de ley o de un acto administrativo, se requiere la constitucion
en renuencia de la demandada en los términos del articulo 8° de Ia Ley 393
de 1997".




Radicado: 23-001-33-33-007-2019-000461-00
Acclén: CUMPLIMIENTO
Acclonante: LIBARDQ ANTONIO BERRIO CALDERIN
Accionado: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE MONTERIA
Asunto: RECHAIZA

-

2
De igual forma, la norma en cita dispone en su inciso 2° lo siguiente:

“Con el propésito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion
requernrd que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del
deber legal o administrativo y la autoridad se haya rafificado en su
incumplimiento © no contestado dentro de los diez (10} dias siguientes a la
presentacién de la solicitud. Excepcionalmente se podrd prescindir de este
requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir
un perjuicio imemediable para el accionante, caso en el cual deberd ser
sustentado en la demanda”, (Negrillas del Despacho).

La Ley 393 de 1997, en su arficulo 12 nos ensefa que la demanda de
cumplimiento es susceptible de correccidon y rechazo. Este Ultimo procede en
dos eventos: a} cuando la solicitud careciere de alguno de los requisitos
senalados en e! articulo 10 y el demandante no los corrige el término de dos
(2) dias, y b) “En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del
requisito de procedibilidad de que trata elinciso segundo del articulo 8°.,, salvo
que se trate de la excepcién alli contemplada, el rechazo procederd de
plano'.

El numeral 5 del articulo 10 de la citada ley senala que la demanda de
cumplimiento deberd contener la prueba de la renuencia, salvo la
excepcion contenida en el inciso segundo del articulo 8° ibidem. De
acuverdo con ésta ultima norma, con el propdsito de constituir la renuencia,
se requiere que el accionante previamente haya reclamado el
cumplimiento del deber legal o administrative y la autoridad se haya
ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10} dias
siguientes a la presentacion de la solicitud. No obstante, de acuerdo con
esa normaq, se puede prescindir de ese requisito cuando el cumplirlo implique
la inminencia de wun perjuicio irremediable, evento en el cual* debe
sustentarse en la demanda.

En multiples fallos del érgano de cierre de lo contencioso administrativo ha
indicade la forma en que debe constituirse en renvencia para poder
demandar el cumplimiento de normas con fuerza material de ley o actos
administrativos, como en sentencia del treinta (30) de junic de dos mil
dieciséis {2016) Radicacién nUmero: 25000-23-41-000-2015-02309-01(ACU)
Actor: ASOCIACION DE TRABAJADORES DEL SISTEMA JUDICIAL COLOMBIANO
Y AFINES ASONAL JUDICIAL SI Demandado: CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, SALA ADMINISTRATIVA, donde indicé:

“En desarrollo de este mandato constitucional, la Ley 393 de 29 de julio de 19977 que




Radicado: 23-001-33-33-007-201%-00041-00
Acclén: CUMPLIMIENTO
Acclonante: LIBARDO ANTONIO BERRIO CALDERIN
Acclonado: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE MONTERIA
Asunto; RECHAZA

3
reglamenta esta accién, exige como requisito de procedibilidad “la renuencia”
(articulo 8°), esto es, haber reclamado en sede administrativa antes de ejercitar la
demanda la atencién de la norma o del acto administrativo que se considera
desacatado, y que la autoridad no respondatranscurridos 10 dias o se niegue a atender
su cumplimiento.

Para que la demanda proceda, se requiere: a) Que la norma legal o acto
administrativo contenga un mandato imperativo e inobjetable radicado en cabeza de
una autoridad publica o de un particular en ejercicio de funciones publicas, al cual
se reclama el cumplimiento; y que, en efecto, se establezca que existe la desatencién
de la norma o acto;

b) Que el actor pruebe que antes de presentar la demanda exigié al que consideré
como obligado, el cumplimiento de su deber legal (constitucion en renuencia);

c) Que el afectado no haya podido ejercer otro instrumento judicial para lograr el
efectivo cumplimiento del deber juridico contenido en el acto administrativo
(subsidiaridad), salvo el caso que, de no proceder el juez, se produzca un perjuicio
grave e inminente para quien ejercid la accién; que no se trate de una norma que
establezca gastos, ni tampoco del reclamo de un derecho que pueda garantizarse por
{a via de la accién de tutela.”

(...

2.4. Del agotamiento del requisito de procedibilidad La procedencia de la accién de
cumplimiento se supedita a la constitucion en renuencia de la autoridad, que consiste
en el reclamo previo y por escrito que debe elevarle el interesado exigiendo atender
un mandato legal o consagrado en acto administrativo con citacién precisa de éste’
y que ésta se ratifique en el incumplimiento o no conteste en el plazo de diez dias
siguientes a la presentacion de la solicitud.

Para el cumplimiento de este requisito de procedibilidad la Sala, ha sefialado que
“..el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticién sino una solicitud
expresamente hecha con el propésito de cumplir el requisito de la renuencia para
losfines de la accidn de cumplimiento™ (Subrayas fuera de texto), e igualmente que’:

“Para entender a cabalidad este requisito de procedencia de la accién es importante
tener en cuenta dos supuestos: La reclamacion del cumplimiento y la renuencia.

El primero, se refiere a la solicitud dirigida a la autoridad o al particular que
incumple la norma, la cual constituye la base de la renuencia, que si bien no esta
sometida a formalidades especiales, se ha considerado que debe al menos
contener: La peticion de cumplimiento de una norma con fuerza material de ley
o de un acto administrativo; el sefialamiento preciso de la disposicion que
consaqra una obligacién v la explicacion del sustento en el que se funda el

1Sobre cl particular esta Seccién ha dicho: “La Sala también ha explicado que con cl fin de constituir en renuencia a una entidad publica
0 & un particular que actie o deba actuar en ejercicio de funciones piblicas, es necesario haber reclamado de éste el cumplimiento det
deber legal o administrativa, para lo cual se deberd precisar 1a norma o normas en que se consagrd su deber inobjetable y, por ende,
exigible, pues 1o contrario conduce a la improcedencia de la accion por carecer del requisito de renuencia. Como ¢l accionante reclamd de
la Superintendencia de Puertos y Transporte ¢1 cumplimiento de los articulos 41 del Decreto 101 de 2000, 14 de! Decreto 1016 de 2000 y
3,4y 10 del Decreto 2741 de 2001, fos cuales constan, en su orden, de 4, 14, 4, 6 y 9 numerales, sin indicar con claridad en cul de ellos
se consagra el deber Iegal que pedia cumplir, en criterio de la Sala, atendiendo la ley ¥ 1a jurisprudencia que sobre la materia se ha fijado,
estima que no se cumpli6 con el requisito de procedibilidad de la accidn, por lo que asi se debié declarar por ¢l Tribunal a quo™ 10
{Negrita fuera de texto)

2C0nscjn de Estadu, Sala de 1o Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, providencia del 20 de octubre de 2011, Exp. 2011-01063,
C.P. Dr. Mauricio Torres Cuervo.

35ala de Io Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Sentencia del 9 de junio de 2011, expediente 47001-23-31-000-2011-00024-01.
Conscjera Ponente: Doctora Susana Buitrago.




Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00061-00
Accidn: CUMPLIMIENTO
Acclonante: LIBARDO ANTONIO BERRIO CALDERIN
Accionado: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPCRTE MUNICIPAL DE MONTERIA
Asunto: RECHAIA

4
incumplimiento. (subrayas del Despacho)

Por su parte, la renuencia al cumplimiento puede configurarse en forma tdcita o
expresa, puesto que se presenta cuando el destinatario del deber omitido
expresamente ratifica el incumplimiento o si transcurridos 10 dias desde la
presentacion de la solicitud, la entidad o el particular guardan silencio con relacion
a la aplicacion de la norma. Esto muestra que el requisito de procedencia de la accidn
prueba la resistencia del destinatario de la norma a cumplir con ella.

Asi las cosas, para probar la constitucion de la renuencia expresa es necesario
analizar tanto la reclamacion del cumplimiento como la respuesta del destinatario
del deber omitido, puesto que la primera delimita el marco del incumplimiento
reclamado. Y, para demostrar la renuencia tdcita es necesario estudiar el contenido
de la peticiéon de cumplimiento que previamente debié formular el demandante,
pues, como se dijo, aquella define el objeto juridico sobre el cual versara el
procedimiento judicial para exigir el cumplimiento de normas con fuerza material de
ley o actos administrativos® ” (Negrillas fuera de texto).

En efecto, el inciso segundo del articulo 8° de la Ley 393 de 1998 establece lo
siguiente:

“Con el proposito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerird
que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o
administrativo y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presentacion de la solicitud”.

Por otra parte, para dar por satisfecho este requisito no es necesario que el
solicitante en su peticion haga mencion explicita y_expresa que su objetivo es
constituir en renuencia a la autoridad, pues el articulo 8° de la Ley 393 de 1997 no
lo prevé asi; por ello, basta con advertir del contenido de la peticion que lo
pretendido es el cumplimiento de un deber legal o administrativo y, que de este
pueda inferirse el proposito de agotar el requisito en mencion.

En el sub-judice, el accionante pretende que se ordene a la Secretaria de
Transito del Municipio de Monteria que de prescripcion a la multa de fecha
18-11-2010 nUmero de comparendo 1089456 No. De resolucidn
000000028751611 aduciendo que la misma pierde su ejecutoria a partir de
los 5 anos segun lo dispone el Coddigo Nacional de Transito, Ley 1066 de 2006
(Articulo 5°), Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Art. 91, Estatuto Tributario Art. 817 y 818, Codigo Naciona! de
Transito Art, 162,

Observado el expediente de la accidén de cumplimiento, se encuentra
dentro del mismo (folio 16) derecho de peticion presentado por el
accionante dirigido al Secretario de Transito Municipal de Monteria a través
del cual solicita se de prescripcién de una accién de cobro, peticién que
fue resuelta por esa Secretaria el 24 de octubre de 2018. Como lo establece
la Jurisprudencia sentada por el Consejo de Estado en lo referente a la

4Sobre el lema, Consejo de Estado, Seccidn Quinta, providencia del 24 de junio de 2004, exp. ACU-2003-00724, MP,: Dario Quifiones
Pinilla.
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reclamacién de cumplimiento, si bien este puede ser un escrito informal,

debe cumplir ciertos requisitos minimos: “El primero, se refiere a la solicitud
dirigida a la autoridad o al particular gque incumple la norma, la cual
constituye la base de la renuencia, que si bien no estd sometida a
formalidades especlales, se ha considerado que debe al menos contener:
La peticion de cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de
un_acto _administrativo; el senalamiento preciso de la_disposicién _que
consagra una obligacién y la explicacién del sustento en el que se funda el
incumplimiento”,

Al observar la peticién elevada por el accionante a la Secretaria de Transito
de Monteriq, ésta adolece de los requisitos subrayados en la cita anterior,
toda vez que no peticiona el cumplimiento de una norma con fuerza
material de ley, el seAalamiento preciso de la disposicidon que consagra una
obligc;cién y la explicacién del sustento en que se funda el incumplimiento.
Por ello dicha peticidn no constituye la renuencia exigida en las normas
citadas y consecuenciq, la demanda no reine los requisitos de ley, motivo
por el cual se rechazard de plano.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente accidn de cumplimiento presentada por
LIBARDO ANTONIO BERRIO CALDERIN, en contra de la SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE MONTERIA por las razones expuestas
en este proveido.

SEGUNDO: Ejecutcoriado el presente auto, devuélvase los anexos de la
demanda sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
_Roma Judicial

Jurgado Séplimo Adminiskclive Oral del Circuito Judicial de Monlerfa

Cra. 6 No. 6144 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Cérdoba
admTmona cendof. ramajudicinl pov.co

Monteria, Cérdoba, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radlcadoe: 23-001-33-33-007-20146-00142-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: AMAURY MARTINEZ TORRES

Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N,P.S.M.

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que se harecaudado
la prueba documental que fue requerida en la avdiencia de pruebas del
10 de octubre de 2018 y que por Secretaria se le ha corrido traslado a las
partes, por lo tanto se hace necesario continuar la audiencia de pruebas
para incorporar al proceso la prueba y acto seguido procederse a
escuchar los alegatos de conclusidén de las partes, por no haber mas
pruebas que practicar.

Se le advierte a las partes que de ser posible se proferird fallo en esta
audiencia.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar como fecha para continuar con la audiencia de pruebas
en el presente proceso el dia miércoles seis (06) de marzo de 2019, a las tres
de la tarde (3:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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i - % Rama Judicdial
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w Repﬁblic; de Colombia

JUZIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Carrera § No. 41-44 Piso 3 Edificlo Elite

- Monteria - Cérdoba
adm07mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, Cérdoba, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve {2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2019-00060-00

Accién: CUMPLIMIENTO

Accionante: OLGA LUCIA ROYERT HERAZO

Accionado: REGISTRADURIA MUNICIPAL DE PUEBLO NUEVO
Asunto: RECHAZA

AUTO INTERLOCUTORIO

La seficra OLGA LUCIA ROYERT HERAZO, actuando a través de apoderado
judicial, en ejercicio de la ACCION DE CUMPLIMIENTO, prevista en el articulo
87 de la Constitucion Politica y desarrollada por la Ley 393 de 1997, ha
incoado demanda contra la REGISTRADURIA MUNICIPAL DE PUEBLO NUEVO,
con el fin de de que la entidad accionada cumpla con lo establecido en la
resolucién No. 11614 de la Direccién Nacional de Registro Civil

CONSIDERACIONES:

Sealo primero precisar que la accidon de cumplimiento prevista en el articulo
87 de la Constitucion Politica y desarrollada por la Ley 393 de 1997, tiene
como findlidad la materializacién efectiva de aquellos mandatos
contenidos en leyes o en actos administrativos, a efectos de que el Juez de
lo Contencioso Administrativo le ordene a la autoridad que se constituya
renuente, proveer al cumplimiento de aquello que la norma o acto
administrativo prescribe.

Dentro de los requisitos previos para demandar ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, establecidos en el articulo 161 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el numeral
3°, ordena que “cuando se pretenda el cumplimiento de una norma con
fuerza material de ley o de un acto administrafivo, se requiere la constitucion
en renuencia de la demandada en los términos del articulo 8° de la Ley 393
de 1997".

De igual forma, la norma en cita dispone en su inciso 2° lo siguiente:

“Con el propdsito de constituir la renuencia, la procedencia de la occidn
requerird que el accionante previomente haya reclamado el cumplimiento del
deber legal o administrativo y la outoridad se haya ratificado en su
incumplimiento © no contestado dentro de los diez {10} dias siguientes a la
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presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se podra prescindir de este

requisito, cuando el cumplido a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir
un perjuicio imemediable para el accionante, caso en el cual deberd ser
sustenfado en la demanda”. {Negrillas del Despacho).

La Ley 393 de 1997, en su arficulo 12 nos ensefa que la demanda de
cumplimiento es susceptible de correccidn y rechazo. Este Ultimo procede en
dos eventos: a) cuando la solicifud careciere de alguno de los requisitos
sefialados en el articulo 10 y el demandante no [os corrige el término de dos
(2) dias, y b) “En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del
requisito de procedibilidad de que trata elinciso segundo del articulo 8°., salvo
que se trate de la excepcion alli contemplada, el rechazo procedera de
plano”.

El numeral 5 del articulo 10 de la citada ley seniala que la demanda de
cumplimiento deberd contener la prueba de la renuencia, salvo la
excepcion contenida en el inciso segundo del articulo 8° ibidem. De
acuerdo con ésta 0ltima norma, con el propdsito de constituir la renuencia,
se requiere que el accionante previamente haya reclamado el
cumplimiento del deber legal o administrativo y la autoridad se haya
ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10) dias
siguientes a la presentacién de la solicitud. No obstante, de acuerdo con
esa norma, se puede prescindir de ese requisito cuando el cumplirlo implique
la inminencia de un perjuicio iremediable, evento en el cual debe
sustentarse en la demanda.

En multiples fallos del érgano de cierre de lo contencioso administrativo ha
indicado la forma en que debe constituirse en renuencia para poder
demandar el cumplimiento de normas con fuerza material de ley o actos
administrativos, como en sentencia del treinta (30} de junio de dos mil
dieciséis {2016} Radicacién numero: 25000-23-41-000-2015-02309-01(ACU)
Actor: ASOCIACION DETRABAJADORES DEL SISTEMA JUDICIAL COLOMBIANO
Y AFINES ASONAL JUDICIAL SI Demandado: CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, SALA ADMINISTRATIVA, donde indicé:

“En desarrollo de este mandato constitucional, la Ley 393 de 29 de julio de 19977 que
reglamenta esta accion, exige como requisito de procedibilidad “la renuencia”
(articulo 8°), esto es, haber reclamado en sede administrativa antes de ejercitar la
demanda la atencién de la norma o del acto administrativo que se considera
desacatado, y que la autoridad no responda transcurridos 10 dias o se niegue a
atender su cumplimiento.

Para que la demanda proceda, se requiere: a) Que la norma legal o acto
administrativo contenga un mandato imperativo e inobjetable radicado en cabeza de
una autoridad publica o de un particular en ejercicio de funciones publicas, al cual
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se reclama el cumplimiento; y que, en efecto, se establezca que existe la desatencion
de la norma o acto;

b) Que el actor pruebe que antes de presentar la demanda exigié al que considero
como obligado, el cumplimiento de su deber legal (constitucién en renuencia);

¢) Que el afectado no haya podido efjercer otro instrumento judicial para lograr el
efectivo cumplimiento del deber juridico contenido en el acto administrativo
(subsidiaridad), salvo el caso que, de no proceder el juez, se produzca un perjuicio
grave e inminente para quien ejercié la accién; que no se trate de una norma que
establezca gastos, ni tampoco del reclamo de un derecho que pueda garantizarse por
la via de la accién de tutela.”

(.}

2.4. Del agotamiento del requisito de procedibilidad La procedencia de la accién de
cumplimiento se supedita a la constitucion en renuencia de la autoridad, que consiste
en el reclamo previo y por escrito que debe elevarle el interesado exigiendo atender
un mandato legal o consagrado en acto administrativo con citacién precisa de éste’
y que ésta se ratifique en el incumplimiento o no conteste en el plazo de diez dias
siguientes a la presentacion de la solicitud.

Para el cumplimiento de este requisito de procedibilidad la Sala, ha sefialado que
“..el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticién sino una solicitud
expresamente hecha con el propdsito de cumplir el requisito de la renuencia para los
fines de la accién de cumplimiento™ (Subrayas fuera de texto), e igualmente que’:

“Para entender a cabalidad este requisito de procedencia de la accidén es importante
tener en cuenta dos supuestos: La reclamacién del cumplimiento y la renuencia.

El primero, se refiere a la solicitud dirigida a la autoridad o al particular que
incumple la norma, la cual constituye la base de la renuencia, que si bien no estd
sometida a formalidades especiales, se ha considerado que debe al menos
contener: La peticién de cumplimiento de una norma con fuerza material de ley
o de un acto administrativo; el senalamiento preciso_de la_disposicion que
consagra una obligacion y la_explicacion _del sustento en el que se funda el
incumplimiento. (subrayas del Despacho)

Por su parte, la renuencia al cumplimiento puede configurarse en forma tdcita o
expresa, puesto que se presenta cuando el destinatario del deber omitido
expresamente ratifica el incumplimiento o si transcurridos 10 dias desde la
presentacion de la solicitud, la entidad o el particular guardan silencio con relacion
a la aplicacion de la norma. Esto muestra que el requisito de procedencia de la accion
prueba la resistencia del destinatario de la norma a cumplir con ella.

1 Sobre ¢l particular esta Seccidn ha dicho: “La Sala también ha explicado que con ¢! fin de constituir en renuencia a una entidad pablica
o0 a un particular que actie o deba actuar en cjercicio de funciones publicas, es necesario haber reclamado de éste el cumplimiento del
deber legal o administrativo, para lo cual se debera precisar la norma o normas en que se consagro su deber inobjetable y, por ende,
exigible, pues lo contrario conduce a la improcedencia de 1a accion por carecer del requisito de renuencia. Como el accionante reclamé de
la Superintendencia de Pucrios y Transporte el cumplimicnto de Jos articulos 41 del Decreto 101 de 2000; 14 del Decreto 1016 de 2000y
3.4y 10 de! Decreto 2741 de 2001, los cuales constan, en su orden, de 4, 14, 4, 6 y 9 numerales, sin indicar con claridad en cudl de ellos
s¢ consagra ¢l deber legal que pedia cumplir, en criterio de 1a Sala, atendicndo la ley y la jurisprudencia que sobre la materia s ha fijado,
estima que no se cumplia con l requisito de procedibilidad de 1a accion, por lo que asi se debid declarar por el Tribunal a quo™ 10.
(Negrita fuera de texto)

2 Conscijo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, providencia del 20 de octubre de 2011, Exp. 2011-01063,
C.P. Dr. Mavricio Torres Cuervo.

3 sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Sentencia del 9 de junio de 2011, expediente 47001-23-31-000-2011-00024-
01. Consejera Ponente; Doctora Susana Buitrago.
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Asi las cosas, para probar la constitucién de la renuencia expresa es necesario
analizar tanto la reclamacion del cumplimiento como la respuesta del destinatario
del deber omitido, puesto que la primera delimita el marco del incumplimiento
reclamado. Y, para demostrar la renuencia tdcita es necesario estudiar el contenido
de la peticion de cumplimiento que previamente debio formular el demandante,
pues, como se dijo, aquella define el objeto juridico sobre el cual versard el
procedimiento judicial para exigir el cumplimiento de normas con fuerza material de
ley o actos administrativos® ” (Negrillas fuera de texto).

En efecto, el inciso segundo del articulo 8° de la Ley 393 de 1998 establece lo
siguiente:

“Con el proposito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerird
que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o
administrativo y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presentacién de la solicitud”,

Por otra parte, para dar por satisfecho este requisito no es necesario que el
solicitante en su peticion haga mencion explicita y_expresa que su objetivo es
constituir en renuencia a la autoridad, pues el articulo 8° de la Ley 393 de 1997 no
lo prevé asi; por ello, basta con advertir del contenido de la peticién que lo
pretendido es el cumplimiento de un deber legal o administrativo vy, que de este
pueda inferirse el propésito de agotar el requisito en mencion.

En el sub-judice, se encuentra que el Notario Unico del Circulo Notarial de
Pueblo Nuevo le indica ala Registraduria Nacional del Estado Civil con sede
en el Municipio de Pueblo Nuevo Cérdoba que son ellos los competentes
para reconstruir el registro civil de matrimonio de los sefiores SALUSTIANO DEL
CRISTO ALVAREZ LOPEZ y OLGA LUC!A ROYERT HERAZO segun lo ocrdenado
por la Resolucion No. 11614 del 06 de agosto de 2018 expedida por el
Director Nacional de Registro Civil. De otro lado se encuentra copia de la
Resolucion No. 11614 de 06 de agosto de 2018 “por la cual se autoriza la
reconstruccion de un registro civil de matrimonio” y a folio 8 del expediente
reposa copia del derecho de peticién presentado por la accionante ante
la Registraduria Municipal de Pueblo Nuevo, en el que se dice actuar en
ejercicio del derecho de peticidn consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Politica, sin embargo, habiéndose analizado estas pruebas
documentales aportadas con la demanda ninguna de ellas cumple con el
requisito para decirse que se haya cumplido con la constitucidon en
renuencia del demandado, ya que de manera explicita y expresa la
accionante no ha solicitado a la REGISTRADURIA MUNICIPAL DE PUEBLO
NUEVO - CORDOBA, que cumpla la resolucién antes mencionada.

Por tanto, no cumpliendo el derecho de peticidn de octubre de 2018 con
el objeto de la constitucién en renuencia exigida en las normas citadas y en
consecuencia, la demanda no redne los requisitos de ley, motivo por el cual
se rechazard de plano.

4 Sobre el tema, Consejo de Estado, Seccidn Quinta, providencia del 24 de junio de 2004, exp. ACU-2003-00724, MP.: Dario Quifiones
Pinilla.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de! Circuito

Judicial de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente accidon de cumplimiento presentada por
OLGA LUCIA ROYERT HERAZO., en contra la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL DEL MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVQ por las razones expuestas

en este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado e! presente auto, devuélvase los anexos de la
demanda sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= A
AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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