REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintivno {21} de noviembre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: Nulidad v Restablecimionto del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00567

Demandante: Mary Cruz Tamo Nasralath -

Demandado: Municipio de Tiemalta.

La sefora Mary Cruz Tanoc Nasralath a través de apoderado judicial presenta
medioc de control de e Nulidad y Restablecimiento del Derecho establecido en el
articulio 138 del Codige de Procedimiento Administrativo. y de lo Contencicso
Administrativo; examinada la demanda y verificado el cumplimiento de los
pardmetros delineados ‘en los artlculos 162 ibldem y siguientes, se ordenara su
admision por ser ello procedente.

En vitud de io expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descaongestién del Circuito Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y restablecimiente del Derecho
promovida por la sefiora Mafy Cruz Tano . Nasrakath .'E:f:mtra_ el Municipic de
Tierralia. '

SEGUNDO: Natificar perscnalmente el presente auto al Municipio de Tierralia, de
confurmidad con lo establecide en el articulo 189 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1584 de julio 12 de 2012 {Codigo General del Proceso).

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto a la Procuradeora 78 Judicial |
Administrativo de Monterla que actia ante este juzgado.
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Medic de Control: Mulidad v Restablecimiento 2
Clase de providencia: Auto admite demanda

Expedients No. 23.001.33.33.752.2014.00567

Demandante: Mary Cruz Tano Nasmalath

CUARTO: Comase traslado al ente demandado por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articule 172 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se advierte a los demandados
que el citado temminc comenzard a correr al vencimiento del periodo comon de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con
o establecido en ef articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulc 612 de Ia Ley 1564 de
julio 12 de 2012 {CHdigo General del Proceso).

QUINTO: Advertir al Municipio de Tierralta que dentro del términe de traslado
debe allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer ¥ que se encuentren en
su poder. Asi mismo debera anexar copia del expediente administrativo contentivo
de los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. El incumplimiente de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado de ello. {(Ver paragrafo 1° del articulo 175
ibidem)

SEXTO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido deposite la suma de cien mil pesos ($80.000.00)
para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser
necesario, seréd incrementado por el juez hasta el limite pemitido por fas
disposiciones legales pertinentes.

SEPTIMO: : Reconocer al doctor Neider Antonioc Ariza Cantillo identificado con
cédula de ciudadania N° 72.205.982, tarjeta profesional N° 180.641 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoederado principal de la parte demandante y al
doctor Luis Antonic Moreno Gakance abogado, identificado con cédula de
ciudadania N° 7.378.057, tarjeta profesional N° 105.343 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado sustitute de la parte demandante en los términos y
fines de los poderes visibles a folio 12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y cﬂmPLASE

BLANCA DITH MART NEZ MENDO.

Juaz; adoa ':"'c‘" D% cs%'g MW bl amcurro
SECRETARLA
Se notifica por Estado Ho. ﬁUWGB atas partes da tn
anterior providenci alas 8 AR
SECRETARIA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno {21} de noviembre de dos mil catorce {(2.014)

Medio de Control' Niilidad y Réstablecimiento dél Derecho™ ™ ™"
Expedionte: 23.001.33.33.752. 2014-00572

Demandante: Luz Neira Monsalve Ayila. © _

Demandado: Nacion — Rama Judicial — Consejo Seccional de la - Judicatura.

Procede el despacho a résolver sobre la admision de’la presante demanda de
Nulidad v Restablecimiento del Derecho, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del articulo 157 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que para efectos de determinar
la competencia en razdn de la cuantia cuando se acumulen varias pretensiones,
la cuantia se determinara por el valor de la pretensidn mayor.,

Del mismo modo, sobre la competencia de los jueces administrativas en primera
instancia, indica el numeral 2 del articulo 155. ibidem, que estos conocen de los
procesos de nulidad y _reéstablecimi_anto de ;i:ar;écter laborél_,. gue no provengan de
un contrato de trabajo siempre ¥y cuando la cuantia no exceda de cincuenta {50}
salarios$ minimos legales mensuales vigentes.

En ef caso objetoc de estudio, observa el despacho que la pretensién mayor la
constituye: los- salarios dejados de percibir por el tiempo comprendida entre el 29
de mays de 2010 y-el 3 de diciembre de 2012 alegados por el accionante,
estimados en el acapite de pretensiones! en la suma de $82.763.177, guarismo
que excede los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes que
tfrata la norma en mencidn, motive por el cual esta JJudicatura declarara su falta de

1 visible a follo 5 del expediente — pretensisén primera..
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Medic de Controk MNulidad ¥y Restablecimiento 2
Clase de providencia: Auto rechaza 1a demanda

Expediente No. 23.001.33.33.752. 2014 -00572

Demandante: Luz Monsalve Avila

competencia para congocer del presente asunto en consecuencia se ordenara
remitir el expediente al Trakunal Contenciosa Administrativo de Coérdoba por ser
ello procedente.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este despacho carece de competencia por razén de la
cuantia, para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase et expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cordoba, por conducto de la oficina judicial,

TERCERCQ: Previo a ello, efectuar la anctaciones respectivas en el libro radiador y

on &l médulo de “Registro de actuaciones” del softwara “Justicia Siglo X0{" que se
lleva en esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

BLANCA JUDITH MA&TiNEZ HENq’DZA

REPU LIE&L&&?LOH? A beL eimcuito.

JUZGADL 27 ADKIN [
BE.::RETARIA.

Sa notifica por Estado No. o6 a las partes de 1d

anterior providencia, Z__H)ELZO]!_ atos B AN,
SECRETARLA, ﬁ b
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITCO JUDICIAL DE MONTERIA

Monterfa, veintiuno (21} de noviembre de dos mil catorce {(2014).

Medio de Control: Nulidad ¥y Restablecimients del Deracho.

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00548

Demandanta: Crisanto Antero Andrade Noble.

Demandado: Nackon—~ ministerio de Educacion — Fondo-de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Vista la nota secretarial que antecéde, pfbi:;éds'el despacho a resolver sobre la
admision de la presente demanda de HNulidad y Flastablecnmneaﬂo del Derecho,
previas las siguientes: ’

PARA RESDLVE'R SE CDNSIHERA

En todo proceso Contencloso Mmumstratwb sa dabg dar aplicabilidad a
presupuastos prqcesabas que deben ser cuadadosarnante Eumpihdos por el actor
para la presentacion de.l escrito petrtor’ o, reqmsltos. gque se encuentran
asiablecidos en los aﬂicu.l.as 162 v suhslgulentes de’la Ley 143? de 2.011, ¥ que
por su naturaleza son de of:-ljgatono cumpllmishto i

1. Indica el numei'al 3 del articuto &2 dé iaGbra amiba menclanaa:la establece que
fos hechos y oimisiones gque sirnvan da fundamento a .fgs prefensionss,
debidamenic ggﬁnmnados, c.fas:ﬁcados g numemdos

-> °

Los hechos constituyer el fundarnenlu féctlpa de las preiensmnas de la demanda,
0 mas concretamente-al. ~relato histbrigo-y cmnoh&giﬂo e jas circunstancias que
sustentan cada pretertsnﬁn deblendo entonoes enunclarse ios hechos necesarios,
importantes o sustanciales que sirven de’ soporte a lo pedido, lo que ademas
determinard la conducencia y pertinencia de las pruebas sclicitadas; cuya
resolucién se da en la audiencia inicial.

El cumplimiento de este presupuesto obliga al demandado a pronunciarse
expresamente sobre cada uno de los hechos, posibilitando al juez la fijacién del
litigio y facilita al demandante allegar los documentos que tenga en su poder,
solicitar las pruebas requeridas para probar los supuestos de hecho fundamento
de sus pretensiones.

En el caso concreto, observa ésta unidad judicial los hechos 1, 6, 7, 8 ¥ 9 son
apreciaciones. o consideraciones jurldicas del libelista, asi como también alude
fundamentos de derecho dentre de los supuestos facticos del medio de control,
siendo esto contrario a a norma en mencién, en tal sentido el demandante debera
corregir el yemo anotado.
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Medio de Control: Accion da Mulidiad y Restablecimiento del Derecho
Rad.. 23 D01 33 33 752 2014 00546

2

2. Por otra parte, constata este despacho una deficiencia en el poder, pues este
debe expresar con claridad y precisidén los asuntos para los cuales fueron
otorgados. El articulo 74 del Codigo General del Proceso, en su inciso 1, consagra
lo siguiente.; “En los poderes especiales, los asuntos deberdn estar determinados y
claramente iderntificados™

En el caso concreto, observa esta Judicatura, que en el poder visible a folio 13 del
expediente, no se indica el acto administrative objeto del presente medio de
cantrol, simplemente se dejd un espacio en blanco dentro del mernorial.

En tales circunstancias la presente demanda no reine los requisitos formales
establecidos en la ley, motivo por el cual se le concedera al demandante el
término de diez (10) dias para que corrija las deficiencias sefialadas, so pena de
ser rechazada, conforme lo sefiala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto aste despacho;

DISPONE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el sefor Crisanto Antero Andrade MNoble contra la Nacidn —

ministeric de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDOQ: Conceder ol término improrrogable de diez (10) dias, a la parte
demandante, para que corrija la demanda, en el sentido anotado, so pena de
rechazo, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del adiculo 189
del C P.ACA.

TERCERO: Mo reconocer personeria al doctor José De La Encarnacién Diaz

Ballesteros, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

BLANCA

oL CIRCUITE

Se notifica por Estade No. OG> a las partes de 1a

anterior providencia.tloy 4 NOY 2014 alas BAM.
SECRETARIA,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monderia, veintiune {21) de noviernbre da dos mil catorce (2014)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00563

Demandante: Carmen Dugque Coromado. S

Demandado: Macion — Ministerio de Educaclén — Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

La seifora Carmen Duque.Coronado a través de appderadn judicial presenta
medio de control de e Mulidad v Restablecimiento dél Berecho establecido en el
articulo 138 del Cddige de Procedimiento Admmls‘l:ratwa y de lo Contencioso
Administrativo, examinada la demanda y verificado el curnpl:mlentc- de los
pardametros delineados en los articulos 162 ibidem vy sigmerﬂes, se ordenara su
admigidén por ser ello procedente

En virtud de lo expu,esto. el Juzgado Segundo ﬁdmmlstrahvo Cral de
Descongestién del Circuitg Judlclal de Monteria '

" qupE;,gE: :

PRIMERO: Admitur la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por la. senm:q Carmen Duque Ceronado., cantra la Namén — Ministerio
de Educacién — Fondo de Prasiaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notificar pe:tnnalmeme el‘pmsent& auto &' la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo. de Prestaciones Sociales del Magisierio. de conformidad con
o establecido en el articule 199 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julic 12 de 2012 (Codigo General del Proceso).

TERCERO: Notificar personaimente el presente auto a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria que actda ante este juzgado.

‘CUARTO: Notificar personaimente el presente auto a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, conforme o establecido en el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose Administrativa, modificado
por -el articulo 612 de Ia Leyr 1564 de julio 12 de 2012 (Codigo General del
Froceso). -

s f i el R R i e AT "t L e et S 3 PELE = g G i 1 e ol




Medio de Control: Mulidad ¥ Restablecimiento 2
Clase de providencia: Auto admite demanda

Expediente No. 23.001.33.33.752.2014.00563

Demandante: Carmen Duque Coronado.

QUINTO: Comase traslado al ente demandado por el témmino de treinta (30) dias,
para los efectos previsios en el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo., Se advierte a los demandados
que el citado término comenzara a comrer al vencimiento del periodo comian de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima nofificacion, de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
io Comtencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012 {Codigo General del Proceso).

SEXTO: Advertir a la Macién — Ministeric de Educacion — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asl mismo
deberd anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentas
de la actuacion objetc del proceso y que se encuenfren en su poder. El
incumplimiento de esta primaria chligacion constituye falta disciplinarna gravisima
del funcionario encargado de elle. (WVer paragrafo 17 del articulo 175 ibidem)

SEPTIMO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez {10} dias siguientes a
la notificacién del presente proveidc deposite [a suma de cien mil pesos
{($80.000.00} para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
ser necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitido por ilas
disposiciones legales pertinentes.

QCTAVO: Reconocer al doctor Andrés Camile Uribe Pardo, identificads con
cédula de ciudadania N* BO.082.571 de Bogota, Tareta Profesional N° 141.330 dal
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de |a sefiora Carmen Alma
Dugque Corconado, en su condicidon de parte demandante, en los términes vy fines
del memorial poder visible a folio 18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

BLANCA ZA.

» REPUBLICA DE C
SUERADGE: A0 MONTERIA - CO

SECRETARLS,

DEL CIRCUITE

Se notiflca por Estado Ne, O63 & las parles de [a

anterior providencia, Hoy
SECRETARIA,

alaes 8 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte {20} de noviembre de dos mil catorce {2014)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expedionte: 23.001.33.33.752.2014-00539

Demandante: Heman Emiro Hemandaz Ramos

Demandado: Municipio de Canalete.

£l sefior Hernan Emiro Hemandez Ramos, a traveés de apodgrado judicial presenta
medic de control de € Nulidad y Restablecimiento del Derecho establecido en el
articulo 138 del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; examinagda la demanda y wverificado &l cumplimientc de los
parametros delineados en los articulos 162 ibidem y siguientes, se ordenara su
admisién por ser ello procedenta. '

En virud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestidn del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la dernanda de HNulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por el sefior Herndn Emiro Hemandez Ramos contra el ‘Municipio de
Canalete.

SEGUNDQ: Notificar personalmente el presente auto al alcalde Municipio de
Canalete, de conformidad con lo establecido en el articuto 199 del Codige de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrative, meodificado por el
articulo §12 de la Ley 1584 de julio 12 de 2012 (Cddigo General del Proceso}.
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Medio de Control: Mulidad ¥ Restablecimiento 2
Clase de providencia: Auto admite demnanda

Expediente No. 23.001.33.33.752 2014.0053%

Demandante: Herndn Hemdmdez Ramos

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto a la Procuradora 78 Judiciai |
Administrative de Monteria que achlla ante este juzgado.

CUARTO: Cdrrase traslado al ente demandado por el término de treinta (30) dias,
para los sfectos previsios en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se advierte a los demandados
que el citado términe comenzara a comer al vencimiento del periodo comin de
veinticincoe (25) dias después de surtida la altima notificacion, de conformidad con
o establecido en el articulo 199 del Codige de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificade por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012 (Codigo General del Proceso).

QUINTO: Advertir al Municipio de Canalete que dentro del témminoe de traslado
debe allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en
su poder, Asi mismo deberd anexar copia del expediente administrative contentivo
de los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. El incumplimiento de esta primaria obligacidn constituyve falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargade de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175
ibidem)

SEXTO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez {(10) dias siguentes a ta
notificacion del presente proveido deposite la suma de cien mil pesos ($80.000.00)
para cubrir los gastos ordinaries del proceso. Dicho wvalor, en caso de ser
necesario, sera incrementado por & juez hasta el limite permitidoc por las
disposiciones legales pertinentes.

SEPTIMO: Reconocer a la doctora Leonor Salome Vergara identificada con cédula
de ciudadania N®* 29.994 269, Tareta Profesional N° 40.854 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante an los términos vy fines
de los poderes visibles a folio 10 del expediante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u.CL:-RAD— '
BLANCA JUDITH MARTINEZ MENDO.
102 Lo NBERUSIISA OE SOLO

ON ERI& £~
SECRETARLA

DEL CIRCUITG

Se netifica por Estado No._ﬁ%ﬁa las partes de |a
anterior providenci 2 _ 2014 alas BAM.

(@™
SECRETARIA, )
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REPLUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

et T h 3
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21} de noviembre del afo dos mil caterca {(2014)

Medic de control: Reparacion directa

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00235

Demandante: Mary del Transito Anaya Alvarez v otros
Demandado: ESE Hospital San Vicente de Paul de Lorica

Vista la nota secretarial que precede, y con el propdsito de realizar la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 dal Codigd de Procedimiente Administrativo y Contencioso
Administrativo, se procedera a fijar fecha ¥ hora para ka realizacidn de la misma.

Par lo anterior el Juzgado Segundo Administrative Oral de Descongestion del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERQ: Fijese al dia luras quince (15) de diciembre de 2014, a las cuatro y treinta de
la tarde {4:30 P.M.), coma fédm para realizar ia audiencia iricial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011. Dicha diligencia se realizara en sala de audiencias nimerc 3,
ubicada en el antiguo Hotel Cosia Raa!,' en la éalle 27 ndmero 4 - 08, segundo piso. Se
advierte a las partas, que de no sar necesaria la practica de pruebas, se prescindira de la
segunda etapa y se procgdera a dictar senténcia dentro de la audiencia inicial, previo
traslado para alegar, de conformidad con el incisc final del artin:ulcl 1?9 del CPACA.

SEGUNDO: Por sam'atanﬂ cntesa a las partes ya la Agente ::Iel Mlnlsteno Publico que
actua ante esta Daﬁpachn La citacion, para aquellos su;etcs proc:esales que tienen
diraccién alaectrénica destina para notificaciones judiciales, se realizara por este medic, en
el mensaje de datos de que trata el articuio 201 del CPACA. Mientras gue para los que no
cuentaen con alla, se efectuard mediante telegrama dirigido a la direccion destinada para
recibir notificaciones personales.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

BLENCA DITH MARTINEZ ME
Juer o0 2* ADMIMIRT

ONTERIA - CORD
SEG‘-RETARI“

Se notifica por Estadc No, _ﬁ%vzﬁmizﬁ
anterior provid

&LICA D5 colﬁN'GEB!I? HEL CIRCLNTO

partez de [a
alas3AM.

pacia
SECRETARIA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monterla, veintiuno {21} de naviembre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: Nulidad v Restablecimianto del Derechao.
Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00080

Demandante: Anibal Castro Rodriguez
Demandado: Munjcipic de Meonteria. . .. ..
Mediante auto adiado dieciocho (18) de septiembre de 2014, y nofificado en estado
el diecinueve (19} de septiembre hbgafio, esta judicatura inadmitio la demanda de
la referencia al considerar que Ja misma adolecia de algunos defectos que impedian
su admision. Por tal motivg, e concedié a la parte adfora el témino de diez (10}
dias para que la corrigiera, §o pena de rechazo.

Dentro de la oportunidad legal, la. apodérada judicial:dé la parte demandante
subsand las anomalias resefiadas en la citada providencia. -~

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundé Administrativa Oral de
Descongestion del Circuito Judicial de-Monteria; #

RESUELVE: -~ =

PRIMERO: - Admiltir 1a. demanda .de hulidad y. réstablecimiento del derecho

promovida por elsefor Anibal de fa-Cruz Castro Rodriguez contra el Municipic de
Monteria.

SEGUNDO: Notificar parsonalmente el presente auto al Alcalde del Municipio de
Monteria, da corfformidatl 617 16 establecido en gl articulo’ 198 del Cdadigo de
Procedimiento Administrativo ¥ de fo Contencioso Administrativo, maodificado por el

articulo 812 de 1a Ley 1594 de jdlio 12 de 2012 {Cédigo General del Proceso).

TERCERO: Notificai peisonadimente 6] présente a & Produradora 78 Judicial |
Administrative que actia ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado
articulo.

CUARTO: Comase traslado a los entes demandados por el términe de treinta (30)
dlas, para los efectos previstos en ol articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se advierte al demandado gue el
citado t&rmino comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco
(25) dias después de surtida 'a ultima notificacién, de conformidad con lo
establecido en el articule 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el artlculo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012 {Codigoe General del Procoso).

QUINTO: Advertir al Municipic de Monteria, que dentro del t&rmino de traslado debe
allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.
Asi mismoe deberd anexar copia del expediente administrativo comtentivo de los
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Medio de Control: Mulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Radicado No. 23.001.33.33,752_20 1 4-00000

antecedentes de la actuacién objeto del proceso que se encuentren en su poder. El
incumplimiento de esta primaria obligacién constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articuto 175 ibidern)

SEXTO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (1 Q) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido deposite la suma de ochenta mil pesos
($80.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
S6r necesario, sera incrementado por el juez hasta el limite pemitido por las
disposiciones legales perinentes.

SEPTIMO: Reccnocer a [a doctora Olga Patricia Castro Buelvas, identificado con ia
cedula de ciudadania numero 34.992.212 De Monteria, portador de la tarfeta
profesional N® 148.532 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado del dernandante en los términos y para los fines conferidos en el poder
visible a folio 60.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA JUDITH MARTINEZ MENDOZA,

Jus
RECLRLISAD, W DL CIRCUITS
JUZGADO 2+ mmmsLuEiQ{ s L_l%

CRETARIA

Se notifica por Estado No.&‘i.?.?._a las partas de la

anterior pmvidancla:foyz_qﬂuﬂ.u._ 2 las BAM,
SECRETARIA,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de octubre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23.001.33.33.752.2014-000G5
Demandants: Leovigilda Onelia Peralta de Montes

_________________

Mediante auto adiado Veinticinco (25) de $Septiembre de 2014, y notificado en

estado el Veintiséis (26) de Septiermbre hogafio, esta judicatura inadmitid la

demanda de la referencia al cansiderar que la misma.adolecia de algunos defectos

que impedian su admisién: Bor tal motivo, se congedidg, la parte actora el término

de diez (10) dias para que fa comrigiara; so pana de rechazo.
: : PR P % .

I .

Dentro de la oportunidad legal, el apoderar.lo judici"é-fi_%..déﬁ la parte demandante
subsand las anomalias resenadas en la'citada providencia. .*

Por o antéribhrienté:“’aiﬁhés!o. ‘- luzgado 'Segunﬁf:: H;l-ministrativo Oral de
Descongestién del Circliito Judicial de Monteria; S

E " RESUELVE: =~

PRIMERO: Admitir la demanda ge riulidad y . restablecimiento del derecho
promovida por la sefiora Leovigilda Onelia Paralta de Montes contra el Municipio de
Monteria. H '

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Alcalde: del Municipio de
Monteria, de conformidaif. con lo esfablgcido en el aritpis’ 199 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificade por el
articulo 612 de la Ley 1564 da julio 12 de-2012 (Cédigo Gutierat del Proceso).

TERCERO: Not'rﬁta‘r“'q:ié’tﬁdﬁhhﬁen‘te ‘el présente a’ la Procurddora 78 Judicial 1
Administrativo que actda ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado
articulo.

CUARTO: Corrase traslado a los entes demandados por el t&émino de treinta (30)
dias, para los efectos previstos en el articule 172 del Cadigo de Procedimienta
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco
(25) dlas después de surtida la ulima notificacion, de conformidad con lo
estabkecido en el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrative, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012 (Cdadigo General del Procesao).

QUINTO: Advertir al Municipio de Monteria, gue dentro del término de traslado debe
allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su peder.
Asi mismo debera anexar copia del expediente administrative contentivo de los




Medic de Control: Nulidad ¥ Restablecimienta del Derecho
Radicade No_ 23 001.33_.33.752 2014-00066

antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentren en su poder. Ei
incumplimiento de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem)

SEXTO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez {10) dias siguientes a la
notificacion del presente proveldo deposite la suma de ochenta mit pesos
{$80.000.00} para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
ser necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitido par las
disposiciones legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMB
JUZGADO ?ADIIINISLRE’E?[% QRALDE Dssggigizsr& DEL CIRGUNTO

BECRETARLE
Se notifica por Estado No, &> a las portes de &

anterior providenci oy_z NU‘J_ZBH adax BAM
SECRETARIA, f e )

i
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce {2014)

Modio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.752. 201400275

Demandante: Pascual Moreno Cogollo

Demandado: Nacion — Rama Judicial — Consajo Superior de.la Judicatura

CONSIDERACIONES

Mediante proveido de fecha Veintitrés (23) de octubrea de 2014, y notificado en
estado el Veinticuatro {24) de octubre hogafio, este Despacho rescoivid inadmitir {a
presente demanda, atendiendo algunas wregulandades advertidas en dicha
providencia, por tal razén y en cumplimiento ded articula 17 det CP.ACA ., se le
concedid un t&rminc de diez (10) dias a la parte demandante para que procediera a
corregir los defectos sefialados, so pena de ser rechazada la demanda.

Dicho término comenzd a contarse el dia habil siguiente a la notificacidn del auto
que lo concedid {ver folio 63 revarse), es decir, el veintisiete (27) de octubre de esta
misma anualidad, venciendo el dia diez (10} de noviembre de este mismo
calendario. Ahora bien, como quiera que la parte actora no corrigio la demanda
dentro del ¥&mino legal concedido, se procedera al rechazo de la misma de
conformidad con o establecido en el articulo 169 de la normatividad arriba citada.

En meritc de lo expuesto, el Juz.gado Segundo Admmlstratwo COral De
Descongestion Del Clrcuito Judicial De Monteria ' :

RESUELVE
1. Rechazar la anterior demanda.

2. Devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
3. Hecho lo antenor, archivar el expediente.

NOﬂFiﬂU ESE Y CUMPLASE

BIANCA UDITH MA; TINEZ ME LiCA DE COL

Jl.l JUEGADG 2* AL INEST I'U"D ORALI}E I}ESCSHGEET& DEL CIRCUITG

Se notifica por Sstado Mo, S&_—a las partes de la

anterior providen Hoywu_ alas 8 A.M.
SECRETARIA, _ﬁh ”
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JUZGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, vaintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.752. 2014-00288

Demandante: Beatriz Mercado Ordosgoitia

Demandado: Nacidn — Rama Judicial — Consejo Supeaerior-de la Judicatura

CONSIDERACIONES

Mediante proveido de fecha Veinte (20) de octubre de 2014, y notificado en estado
el Veinticuatro (21) de octubre hogaho, este Despacho resolvié inadmitir la presente
demanda, atendiendo algunas m‘egulandades advertidas = dicha providencia, por
tal razén y en complimiento del articulo 170 del C.P.A.CA., se le concedid un
t&éming de diez {10} dias a la parte demandants para que pmcediera a corregir los
defectos sefialados, so pena de ser rechazada la demanda

Dicho t&rmino oomanzé a contarse el dla ‘habil mgmente a la notificacién del auto
que lo concedia (ver folio 52erevarso}, es decir, el veinidds (22) de octubre de esta
misma anualidad, venciendt el. dia cinco (05} de noviembre de este mismo
calendario. Ahora bien, como quiera qlé la.parte actora no oomglé la demanda
dentro del término legal concedido, se procedera al rechazo de la misma de
conformidad con lo esiablemdo en el articula 169 de la nonnatmdad arriba citada.

En mérito de Io expuesto el Juzgadc Se-gundo Ad-mmm’trahvu Cral De
Descongestion Del CII’DUItE} Judimal Da Montena SRS

RESUELVE

1. Rechazar la anterior demanda.
2. Devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
3. Hecho lo anterior, archivar el expediente.

NOTIFIGUESE ¥ CUMPLASE

- ]
O e s o
BIANCA JUDITH MARTINEZ HEND 7
Jueda Wrsapo 2 Ao L I"l Jl‘zn%gﬁ% NGEsTs%nELclm:mm

MO NT'E b, —
SECRETARLA

Se notifica por Estado No, Q6> a ias partes de 1a

anterior providenci 2 3 "Ui zn alas 3 AN,

SECRETARIA, )
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REFPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDC ADHIHISTRA“\J-O ORAL DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de des mil catorce {(2014)

Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.752. 2014-00298
Demandarte: Claribel [sabel Simanca Momes
Demandado: Municipio de San Carlos

CONSIDERACIONES

Mediante proveido de feéha dieciséis (168) de octubre de 2014, y notificade en
estado el diecisiete (17) de octubre hogafic, este Daapacho resolvié inadmitir ta
presente demanda, atéendiendo algunas megulandas:les advestidas eon dicha
providencia, por tal razén y en cumplimiento del articule 1770 del CP.A.C A, se le
concedid un término de diez {10) dias a la parte demandante-para que procediera a
comegir los defectos sefalados, so pena de ser rechazada la demanda.

Dicho término comenzd & contarse el dia habil sigulente a la notificacidén del auto
que lo concedid (ver folio 75 reverso), es decir, el veinte (20) de octubre de esta
misma anualidad, venciendo el dia_ treinta -y uno (31) de octubre de este mismo
calendaric. Ahora bien, como quiera que . parte actora no corrigid la demanda
dentro del témino legal concedido, se procedera al rechazo de la misma de
conformidad con lo establecido en el articule 169 de 1a normatividiad armiba citada.

En mérito de lo expuasto el Juzgado - Segundu Adminlstratwo Cral De
Descongestion Del Clromb& Judieial D&Mon'téna

RESUELVE
1. Rechazar la anterior demanda.

2. Devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
3. Hecho o anterior, archivar el expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

NEZ MEN

Juezal sweano

B CA JUDITH MARTI
L EHBS0.08 SOLOHAR eo cmcere

MQNT

Se notifica por Estado le:tE !_Pﬁ.n.v_ﬂe D _alas partes do e
gnterior providencia 2014 alas 8 AM.

SECRETARIA, )
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.752. 2014-00473
Demandante: Norberto Ferreira Rodriguez

Demandado: CASUR

CONSIDERACGIONES

Mediante proveido de fecha de dos {02) de octubre de 2014, y notificado en estado
el tres (03) de octubre hogarfio, este Despacho resolvid inadmitir la presente
demanda, atendiendo aIgunas irregularidades advertidas err dicha providencia, por
tal razdn y en cumplimiento del articulo 170 del C.P.A.C.A., se le concedid un
témino de diez (10) dias a la parte demandante para que procediera a corregir los
defectes sefialados, st pena de ser rechazada la demanda. -

Dicho término comenzd a contarse el dia habil siguiente a la hotificacion del auto
que lo concedio (ver folic 57 reverso), es decir, el seis (B6) de octubre de esta misma
anualidad, venciendo el dia veinte (20) de octubne de este mismo calendario. Ahora
bien, como quiera que la pare actora no corrlglé la demanda dentro del t&rmino
legal concedido, se procedera al rechazo de la misma de conformidad con lo
establecido en el articulo 1688 de la nomatividad arriba citada. ;

En mérito de Ilo expuésto el Juzgadn Segundo Adm:mstratwo Oral De
Descongestion Del C‘.lrcuito .Juu:llctal De Merrteria

RESUELVE
1. Rechazar la anterior dernanda.

2. Devolver los anexos de ta demanda sin necesidad de desglose.
3. Hecho lo anterior, archivar el expedients.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KEE0 SRRt on. cmauno

Se notiflca por Estade Hu.&s?’_a las partes de ia
anterior providenci%u%ZA_fﬂv_zmﬁ_ alas B AM.
- BECRETARIA, ;
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JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE D@SCONGES“ON
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno {21) de noviembre del afo dos mil catorce (2014}

Medio de control: Reparacicon directa
Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00219
Demandante:. Amuolis Maria Ortiz Garcia y otros
Demandado: Depariamanfo de Cordoba’

Vista la nota secretarial que precade, v con ol propdsito de realizar 1a audiencia
inicial esiablecida"en al art[u:fo 180 del Cddigo de Procedimients Administrativo v
‘Contencioso Admhmstratwo se procedera a fijar fecha y hora para ‘Ia realizacién de
la misma.

Por lo anterior el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descungn_astién dsl
Circuito de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia lunes quince (15) de diciembre de 2014, a las tres de la
tarde (3:00 P .M.}, como fecha para realizar ia audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. Dicha diligenciar se. realizara en sala de
audiencias numero 3,° ublcada an ol antiguo Hntel Costa’ Real, en la calle 27
numerc 4 - 08, segundo p1_$o. Sé advierte a las partes. ‘qua de no ser necesaria la
practica de prucbas, se-prescindira de la-segunda etapa y se procedera a dictar
sentencia dentro de la audiencia inicial, previc traslade para alegar, de
conformidad con ol inciso finat del articulo 179 del CPACA.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes v a la Agente del Ministerio Publica
que actia ante este Despachco. La citacion, para aquellos sujetos procesales que
tienan direccidn elactrénica destina para notificaciones judiciales, se realizara por
aste medio, en &l mensaje de datos de gue trata ei articulo 201 del CPACA.
Mientras que para los que no cuenten con ella, se sfectuaréd mediante telegrama
dirigido a 1a direccidn destinada para recibir notificacionss persconales.
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Medlo de control: Nuiidad ¥ restablecimiento del derecho
Radicaxio Mo 23 001 33 33 752 2014 002443
Cemandante: Amalls Marla Crliz Gamcfa y otros — Demmandado: Departamenio de Condoba
2

TERCERO: Téngase al doctora Vanessa L. Bula Mendoza, como apcderada del

Departamentc de Cdrdoba, en los términcs y fines de los poderes conferidos
visibles z folios 137 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B CA JUDITH MA
Ju
REPUBLICS PERC D ERTIN BEL BmewTo

JUZOADC T+ mmmo

Sa notifica por Estado Hm%1rl
_anterlos providencja, Hoy & las B AR

partes de le

—
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMIHISTR;TIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil catorce (2014)

Medio de control: Reparacién directa

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00205

Demandante: Tedfilo Carmana Paez y otros

Demandado: Nacién - Rama Judicial - Fiscalia General de jla Nacion

Vista la nota sacret-arial qua-:‘ﬁ;‘ecede‘"?'cnn el propasito de realizar la audiencia
inicial establecida en e articulo 1&0 dal Cédlgo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Adrmnlsh'atwo sa pmoederﬁ a fijar fecha y hora para la realizacién de
la misma. : ’

Por lo anterior el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion del
Circuitn de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia viernes doce {12} de diciembre de 2014, a las nueve de la
manana (2:00 A.M.), como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articule 180 de la Ley 1437 de 2011. Dicha diligencia 'se realizara on sala de
audiencias numero 3 ublcada en el antiguo Hotel Cosla Real, en la calle 27
prractica de pruebes, se presclndlré de Ia segunda etapa y se procederé a dictar
sentencia dentro de la audiencia inicial, previo traslado para alegar, de
conformidad con al incisc final del articulo 179 del CPACA.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente dsl Ministerio Publico
que actia ante este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. La citacién, para aquellos sujetos procesales que tienen direccion
electrénica destina para notificaciones judiciales, se realizara por este medic, en el
mensaje de datos de que trata el articulo 201 del CPACA. Mientras que para los
gue na cuenten con ella, se efectuard mediante telegrama dirigido a la direccitn
destinada para recibir notificaciones personales.
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Medio da control; Reparacidn directa
Radicado Mo 23 001 33 33 752 2014 0205
Damandanie: Tedfilo Carmana Pé&ez v olros -~ Demandado: Nacidn - Fiscalia General ¥ olro
2

TERCERQO: Tengase a las doctoras Lilia Maria Herrera Sierra y Martha Ligia
Miranda Segura, como apoderadas de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion y
Nacién -~ Rama Judicial, respectivamente, en los términos vy fines de los poderes
conferidos visibles a folios 411 y 408 dal expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

B CA JUDITH MARTINEZ MEND
Juez

R A B O D orL cireumTO
JUZGADO T* ADMINS TE on-r:ﬁ ﬁ"ﬁf’"’ o

Se notifica por Estado No, Zﬁ%%‘lﬂi as partes de la
antericr providenci alas B AM.

SECRETARIA,
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre del arffo dos mil catorce (2014,

Medio de contral:’ Reparadién Directa

Expediente: 23 001 332 33 752 2014 00500

Demandante: Gladys Edelma Florez y otros

Demandados: Nacidn - Ministerio de Defensa - Palicia Nacicnal y Fiscalia General
de la Nacidn.

Los sefiores Gladys Eddima y Nancy Isabel FlSrez, Luz Mariana Sequeda Fidrez,
Herna Enrique Agamez Fldrez, Lilia isabel Bravo Flérez, quien actiia a nombre
propio y el de sus dos menores hijos Daniel y José Alejandro Mesa Bravo y
Deyanira de Fatima Flérez, actuando a través de apoderado, presentaron
demanda de reparacion directa, medio de control ocnceb-i_db en el artficulo 140 del
Codigo de Procedimiento hdministrativo ¥ de lo Cortencioso Administrativo, a fin
de que se declare responsable a Nacion - Ministeric de Defensa - Peoclicia Nacional
y Fiscaiia General de la Nacion, de lcs danos y perjuicios, materiales e
inmateriales ocasionados con la muerte de la sefiora Lilia Isabel Flarez Contreras
en hechos ocurridos &) dia veintisiete {27) dé mayo de 2012

 CONSIDERACIONES

En todo proceso Cohtel:\cioso Administrativo se débe ‘ dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosaments curnplidos por el actor
para la presentacién del eascritc petitorio, requisitos gue se encuentran
establecidos en los articules 161 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2011, ¥ que
por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento.

Sefiala el numeral 3 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, que con la demanda
deobkerd acompaniarse e! documente idoneo gue acredite el caracter con que sl
actor se presenta al proceso, cuando tenga la representacion de otra persona,
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Madio de Condral. Reparacién Directa
Radicado No: 23 001 23 33 752 2014 DOS00
Demandarte: Gladis Edelma Flitez ¥y oiros — Damandado: Policla Necional — Fiscalla General de la Nacidn
2

cuando el derecho gue reclama proviene de haberlo otre transmitido a cualguier
titulo. '

En el caso que nos ocupa evidencia esta unidad judicial que la sefiora Luz Marina
Sequeda Florez, quien actla come pare demandante dentro del proceso,
senalando ser hemana de la sefiora Lilia Isabel Florez Contreras {(Q.E.P.D.),
aporta para acreditar tal calidad copia de Fartida de Bautismo No 49854 (visible a
folio 54 de la cuadernatura). Observa el Despacho que los apellidos que sefiala el
dncuméntu que acredita el parentesce ¥ los transcritos en el poder otorgado {folios
52 y 53), no coinciden, por tal razdén debera aclarar dicha situacidn ¥ con sllo su
lagitimidad an la causa por activa.

En tales circunstancias no redne la demanda los requisitos formales establecidos
en la ley, por lo tantc se concederd al demandante &l térmmino de diez (10) dias
para que corrija la demanda, so0 pena de ser rechazada, conforme lo sefiala el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por ic anteriommente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestion del Circuito de Monteria;

DISPONE:

1. Inadmitir la demanda de reparacion directa presentada por Gladys Edelma
Florez ¥ otros contra la Nacidn - Ministerio de Defensa - Policia Nacional y Fiscalia
General de la Nacidn.

2. Conceder &l término improrrogable de diez (10) dias, a la parte demandante,
para que corrija la demanda, en el sentido anotade, so pena de rechazo, de
conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 169 del
C.PACA

3. Ténpase al doctor Juan Carlos Arakia Campo, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 78.745.828 de Monteria vy portador de la tarjeta profesional No
199 990 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
Ios sefiores Gladys Edelma y NMancy Isabel Florez, Herna Enrique Agamez Flérez,
Lilia Isabel Bravo Florez, quien actiia a nombre propic v el de sus dos menores
hijos Daniel v José Alejandro Mesa Bravo y Deyanira de Fatima Fildrez, en los
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Medic de Control: Reparacian Directa
Radicado Mo: 23 001 33 33 752 201 4 DOS00
Dernandante: Gladis Edelma Flérez y otros — Demandada: Policia NMacional — Fiscalfa Ganeral da la Naciin
3

t&rminos y para los fines conferidos en el poder visible a folios 44 a 45, 48 a 49, 56
as7, 80aB!, 65a66y69a7l.

4. No recondzcase al Juan Carlos Arabia Campo, identificado con la cédula de
ciudadania ndmero 78.745.828 de Monteria y portador de la tarjeta profesional No
199.990 expedida por el Consejo Supericr de la Judicatura, como apoderade de la
sefiora Luz Marina Sequeda Florez, por las razones expuestas en la parte motiva
del presente auto.

NOTIFIQUESE: ¥ GUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte uno {21) de noviembre de dos mil catorce {(2014)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente; 23.001.33.33.752.2014-00652.

Demandante: Jesis Alberto Gomez Campo.

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensnonal ¥
Contribuciones Parafiscales de la Proteecion Social. -

Vista la nota secretarial que antecede,” el juzgado enfrard a resolver si es
competente para tramitar la derﬂanﬂa esjecutiva d-escnta en la referencia, previas
las siguientes: i

COHSIDEM(:{GHES

Solicita la parte Ejecytante que se Ilbre mndamnentb ﬁe‘pago en contra de la
Administradora de Colombia de Pensiones (GOLPENSEGNES) y a favor del Sr.
Jesis Alberto Gomez Campo, por {a suma de veirnditrés ‘millones novecientos
noventa y tres mil qumlentos cuarenta y seis pesoa con ocho centavos
($23.993.546,08); mas tos’ intereses morgtorios mnﬂpandlente; Para tal efecto,
presenta como titulo ejechtwo i} copia autentica de santenma adiada treinta y uno
(31) de enero de 2008 proferida por el Juzgado Tergero Administrativa del Circuito
de Monteria (foligs 9 a 21), cof “gonstangia de ‘ser fiel copia del onginal, y ser
primera copia que presta merito ejecutive, ii) copia autentica de sentencia recurso
de apelacién con fecha dos (2) de septiembre de 2008 profencia por el Tribunal
.. Administrativo deJ Cé@qbg (folios 22 a 28 i) constancia original que da cuenta
- que la providendia Brofésida por el Tribihal Adminisirativo de Cérdoba quedo

ejecutoriada el dia dnecjaéjs [15} cle drclembre de 2093,{ fq!;n. 31).

Establece el numerat Bd-ai-artmubﬂEﬁ ibidem: -

‘upara fa determinacién de ia competencia por razén del terriforio se
observaran las siguientes regias:.

(...)

9 “En las ejecuciones de las condenas impuestas por la junsdiccion de
lo contencioso adrinistrativo o de las contenidas en una concHiacion
aprobada por esta jurisdiccion, serd compefente el juez que profirit ia
providencia respectiva ™

De la norma anterior se concluye, que tratdndose de ejecucidn de condenas
impuestas por esta jurisdiccién, el juez competente es quien profirid la respectiva
sentencia.




Medio de Coneral: Accidn de Nulidad v Restablecimiento del Devecho
Rad: 236001 35 33 752 2074 00652

En este orden de ideas, y en aplicacién de las normas citadas en precedencia la
presente demanda debe ser conocida por el Juzgado Tercere Administrative del
Circuito de Monteria, en razén a que el titulo ejecutive estd conformado por una
providencia judicial proferida por ese despacho judicial.

Conforme lo expuesto en precedencia, este Juzgado carece de competencia para
conocer de la presente demanda ejecutiva, por lo que, en virtud de lo establecido
en el arliculo 168 de la ley 1437 de 2011, =e ordenara su remisién al Juzrgado
Tercero Administrative del Circuito de Monteria, quien es el competente para
tramitaria en virtud del factor de conexidad indicado en las normas arribas citadas.
En virtud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativa Oral de
Descongestion del Circuite Judicial de Monteria:

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar que esta unidad judicial carece de competencia para conocer
de ia presente demanda. En consecuencia, remitase al Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Monteria, conforme las motivaciones del caso.

SEGUNDO: Una vez sjecutoriado el presente auto, expidase el oficio de levy.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA JUDITH MARTINEZ MEND
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinti uno {21) de noviembre de dos mil catorce (2014}

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expedienta: 23.001.33.33.752.2014-00531.

Demandante: Polidora Rosa Galvan Oviedo.

Demandado: Departaménto de Cordoba.

Polidora Rosa Galvan Oviedo, actuandb través. de apoderado’ judicial presenta
medio de oontrol de Nulidad ¥ Restableclmlento dpl Derecho establecido en el
articulo 138 del Cadigo de Procedimjento Mmmlsmvo y da lo Contencioso
Administrativo; axammada la demanda 'y wverfi cal:lo el cumplimiento de los
parametros delineados® en los articulos 162 |bldem ¥ slguﬁentes se ordenara su
admision por ser ello procedema

En vitud de Io e:qnuesto el Juzgado Segunds ' Administrativo  Orat  de
Descongestion del Clrmnto Judicial de Montaria.

. RESUEi.UE*
PRIMERO: Admltlr la demanﬂa de nuhdad y restahlectmlentn del derecho
promovida por la sefiora Polidora Rosa Ga'h:én Oviedo, contra el Departamento de
Cordoba. :

SEGUNDO: Notificar . pérsopalments el presents .aiith; al Gobemador del
Departamento dg Cérdgba, de confmmdad con. Ioa;!al;l;gldo en el articulo 199

del Codigo de Procadumentﬁ Administrative y de lo Curiténcloan Administrativo,

modificado por el artisulo- 812 de la Ley 1564 de julie 12 de- 2012 {Codigo General
del Proceso).

TERCERO: Notificar personalmente el presente a la Procuradora 78 Judicial |

Administrative que actia ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado
articuls.

CUARTO: Carrase traslado al ente demandado por el término de treinta (30} dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative. Se advierte al demandado que
el citado t&mino comenzara a comer al vencimiento del perodo comian de
veinticineo {25) dias después de surtida la Gltima notificacién, de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012 {Codigo Seneral del Proceso).
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Medic de Controk: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Clage de providencia: Auto admite demanda

Expedicoie Mo, 23.001.33.33.752.2014-00531
Demandante: Polidora Rosa Galvén Oviedo

QUINTQ: Advertir al Departamento de Cérdoba que dentro del términc de traslado
debe allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer ¥ que se encuantren en
su pader. Asi mismo debera anexar copia del expadiente administrativo contentivo
de los antecedentes de la actuacion objete del proceso vy que se encuentren en su
poder. El incumplimiento de esta primaria obligacién constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionaric encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175
ibidem?}

SEXTO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido deposite la suma de ochenta mil pesos
($80.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
ser necesario, sera incrementado por el juez hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes.

SEPTIMO: Reconocer al doctor Luis Alfredo Jiménez Espitia identificado con
céduta de ciudadania N° 78.017.180 de cerete (C&rdoba), Tarjeta Profesional N°
45.490 expedida por el Consajo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante en los términos conferidos en el poder visible a folic 7 del
expadiante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|1 | [ ] ! l "
LANCA JUDITH MARTINEZ HEHiZA
Ju

: MLB:
REPLBLICA DE C Sﬁagn& DEL CIRCUITO
F-Y By,

JMRZGADD 2° ADMINIET Y GRALOE DR
M ECRETAR

Se notifica por Estado No.

OGS  ajaspartes dels

‘alas 8 AM.

anterior pro\r}denc&j
SECRETARIA,

BRI St e




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'.P"'. - u%“ﬂ‘ :
1

oy
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinti unc {21) de noviembre de dos mil catorce (2014).

Clase de proceso; Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 23 752 2014 605835

Demandante: Julio Jerdnimo Rangel Martinez.

Demandado: Unidad Especial Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Ja Proteccion Social (U.G.P.P)

Julio Jerdnimo Rangel Martinez, actuangiq través de apuderado judicial presenta
medio de centrok de Nulidad y . Réstablecimierito - -del Derecho establecldo en el
articulo 138 del Codigo de ‘Procedimiento Admmlﬁu:atwo y de lo Contencioso
Administrativo: examinada. " la demanda ¥ verificado-'el cumplimiento de los
parametros delineados_gn los artlculoa 162 ibldam " yﬁlgmen*tes. s2 ordenara su
admisién por ser ello procedente.

En virtud de lo ei;‘juestn. el Juzgado Sﬁgundq Admrnlatramo Oral de
Descongestion del Gurculto Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERG: Admitir la demanda de niulidad y restablecimiento del derecho
promovida por el senor Julic Jerdnimo Rangel Martinez, contra La Unidad Especial
Administrativa de Gestibn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social (U.G.P.F.). '

SEGUNDO: Notificar personalments sl presente aute al:.representante legal de la
Unidad Especial Administrativa de Gestién Pensionial y Contribuciones
Parafiscales de la Protedcion Social {U.G.P.P.), de ¢onformidad con ko establecido
en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso
Administrativo, modificado por el articulo 512 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012
(Codigo General del Proceso).

TERCERD: Noftificar personalménté. el presente auto la Procuradora 78 Judicial 1
Administrativo de Monterla que actia ante este Juzgado, conforme lo prescrito en
el citado articulo.

CUARTO: Notificar personalmente el presente auto a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Codiga
de Procedimients Administrativo ¥ de lo Contenciose Administrative, modificada
por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 (Cobdigo General del
Froceso).




Medio de Control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Clase de providencia: Ao admite demanda

Expediente No. 23.001.33.33.752 2014-00585
Demandante: Inlio Jerdnimro Rangel Martie:z

QUINTO: Cdrrase traslade al ente demandado por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativo. Se advierte a los demandados
que el citado témmino comenzara a comer al vencimiento del periodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el artfculo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012 (Codigo General del Proceso).

SEXTO: Advertir a la Unidad Especial Administrativa de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Scocial (U.G.P.P.), que dentro del
término de traslado debe allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer v gque
sa encuentren en sU poder. Asi mismo debera anexar copia del expediente
administrativo contentivo de los antecedentss de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria obligacion
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

SEPTIMO: Ordenar a la parte actora gue dentro de los diez {10) dias siguientes a
la notificacidn del presente proveido deposite la suma de ochenta mil pesos
($80.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
ser necesarno, sera incrementado por el juez hasta el limite pamitide por las
disposiciones legales pertinentes.

OCTAVO: Reconocer al doctor Jairo Ivan Lizarazo Avila, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 10.458.810 de Bogotd y portador de la tarieta prefesional
MN° 41.146 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del
demandante en los términos y para los fines conferidos en el poder visible de
folios 1.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

mMonteria, veintiunc (21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Meadio de control: Ejecutivo
Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00682
Ejecutante: Alfonso Davila Velandia

Ejecutado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Vista Ia nota secretarial, procede el. despacho a resoiver sobre el mandamiento
de pago solicitado en la presente demanda ejecutiva, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El sefor Alfonso Davila Velandia, mediante apoderado ‘promueve accion
ejecutiva contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - EREMIL en procura
de que se libre mandamiento de pago a su favor, por los giguientes valores: it
treinta y nueve millones cuatrocientos ochenta y das mil-ochocientos noventa ¥y
dos pesos ($39.481.892.00); i) por la suma de veinte millones ciento un mil
seiscientos setenta y ocho pesos ($20.101.678.00)

Para demostrar la obligacién incumplida cuya ejecucion se’ deiande &l
ejecutante presentd: - ey

.....

proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Monteria
{folio 3 a 20).

Ahora bien, de conformidad con el numeral 1° del articulo 297 del Codigo de
Procedimiente Administrativoe vy de lo Contencioso Administrativo, prestan
méritc ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene
a una entidad piblica al page de sumas dinerarias.
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Clase de Proceso: Bjecutive 2
Expedienta No_ 23001 33 22 T5Z 2014 00882

Ejacutante: Alforso Dibvila

Ejecutade: Cremi.

Dentro del proceso de Ia referencia se demanda ol pago de las sumas
mencionadas, que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares le adeuda af
ejecutante, derivados de una condena impuesta por el Juzgado Quinto
Administrativo de Monteria, a través de sentencia adiada 27 de marzo de 2012,

Esta Judicatura se abstendra de librar el mandamiento de Pago, toda vez que
los documentos con los que se pretende constituir el titulo de recaudo
ejecutivo son copias simples, v ademas, no indican que dicha providencia es
fiel réplica del original, que presta mérito ejecutive y que es primera copia,

No obstante lo precedente, si en gracia de discusién, observa el despacho, que
la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrative con ia cual se
pretende constituir el titulo ejecutivo dentro del presente asunto, no tiene la
constancia de su ejecutoria, razon por la cual el mencicnado titulo no estaria

integrado en su totalidad.

Respecto a lo anterior, el Cadigo general del Procese en su articulo 114
humeral 2, consagra o siguiente:
“Salvo gue axista resorva, del axpediente se podré soficitar y obitener la
expaedicion y enfrega de copias, con obsenvancia de las reglas sigulantes:

(-}

2 Las copias de las providencias que s protendan ullizar como thulc
sfeculive requentdn constancia de su efacitona,

0.
Asi las cosas, no le queda ofra alternativa 2 este Juzgado que abstenerse de
librar mandamiento de pago solicitado por el sefior Blas Rémulo Basto Rincon
en contra de fa Caja de Sueldos de Retiro de las Fuarzas Militares — CREMIL.

En virnud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion;

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar el mandamiento de pago solicitado por el
seftor Alfonso Déavila Velandia contra de la Caja de Sueidos de Retiro de las
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Clase de Proceso: Ejecutive 3
Expedionte No. 23 001 33 33 752 2014 00682

Ejecutante: Alfongo Ddvila

Ejacutado: Cramil

Fuerzas Militares — CREMIL, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

TERCERQ: : Reconocer al doctor Alvaro Rueda Celis identificado con cedula
de ciudadania N° 79.110.245, portador de la tarjeta profesional N° 170.560 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderado de la parte ejecutante en
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDD ADHINISTRA VO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno {21} de noviembre de dos mil caterce (2014)

Conciliacion Extrajudicial.

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00608

Demandante: Adolfo Ledn Gdmez. . -

Demandado: Caja de Sueidos de Retiro de la Poltcfa Macional "CASUR".

Vista la glosa secretarial que anteceds, procede el déspacho a decidir sobre el
recurso de reposicién _presentado por la ‘Procuradora 189 Judicial | para asunios
Administrativos, contra el proveido de fecha seis (6) de octubre de 2014 (folios 78
a 80 y reverso), mediante el cual se improbo una conciliacion prejudicial, provias
las siguisntes N

CONSIDERACIONES.

Dispone el articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, 1o siguientes:

"Raposicion. Salve | norma fegal en copiraro, of recurac de rRposIcion
procede canﬂa Jos autas que 0o sean sascepnrbles d'e apeﬁacrdn o de
saplica”.

Por su parte, el 243 de ia norma en cita, establece:

Apslacidn. Son apelables las senfencias Jde pramera instancia de los
Tribunaltes vy de los Jueces. También seradn apelables los siguientes aulfos
proferidos en fa misma instancia por los jueces administralivos:

f...)

4. El que aprueba concifiaciones exirajudiciales o judiciales, recurso gue solo
Podrd sar interpuastc por ef Ministerio Fablicn.

(-,

My
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Conciiecitn Extrajudicial. 2
Expacierte Ko, 23 001 3 33 752 2014 006808
Convocante: Adolfo Ledn Gamsz — Convocado: CASUR

Los awtos a que se mefieren Ios numerales 1, 2. 3 v 4 melacionados
anteriormente, serdn apolables cuandc sean proferdos por los tibunaies
adrinistrafivas en prirmera instancia.

Ef recurso de apelacidn se concederd en of efectn suspensivo, salvo an los
cases a gua se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo. que se
concederdn en af sfecto devolutivo,

Paragrafo. La apelaciin solo proceders de conformidad con fas nonmas deol
presente Codigo, incluso en aquelios trémites e incidentos gus se rijan por of
procedimierto civil.
De lo precitado, es claro para ef Despacho entonces, que frente a las decisiones
que aprueben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelaciaon, luego
providencias distintitas de aguellas que aprueban, como lo es, la que imprebd la
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recurso de
reposicién.

Sefala el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, que el recurso de
reposicion debera interponerse con expresion de las razones que lo sustentan, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el autc o cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debers interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de Ja notificacion del auto,

A su turno e! pardgrafo segundo del articulo 319 ibidermn, establece que si <l
recurso se formula por escrito, se resclvera pravio traslado a la parte contraria por
tres (3) dias.

En el presente casoc se tiene entonces que demtrc de la oportunidad legal,
concretamente, el dia siete {7) de octubre de 2014, se interpuso el recurso eje de
controversia, del cual se surtic el respectivo traslado.

Verificado lo anterior se procedera a resolver el recurso, en los siguientes
t&rminos:

1. Legitimacion de la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administrativos para

presentar el recurso objete de estudio.

Sefiala ei articulo 277 de la Constitucion Polftica lo siguients:

B T e R D
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Concilacion Extrajudiclal. A

Expedierte No_ 23 001 3 23 752 2014 00008
Cunyocante: Adafa Ledn Gimaz — Convocado: CASLIR

= Procurador General de la Nacién, por sf o por medliio de sus delegados
y agentes, fandra las siguientes funcionss:

{..-}

7. Intervenir en los procesos y anls lax auloridades judiciales ©
administrativas, cuando sea necesaro en defensa def orden juridico, def
patnmonio pabiico. o de los derachos y garantias fundameniales.

i e

Alredaedor de la intervencién del Ministeric Publico en ¢ control juridico e
interposicién de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Core Corstituciceal!z = - ~ - - e s

“Una vez somelida el acta oo coneiliacidn prejudicial al control Judicial, para
que pusda sar aprobada o improbads ‘por of juer adm¥nistrative
compotents, .si ef agenle del Ministerno Fablico . as.tﬂ' inconforme con o
ameglo que anfe &f.como concillador, llsgaron fas panes tlena sl deber
constitucional de promover ante of juer. administrativo;. fofos los recursos
perinentes, encaminadaos a explicar las razones por fas que & acuerde
prejudicial no dobe ser aprobado. Podré entonces mc:.rmre\' auto proferido
porsi juez, que apruebe ¢ impruebe fa conciliacion

(...}

Eif Ministerio Publico siempre pusdse inlerponer los recursos parlinentes,
cualquiora quse sea al cardcler en el gus .-r#enenga an las concifiacicnes
fudiciates o extrajudiciales, cumpliendo asf, 'a cabalidad, ef mandalo
constituciorral encomendado al Ministerio Fiiblico de “intervenir en los
procesos y anfe las aulforidades judiciales o administrativas, cuando sea
nacesano, on defonsa del orden Jurfd.rco e patnmomo pub.-':co o de los
derachos y garantias fundementalses.”

De lo anterior, se mlige'-la facultad de los Agentes del Ministerio Publico, para
recurrir las decisiongs de [os Jueces que aprueben o imprueben los acuerdos
logrados en las conciliaciongs y asimismo, su posicion de garante del orden
juridico, del patrimonio pdblico o de los derechos y garantias fundamentales, por
asta razdn no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 1892 Judicial |
para asuntos Administrativos, estd legitimada para presentar el recurso objeto de
estudio.

2. En el presente caso se tiene que mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho improbd ef acuende conciliatorio celebrado el dia catorce
{14} de mayc del afio que discume (folios 1 a 3}, como consecuencia de haberse

T Santancia C-111 de 12999
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Concikaciin Extrajudickl. 4
Expediema No. 23 001 3 33 752 2014 00508
Convocante: Adolfo Ledn Gomez — Sonvecado: CASUR

realizado sin & cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordsnamiento
juridico, toda vez que ta Agente del Ministerio Publico, para ol presente caso la
Procuradora 188 Judicial | Administrative de Monteria, no suscribid el acta de
conciliacion mediante la cual las panes acordaron conciliar la reliquidacién y
reajuste de la asignacion de retiro del convocante.

Alega la recurrente que por un error involuntaric se aportaron al expadiente actas
sin su firma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran jas actas
oniginales fimadas por las partes, las cuales adjunta con el recurso (folios 85 a
87). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar el arreglo
cenciliatorio cetebrade entre el sefior Adolfo LeSn Gomez v CASUR.

Verificado lo anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacion fue la falta de firma de la Agente del Ministerio Publico en
las actas de conciliacion, las cuales tal como sefiala la reclamante fuercn
incorporadas ya firnadas al expediente con la sustentacion del recurso en estudio,
por lo anterior en &f presents acuerdo se cumplen con los requisitos establecidos
an €l ordenamiento juridico,

Siendo asi ias cosas, @ Despacho repondra la decision del seis (8) de octubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron las partes en audiencia ded
catorce {(14) de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establecidos en la ley.

En meritc de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER &l auto de seis {§) de cctubre de 2014, por medic del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14) de mayo de
2014, por las razones expuestas an la parte motiva.

SEGUNDO: En consecusncia de lo anterior APROBAR la conciliacién prejudicial
celebrada entre el sefior Adolfo Ledn Gomez y |a Caja de Sueldos de Retiro de ia
Policia Macional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial 1l Administrativa, en los
términos consignados en el acta de fecha catorce {(14) de mayc de 2014,
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Concillacion Extrajudicial. 5
Expediente Ma. 23 001 3 33 752 3014 00808
Convocants: Adolfo Ledn Gomez — Convocade, CASLIR

TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordénese
la expedicion y entrega de fotocopias autonticadas de la conciliacidn celebrada por
las partes y de esta pravidencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérito ejecutivo, conforme Io establece el articulo 115 numeral 2° del C.P.C.
Déjose constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decisién a la entidad demandada,
archivese el expedionte.

T i o rmme R A A R A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE_DESGOHGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiunc {21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Conciliacidon Extrajudicial.

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00610

Demandante: Eleuterio Pérez Abella. -

Demandado: Caja de Suseldos de Retiro de ta Policia Nacional “CASUR".

Vista la glosa secretarial que antecéede. procede el ‘despacho a decidir sobre el
recursc de reposicion presentado por la Procuradora 189 Judicial | para asuntos
Administrativos, contra el proveido de fecha seis (6) de dctubre de 2014 (folios 51
a 53 y reverso), mediante el cual se improbo una conciliacion prejudicial, previas
las siguientes

CONSIDERACIONES.

Dispone sl articule 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, lo sigtﬁeﬁt&s:

"REposiciin. . Sahwe : nbimc togal e gan#aria; of mt:ur;a de mpamdn
procede contra fas au!os que no sean suscepﬂbles apeiaadn o de
Edplica”.

Por su parte, el 243 de {fa normma en cita, establace:

Apelacion. Son apelables fas senfoncias de prmera insfancia de los
Tribunales y de Jos Jueces. Tambisn serdn apelables fos siguienfes autos
proferidos et la nysma instancia por los jueces adrministratives:

f..2

4. El gue apruebea conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recursc que soio
podra ser imerpuesio porof Ministeric Pabiico.

(..




Concliacitn Extrajudicial,
Expediarte Ma, 23 001 3 33 752 2014 00810
Conmvocante: Eksteno Férez Aballa — Convocado:. CASUR

Los aulos a que se refieren los numemles 1, 2, 3 v 4 refacionados
antaericrmente, serdn apefablas cuando scan proferides por los irbunales
administrativas en primera instancia.

El recurso de apelacidn se conceders en el efecio suspensivo, salvo en los
casos 8 que se refieren los nurmerales 2, 6, 7 y 9 de aste articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo.

Pardgrafo. La apelacidn solo procederd de conforrmidad con las normas dof
prosents Cddigo, incluso en aquelflos trdmites & incidentes que se rijan por ai
procedimiento civil.
De lo precitado, es claro para el Despacho entonces, que frente a las decisiones
que aprueben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelacién, luego
providencias distintitas de aguellas que aprueban, como lo es, la gue improbd la
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedents entonces el recurso de

reposicion.

Sefiala el articuleo 318 de! Cddige General del Proceso, que of recurso de
reposiciGn debers interponerse con expresion de las razonas que o sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto ¢ cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurse debera interponerse por escritc dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

A su turno el paragrafo segundo del articulc 319 ibidem, establece que si el
recurso se formula por escrito, s resolvera previo traslade a la parte contraria por
tres (3) dias.

En el presente caso se tiene entonces que dentro de la oportunidad {egal,
concretaments, el dia siete {7) de octubre de 2614, se interpusc el recurso eje de

controversia, del cual se surtio el respectivo traslado.

Varificade lo anterior se procederd a resolver el recurso, en los siguientes
téarmings:

1. Legitimacion dea la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administrativos para
presentar =l recurso objeto de estudio.

Senala el articulo 277 de la Constitucién Politica lo siguiente:




Corciliacion Extrajudicial. a
Expadiente Mo, 22 D01 23 33 752 2014 00610
Convocante: Eleutaria Pérar Abella — Convocado: CASUR

“=f Procurador Geraral de fa Nacidn, por sf o por medio de sus defegados
¥ agerdes, londrd las siguientss funciones:
i)

7. internvenir en los procesos y ame Jas auloridesdes judiciales o
administrativas, cuandeo sea necesano on defensa del orden juridico, def
patrimonic pablico, o de los derechos vy garaniias fundamentales.

{..J)"

Alrededor de la intervenciéon del Ministeric Publico en el control juridico €
interposicion de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Constitucionalt; - T S

“Jna vez somelida &l acta o& concilfacidn pm;uc#maj af control judicial, para
que pusda ser aprobdda o improbada por ef juez administrative
competonts, si ef agente del Ministerio Publico @std- inconforme con of
ameglo que ante &l .como conaﬁadar ltegaron fas parras tisne el deber
constiucional de promover ante el jusz admirisrative, totos Jos recursos
poertinentas, encaminados a explicar las razones por fas que of acuardc
prejudicial no debe ser aprobado. FPodrd emonces recurs e} aito proferdo
porgf juez, gue apiuebe o impruebe la conciiacidn

(..}

Ef Ministerio Piblico siampre puede interponer los. recursas partineniss,
cualquiera gue sea of cardcter en of gis iteneanga en las conciliaciones
judiciales o extrajudiciales, clumpliendo asi, a cabalidad, ef mandato
constitucional encamendado alf Ministenc Pdblice de Tintenenir en Ios
proceses v arte fas awtoridades judiciales o administrativas, cuando soa
necesario, en defansa del orden _,fur'.fd.-co del patrimonio pummo o de fos
darechos ygamnﬂas fundamonialas.”

De lo anterior, se colige la facultad d& los Agentes dél ‘Ministerio Publico, para
recurrir las decisiones dé fos Jueces que aprueben o iriprueben los acuerdos
logrados en las conciliaciones y asimismo, su posicion de garante del orden
juridico, del patrimonio publico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razdn no le cabe duda a esta sede judicial que la Precuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recurso cbjeto de
estudio.

2. En el presente caso se tigne que mediante auto de fecha seis (&) de cctubre de
2014, este Despacho imprebd el acuerdo conciliatorio celebrado el dia catorce
{14) de mayo del afic gque discumre (foiios 1 a 3}, como consecusncia de haberse

T Sentencla C-111 de 19949,
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Conclisciin Extrajudiclal. 4

Expediente Mo. 23 001 3 33 752 2014 DOE10
Convacante: Eleulario Pdrez Abolla — Convocado: CASLR

realizado sin el cumplimiente de los requisitos establecides ent el ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministerio Publico, para el presente caso la
FProcuradora 189 Judicial 1 Administrativa de Monteria, no suscribié el acta de
conciliacion mediante la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacion y
reajuste de la asignacion de retiro del convocante.

Alega la recurrente que por un error involuntario se aportaron al expediente actas
sin su firma, pero que en los archive de su despacho se encuentran las actas
originales fimadas por las pares, las cuales adjunta con el recurse {folios 58 a
&80). En consecuencia y'subsanada tal deficiencia solicita aprobar el arreglo
conciliatorio celebrado entre el sefor Eleuterio Pérez Abella y CASUR.

Verificado lo anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacion fue la falia de firma de ia Agente del Ministerio Publico en
las actas de conciliacion, las cuales. tal como =efnala |la reclamante fueron
incorporadas ya firmadas al expedient2 con la sustentacidon del recurso en estudio,
por lo anterior en el presente acuerda se cumplen con los requisitos establecidas
an el crdenamiento juridico.

Siendc asi {as cosas, el Despacho repondra la decision del sais {(6) de oclubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron |las paries en audiencia del
catorce {14) de mayo de 2014, por cumpiir los presupuestos establecidos en la ley.

En meéritc de lo expuesto, el Juzgado Segundc Administrative QOral ce
Descongestidn del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERC: REPONER &l autc de seis {§) de octubre de 2014, par medio del cual
se IMPROBO la conciliacién prejudicial celsbrada el dia catorce {14) de mayo de

2014, por ias razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliacidn prejudicial
celebrada entre el sefior Eleuterio Pérez Abella y la Caja de Sueidos de Retiro de
ta Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 188 Judicial Il Administrativa, en
los términos consignades en & acta de fecha catorce (14) de maya de 2014,
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Concllackin Extrajudickal. 5
Expedients Mo, 23 004 3 23 752 2014 00510
Convocante: Elaubterio Pérez Abella — Convocada: CABUR

TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocants, ordenese
la expedicién y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacion celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérito ejecutivo, conforme o establece sl articule 115 numeral 2° del C.P.C.
Déjese constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decisidn a |la entidad demandada,
archivese el expediente.

NOTIFIQU ESE Y CUHPLASE

m&gﬁ, -

BLANCA JUDITH’ HJ-\R HEZ IIEHD
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3e notifica por Estado Né. TQéL_a las partes de ln
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

iy,

e B
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Mortteria, vaeintiune {21) de noviembre de dos mil catorce (2014}

Congciliacion Extrgjadiciar, ™~~~ T o e s
Expedisnte: 23 001 33 337522014 00609 :

Demandante: Carlos Caicedo qutaﬁez. L

Demandado: Caja de Sueldos de‘Fetirc de la Pollclé Nacrnnal “CASUR".

Vista la glosa secretarial que anteoeda pr“ocade el ﬁ&spacho a decidir sobre el
recurso de reposicidn, presentado por- ra ‘Procuradora 189 Judlcral | para asuntos
Administrativos, contra el proveido de fécha seis (B) de dt:tutﬂ'e dé& 2014 (folios 117

a 119 y reverso), medrante el cual se improbo una oonmlla.clﬁn prejudiciail, previas
las siguientes ’

- CONSIDERACIONES.

Dispone ol articule 242 del Codigo de Procedimiente Adminisirativo y Contencioso
Administrativo, lo siguientes:

“Reposicidn. Salve nonma legal en contrario, el recursc de reposicion
procede conira los aufos que no sean susaepﬂb.‘es ds ape!a:mﬁn o de
suplica™.

Por su parte, ol 243 de la norma en cita, establece:
Apslacidnr. Son apelfables las semtencias de primera instanciea de Jlos
Tribunales v de los Jueces. Tambign soran apelables los siguienfes autos
proferidos et la misima instancia por los jueces administrativos:

(..}

4. Ef que apruebe concilfaciones extrajudiciales o judiciales, recirso gue solo
podrd ser interpupsto por of Ministerio Pablico.

(.
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Concilacion Extrajudiclal. 2
Expadiamte No_ Z3 001 3 33 752 2014 00600
Convocante: Caras Cacedo Montafer — Convocado: CASUR

Los auos a que se refferen los numerales 1, 2, 3 y 4 melacionados
anteriorrnente, serdn apelables cuando sean proferidos por Jos Hibunales
administrativos en primeara instancia.

£} recurso de apefacidn se concedera en ef efecto suspernsivo, salvo en los
cazos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 v 9 de este artlcilo, que so
concederdn en i efectfe devolutivo.

Pardgrafo. La apalacién solo procederd de confonmidad con fas normmmas det
presente Cddigo, inclusc en aguellos tramites e incidentes que se man por of
procadimianio civif.
De lo precitado, es clarc para el Despacho entonces, que frente a las decisiones
que aprusben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelacidn, luego
providencias distintitas de aguellas que aprueban, como lo &s, la que improbd |a
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recurso de

reposicion,

Senala el articulo 318 del Codigo General del Proceso, que e recurso de
reposicion deberéd interponearse con exprasién de las razones que o sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie &l auto © cuando el auto se pronuncie
fuera do audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres {(3)
dias siguientes al de la notificacidn del auta.

A su tumo el pardgrafo segundo del articulo 319 ibidem, establece que si el
recursc se formula por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contrania por
tres {3) dias.

En el presente caso se tiene entonces que dentro de la oportunidad legal,
concretamente, el dia siete (7) de octubre de 2014, =se interpuso el recurso eje de

controversia, del cual se surtio el respectivo traslado.

Verificado lo anterior se procedera a resclver el recurso, en los siguientes
t&minos:

1. Legitimacion de la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administratives para

presentar el recurso objeto de estudic.

Sefiala el articulo 277 de la Constitucidn Politica lo siguiente:




Concllilacidn Extrajudicial. a
Expediente No. 23 001 3 33 752 2014 00609
Convocarte: Carios Cacedo Montafiez — Convocada: CASUR

"B Procurador Goneral de la Nacidn, por si o por rmedio de sus delegados
¥ agentes, fendra las siguientes funcionas.

(...

7. Intervenir en los proopses vy ante flas autoridades judiciales o©
adminisirativas, cuando sea necesano aen defensa del orden juridico, del
patimonio pablico, o de los derechos y garantias fundarmeniales.

{-)"

Alrededor de la intervencién del Ministeric Publico en ef control juridico e
interposiciaén de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Cormsttacionaty o e s sewnenes s ms o n e s

“Urna vez someﬂda of acta.gs’ mmﬂamdn pm;ud&xaﬁa.f contral j iaf. para
que pueda ser apmﬁada ¢ improbada ‘por. eI juez adnlinistrativo
competente, si el agente del Ministerc Fyblico estd inconforrne con ef
amegio que pnte &i.como canciiiador, Hlegaron las- p@n‘es tiene of deber
constifucional de promover ante ef _méb adnvinisirative: toMos lo$ recursos
perinentes, enc:anunados a expﬁmr fas mrones porJ.as aj acuenio
prejudicial nd debia ser aprobado. Podrg endorices mcumr auta proferido
por el jusz, qweapmabeo;mpmbeiamndmdn el S :

(..

Ef Ministeria  Pablico srampra piada mfemoner fas- fecursos pertinentes,
cualquiera que sea el cardcter en el que. mtemanga en fas congifiaciones
judiciales o extrajudiciales, cumpliento. asi, "a cabalidad, el mandato
constifucional sncomendacdo al Ministerio Poblico de mremmr en fos
procesos y anfe las autoridades judiciales o adninistrativas, cuando sea
necesarno, en defensa del orden ;urfd.rco def patnmon.ra pubi'.rco o de los
derechos y garanﬁas fundemeniates.” ; A

De lo antericr, se colige .'Ia facultad de los Agentes del Ministerio Publico, para
recurrir las decisiones de los Jueces que aprueben © imprueben los acuerdos
logrados en las conciliacione=s y asimismo, su posicion de garante de! orden
juridico, del patrimonic pablice o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razdn no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recurso cbhjeto de
estudio.

2. En el presente caso se tiene que mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho improbd ol acuerdoe conciliatorio celebrado el dia catorce
(14} de mayc del afno que discume (folios 1 a 3}, como consecuencia de haberse

' Sentancia C-111 da 1999

R e =~

g Fha e SO R AR AR A Y et o PSR el e A 4 . R e




Conciiacitn Extrajudicial. 4
Expedierde No_ 23 001 3 33 752 2014 00809
Cohvocante: Cardes Caicedo Montafez - Convocada: CASUR

realizadc sin of cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento
juridica, toda vez que la Agente del Ministeric Publico, para el presente casc la
Procuradora 189 Judicial } Administrativo de Monteria, no suscribid &l acta de
conciliacion mediante la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacion vy
reajuste de la asignacion de retiro del convocante.

Alaga la recumente que por un error involuntaric se aportaron al expedienta actas
sin su firma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, las cuales adjunta con el recurse (folios 124 a
127}). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar sl arraglo
conciliatorio celebrado entre el sefior Carlos Caicedo Montarfiez y CASUR.

Verificadc o anterior, da cuenta el Despacho, que &l fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacion fue 1a falta de firma de la Agente del Ministerio Publico en
las actas de conciliacion, las cuales tal come senala la reclamante fusron
incorporadas ya firmadas al expedionte con la sustentacion del recurso en estudio,
por lo anterior en el presente acuerdo se cumplen con los requisitos astablecidos
an el crdernamiento juridico.

Siendo asi las cosas, el Despacho repondra la decision del seis (6) de ectubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron las partes en audiencia del
catorce (14) de maya de 2014, por cumplir los presupuestos establecidos en la ley.

En méritc de lo expuesto, el Juzgadc Segunde Administrative Oral de
Descongestién del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de seis {6} de octubre de 2014, por meadio del cual
se IMPROBO la conciliacién prejudicial ceiebrada el dia catorce (14) de mayo de
2014, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDOQ: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliacidon prejudicial
celebrada entre el sefior Carlos Caicedo Montafiez y la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial 1 Administrativa,
en los términos consignados en el acta de fecha catorce {14) de mayo de 2014, ‘
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TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordénese
la expedicion y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacion celebrada por
las partes y de esta pravidencia, con la constancia de ser primera copia que presta
meérite ejecutive, conforme lo establece el articulo 115 numeral 2° del C.P.C.
Deéjese constancia en i expedients.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decision a la entidad demandada,
archivese el expediante.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
L] _

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Cunmllaclon E}Ctl éjud'f;l At ‘.‘,'
Expediente: 23 1 33 33 752 2014 00613
Demandante: Josg Ruiz Bernal.

Demandado: Caja de Sueldos dBa‘ﬂBtll‘G de Ia Pol‘idﬁ Naczonal “CASUR”

Vista la glosa setretard® que . an‘taced& p?'ooe‘de al &sp@pho a& decidir sobre el
recurso de reposnclﬁn prasentado por {a ‘Procuradora "I%S Judtci!al | para asuntos
Administratives, mrrtra el proveido da Fecha SIS (6) de ﬁcttrbre de 2014 {folios 50
a 52 y reverso}, rnedlante el cual sa in'iprobo.una co_ﬁcillapjén prejudicial, previas
las siguientes = E - At

" CONSIDERACIONES.

Dispone el articulo 242 del Cédige de Procedimiento Administrative y Contencioso
Administrativo, o siguientes:;

“Reposicisn, Safvo novma tegal en coniario, of recursc . de reposicitn
procada contra los aut‘os Qque no sean susaepﬁbﬁes de apei'ac:dn o do
sdplica”.

For su parte, el 243 de la horma en cita, establece:;

Apalacidn. Son apefablas las senlsncias de primera instancia de fos
Tribunales y de los Juesces. También serdn apefables los sigummtes autos
profaridos en fa misma instancia por los jueces administrativos:

i...)

4. El gue apruebe conciliaciones exirajudiciales o judiciales, recurso que solo
podrs ser interpuasto por af Ministario Pablico.

£
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Los aufos a que se refleren Jos numerales 1, 2, 3 y 4 mlacionados
anterionmmente, serdn apelables cuandc sean proferidos por los nbunales
administrativos en primera instancia.

El recurse de apelacitn se concederd en el efecto suspensivo, saivo en fos
casos a gue se refieren los numerales 2, 6, 7 v 9 de esle articulo, que se
concederdn en of efacto devoiutivo.

Paragrafo. La apelacién solo procedersl de conformidad con las nonmas del
presents Cddigo, incluso en aquellos tdimites o incidontos que se rijan por ef
procadimienito civil.
De lo precitado, es claro para et Despacho entonces, que frente a las decisiches
que aprueben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apselacién, luego
providencias distintitas de aquellas que aprueban, como lo as, la que improbd la
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recursc de
reposicion.

Serfiala el arficulo 318 del Codige General del Proceso, que e recurse de
reposicion deberé interponerse con exprasion de jas razones que lo sustenten, an
forma verbal inmadiatamente se pronuncie el auto o cuando & auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera intarpocnerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion ded auto.

A su turno el paragrafo segundo del articulo 319 ibidern, establece que si sl
recurso se formula por escrito, se resclvera previo traslado a la parte contraria por
tres {3) dias.

En el presente caso se tiene entonces que dentro de la cportunidad legal,
concretamente, el dia siete (7) de octubre de 2014, se interpuso el recuwso eje de

controversia, del cual se surtié el respedctivo traslado.

Varificado lo anteror se procederd a resolver el recurso, en los siguientes
términos:

1. Legitimacion de la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administratives para
presentar ol recurso objeto de estudio.

Sefiala el articulo 277 de la Constitucion Politica lo siguiente;

SRR L FAEI-
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“Ef Procurador Genaral de ia Nacidn, por sf o por medioc de sus defegados
¥ agentes, terxira las siguientes funciones;

{--.)
7. Imtervanir en fos procesos y ante las auloridades judiciates o

administrativas, cuando sea necesaric en defensa del ordert Juridico, def
patiimonio piablico, o de fos derechos y gararmtias fundarmentales.

(..2"

Alrededor de la intervencion del Ministerio Publico en el control juridice e
interposicion de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha

dicho la Corte CONSHUTAoM@ts: =+ =~ "+ womasim oo s e
“Una vez sorqeﬁda ef acta,f rﬁ:tnmhac:dn pmjz_qﬁ-a;ar conirol i jal, para
que pueada ‘ser aprot o improbada -por of'jyez administrativo

competants, &i el ag - ria: Pablico ssidJncanforme con el
arregio que anfe &L .como cong on, Hebarcn las peries, tiend. el deber
cansiffucional de priimcwer anie of ;:azadmmsﬁarbvq:lto&s log recursos
pertinentes, encaminacdos a.exg%ﬁ.’sﬁ MRZones por.igs que & acuerio

o it

prejudicial no-debg $or aprobadd. Podrd entonces reciitrir & auto. proferido
por &l juez, que apryobe o impruebe la conciiecion | T
(...} 2

Ef Ministerio ‘Puablico siefhpre pusde: intesponer los-fécursos partinertes,
cualquiera que sea el cardeter en ef gle inlervonga en las condiliacionos
judiciates © ‘extrajudiciales, clUmpliendo.asi, 'a cabalidad, of: mandato
constitucional encomendadc al Ministerno Piblico de Sinferverdr en Jos
procesos y ante las auforidades judiciales o administrativas, cuando sea
necesario, en defensa del orden juridico, del patrimonio publico, o de los
derechas y garantlas fundamentalos.” R e
De lo anterior, se colige la facultad de los Agentes del Ministerio Publico, para
recurnr las decisiones de’ los Jueces que "aprueben o imprueben los acuerdos
logrados en las conciliaciones y asimismo, su posicidén de garante del orden
Juridico, del patrimonio pdblico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razon no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recurso objete de

estudico.

2. £En el presente caso ss tiene que mediante auto de fecha seis {6) de octubre de
2014, este Despacho improbd el acuerdo conciliatorio celebrade el dia catorce
{14) de mayo del afic que discurre (folios 1 a 3), como consecuencia de haberse

1 Sentencia C-111 de 1588,
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realizade sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en sl ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministeric Publico, para el presente caso la
Procuradora 189 Judicial | Administrative de Monteria, no suscribio el acta de
conciliacién mediante la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacion y
reajuste de la asignacién de retiro del convocante.

Alega la recurrente que por un &ror invoiuntario se aportaron al expadiente actas
sin =u firma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran las actas
criginales firmadas por las partes, |as cuales adjunta con el recurso (folios 54 a
56). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar ol arreglo
conciliatorio celebrado entra el sefior José Ruiz Bernal y CASUR.

Verificado lo anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacidn fl_.ng la falta de firma de la Agente del Ministerio Publico en
las actas de mnciliacién, tas cuales tal como sefiala la raclamante fueron
incorporadas ya firmadas al expediente con la sustentacidn del recurso en estudio,
por io anterior en ol presente acuerdo se cumplen con los requisitos establecidos
en el ordenamiento juridico,

Siendo asi las cosas, ol Despacho repondra la decisidén del seis {6} de octubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerde al que llegaraon las partes en audiencia del
catorce (14) de mayo de 2014, por cumplir los presupuestes establecidos en la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion del Circuito de Monteria,

RESUELVYE:

PRIMERQ: REPONER el auto de seis (6) de octubre de 2014, por medio del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14) de mayo de
2014, por las razonas expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliacion prejudicial
celebrada entre el sefior José Ruiz Berpal ¥ la Caja de Sueldos de Retiro da la
Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial |1 Administrativa, en los
términos consignados en el acta de fecha catorce {14) do mayo de 2014.
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TERCERO: En firme esta providencia ¥ con cargo a la parte convocants, ordénese
la expedicion y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacion celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
merito sjecutivo, conforme lo establece el articulo 115 numeral 2° del C.P.C.
Déjese constancia en el expedients.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decision a la entidad demandada,
archivese al expedients.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER POUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiunc {21) de noviembre de dos mil catorce (2014}

Conciliacion Extrajudicial. T

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00612

Demandante: Jests Zambrano Murillo. -

Demandado: Caja de Susldos de Retiro de ta Pcullcla Nac:onal "CASUR".

Vista la glosa secretari@l que antedéi:]é,’"'ﬁé‘dbéde el daspacho a decidir sobre el
recursc de reposicion presentado or [a Procuradora 139 ‘Judlcial I para asuntos
Administrativos, t::ontra sl proveido de fécha $eis (6) def dctubre de 2014 {folios 50
a 52 y reverso), medlante el cual se improbu una ooncfllacién prejudicial, previas
las siguientes :

 CONSIDERAGIONES.

Dispone el articulo 242 del Cadigo de Pmcedlmnento ﬁdmmlstrathm y Contencioso
Administrativo, lo Sbgl.i‘eﬁt&&

“

“Reposicion. ;Saive’ nér‘m.i fﬁga;! en @Mrﬂ FoCRrNG de -‘.Bposrc:rén

procede conb‘a m.s autas qrue m sean suscsp&b.u‘es de apehtzrén o de
Sﬁpjlfca Toa T W F LT W T R s

Por su parte, el 243 de la norma en cita, establece:

Apelfacion. Son apelables Jlas serdencias de primeras insfancia de los
Trbunales y deo los Jueces. Tambidn serdn apefables fos siguienies aulos
proferidos an fa misma instancia por fos juaces administrativos:

£...)

4. El que apruabe cunciliaciones exfrajudiciales o judiciales, recursc gque salo
Podra ser interpuesto por ef Ministario Pablico.

(..)
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las auwos a gue se refiemen los numergles 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriorments, soran apsiables cuando sean proferidos por fos iribunales
administralives en primers instancia.

El recurso Jde apelacidn se concederd en af efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los nurmerales 2, 6, 7 y 9 do oste arfculo, que se
concederdn en ef efecls devolutivo.

Pardgrafo. La apelacitén solo procederd de conformidad con las normas del
presente Cddiga, incluse en aguellos trdmites a incidantes que se rijan por of
procedirniento civil,
De Io precitado, es claro para el Despacho entonces, que frente a las decisiones
que aprueben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelacion, lusge
providencias distintitas de aguellas que aprueban, coma lo s, la que improbd la
conciliacidn judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recurso de
reposicion.

Sefala el articulo 318 del Cbddigo General del Proceso, que el recurso de
reposicién debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto o cuande el aulto se pronuncie
fuera de audiencia el mecurso deberd interponserse por escrito dentro de los tres {3)
dias siguientss al de la notificacion del autec.

A su turno el paragrafo segundo del articulo 319 ibidem, establece que si el
recursc se formula por escrito, se resclverd previo traslado a la parte contraria por
tres {3) dias.

En o presente casc se tiene entonces que dentro de la oportunidad legal,
concretamente, &l dia siete {7) de octubre de 2014, se interpusc el recurso eje de

controversia, del cual se surtio el respectivo traslado.

Verificado lo anterior se procedera a resclver el recurso, en los siguientes
términocs:

1. Legitimacién de la Procuradora 189 Judicial ) para asuntos Administrativos para
presentar el recurso objeto de estudio.

Senala ol articulo 277 de la Constitucidn Politica lo siguiente:
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"El Procurador General de la Nacidn, por sf o por medio deo sus delegados
Yy agontes, fendra las siguienfes funcionses:

(.)

7. interverir en los procesos y ante las auwloridades judiciales o
administrativas, cuando sea necesaro on dafensa del orden juricico, del
patimonio pablica, o de los derechos v garantfas fundarnantales.

(. )"

Alrededor de la intervencidn del Ministerio Publico en el control juridico e
interposicion de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Constitucional': : '

“Una vez sornetida ef acta ge conciliacion prejudicial al cantrof judicial, para
qus pueda ser aproﬁada o improbada pgor of Juez  administrativo
competente, si ef agehte def Ministerio Pabiico estd-inconforme con el
arreglo que anie é! como concifiador, Hegamn ias partes tiene el deber
constitucional de promover anfe el juez administiativo,. todos log recursos
perlinemles, encaminados a explicar Jas razones por las que of acuerdo
prejudicial no debe ‘ser aprobado. Podrd értonces recinTir 8f auwtc proferido
por sl juez, qmapmebeormpmbefacomﬂaadn )

(..

Ei Ministerio Publico smrpre puede inrmpomr los. fBcursos perfmentes
cualgiiera que sea el Garﬂrctar ey of qae .-menﬂiga an las cancﬂ.'acmnss

judiciales © extrajudiciales, ctimpliehdo. asi, & cabalidad, ef: mandato
constitucional encomendado af Ministerio Publice de “intenenr en fos
procesos vy gnte fas auloridades ;udrc;a.res a adrriinyistrativas, cuanda saa
necesario, eff dafensa del croen ji r.-'d.-'co def patnmamo pubi.rco o de los

derechas ygarand‘as feﬂde

De io anterior, sé cokgésia e déios Agentes dél Ministeric Publico, para
recurmic las decisidngs ‘A Tos 2lieEss “qus SpHicber 6 iMpFisben los acuerdos
logrados en las conciliacicnes y asimismo, su posicidn de garante del arden
juridico, de! patimenio publico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razén no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recurso objeto de

astudio.

2. En el presente caso se tiene que mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho improbé el acuerdo conciliatoric cslebrado el dia catorce
{14) de mayo del afio que discurre {folinos T a 3), como consecuencia de haberse

! Sertencia C-111 de 1999,
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realizado sin el cumplimiente de los requisitaos establecidos en e ordenamienio
juridico, toda vez que la Agente de! Ministerio Publico, para el presente caso la
Procuradora 189 Judicial | Administrativo de Monteria, no suscribié el acta de
conciliacion mediante la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacion y
reajusta de la asignacidn de retiro del convacante.

Alega la recurrente que por un error inveluntaric se aportaron al expediente actas
sin su firma, perc que en los archivo de su despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, jas cuales adjunta con el recurso {folics 57 a
59). En censecuencia y subsanada tal deficienca soiif;:ita aprobar sl arreglo
conciliatoric celebrado entre el sefor Jesis Zambrano Murillo y CASUR.

Verificado lo amterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacidn fue la falta de firma de la Agente del Ministeric Publico en
las actas de conciliacion, las cuales tal como sefiala la reclamante fueron
incorporadas ya firmadas al expediente con la sustentacion del recurso en estudio,
por lo anterier en el presente acuerdo se cumplen con les requisitos establecidos
en el ardenamiento juridico.

Siendo asi las cosas, el Despacho repondra la decision del seis (6) de octubre de
2014 y en su lugar, aprobar# el acuerda al que llegaron las partes en audiencia del
catorce {14) de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establecidos en la ley.

En mérito de 1o expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER sl auto de seis (6) de octubre de 2014, por medio de! cual
se IMPROBO la conciliacidn prejudicial celebrada el dia catorca (14) de mayo de
2014, por las razones expusstas en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliacion prejudicial
celebrada entre el sefior Jesus Zambrano Murillo ¥ la Caja de Sueldos de Retiro
do la Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial |1 Administrativa,
en los términos consignados en el acta de fecha catorce (14) de mayo de 2014.
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TERCERQ: En firme esta providencia ¥ con cargo a la parte conmvocante, ordénese
la expedicidon y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacion celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mearito ejecutivo, conforme lo establece el articulo 115 numeral 2° del C.F.C.
Déjese constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decision a la entidad demandada,
archivese el expedionte.

NOTI FIQUESE Y CUMPLASE

RIS,

B DITH MARTINEZ MEND
Juez -
mw;.ﬁﬁzﬁgﬁ;f SOLOMEBIA et cmcurro
EECRETARLA

Se notifica per Estado No._0 6D aias partes de la

ntarior pro ?d' nel “ an 2““ alas BAM.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiunc {21) de noviembre da dos mil catorce (2014)

Conciliacién Extrajudiciall "~~~ ~ 7 770 00 o ot Tt
Expediente: 23 0Q1 33 33 752 2014 0061 1

Demandante: Gildardo Naranjo Salggar.. = .

Demandado: Caja de Sueldos de ‘I'\‘atlro l:‘lB la Pcllir.'.'ia Namonal CASUR"

Vista la glosa sebretariﬂ que anteoeda proowe al daspaﬁm a decidir sobre el
recurso de reposicion. presentadu por fa ‘Procuradora 139 Judlclal | para asuntos
Administrativos, GI.'}I"ﬂI"E el proveido de facha seis (6) de- octubra de 2014 {folics 45
a 51 ¥ reverso), medlante o cual se Improbo una oont:'.ﬂuacnon prejudicial, previas
las siguientes

CONSIDERACIONES. .

Dispone el articuto 242 del Cdadigo de F‘rocedlmlento Admlnlstratmo y Contencioso
Administrativo, lo suguuentes

"Reposicidn. Salve momma legal en conirano, o mcur;n de reposicidn
procede contra .i'as autos que no searn suscepﬂb!es d& ape.‘ac:dn o de
suplica™.

Por su parte, ol 243 de la norma en cita, establece:
Apslacidnn. Son apelablas las semnfencias de primera insfancia e fos
Trbunates y de los Jueces. También sergn apalables los siguantes aulcs
profaridos et la misma instancia por los jieces administrativos:

()

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solfo
podra ser imerpuesto por of Ministeria Poablico.

(.)
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{ios sufos & que se refieren los numerales 1, 2, 3 v 4 relacionados
anteriormenie, sordn apoelables cuando sean proferidos por los tribunales
adrministrativos en prirners insfancia.

£l recursa do apelacidn se conceders en ef efecto suspensivo, saivo en los
Ccasos a gque se reforen los numerales 2, 6, 7 y 9 de esle ariculo, gque se
concaedaran en sf efecto devalutivo.

Paragrafo. La apelaciin sofo procedeord de cornforrmidiad con fas normas dof
presente Cidigo, incluso en aquelfos ramites e incidemtes que =& rijan por el
procedinderdo chvil.
De lo precitado, s claro para el Despache entonces, que frente a |las decisiones
que aprueben conclliacicnes extrajudiciales procede recurso de apelacion, luego
providencias distintitas de aquellas que aprusban, como lo es, la que improbd ia
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces & recurso de

reposicicn.

Senala el articulc 318 del Cédigo General del Procesg, que el recurso de
reposicién debera interponerse con expresicon de las razonas que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto o cuande el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escritc dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

A su turno el paragrafo segundo del articule 319 ibidem, establece que si el
recurso se formula por escrito, se resclvera previo trasladc a la parte contraria por
tres (3) dias.

En el presente caso se tisne entonces que denbo de la oportunidad legal,
concretamente, el dia siete (7) de octubre de 2014, se interpuso el recurso eje de

controversia, del cual se surtio el respectivo trastado.

Verificado lo anterior se procederd a resolver el recurso, en los siguientes
t&érminos:

1. Legitimacion dea la Procuradora 189 Judicial | para asuntes Administrativos para
prasantar 2l recurso objeto de estudio.

Serfiala el articulo 277 de la Constitucién Politica lo siguiente:
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“£ Procurador General de fa Nacidn, por 51 o por medic de sus delegados
y agenies, tenddra las siguientes funciones:
...}

7. Intervenir en Jos procesos vy ante las awlorndades judiciales ©
administrativas, cuando sea necesaiio en defensa del ordan juridico, del
patrimonio pablico, o de fos derechos y garantias fundamentales.

f...)"

Alrededor de la intervencidn del Ministeric Publico en el control juridico e
interpcsicion de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Corwtiturcioralhy - o om s e o v

“Una vez samnda el acta, s mrm"ﬂacién pmjﬁapaf controf ﬂ.ﬁcﬂ." para
gue pueda :ser aprobatla o fmpmbada ef~Yjyez adriinistrativo

competents, isi o agénte del M@bﬂ - Fhiico nconfum}s con of
amegio que ante él como conciliador, Roperon m s, #ene ef deber
constiiucional de promover ante el Jaﬂa'-adnfmshﬁ totios los recursos

pertinentes, encam.rnados a._explicar fas rarones porias gue & acwerdo
prejudicial no deb ser aprobado. Podrd entonces reclirkir eiam proferido
por s juez, qwapnmbaommnube!sconmﬁmdn =3 :

(...

Ef Ministerio Publico siempre puede mte:paper log: fécursas pértinentas,
cualquiera que sea o caracier an s que ;mamm an las congiliaciones
judiciales o 'extrajudiciales, cumpliendd. asi, a cabalidad, el mandato
constiucional encormendado al Ministeric Poablicc de Tintervenir en jos
procesas ¥y ante las awlforidades judiciales o administrativas, cuando ssa
necesario, en dafensa del orden juridico, del patnmomo pub.r:co o de fos
derachas y garantfas fundamentales.” .

De lo anterior, se colige la facultad de los Agerntes del ‘Ministerio Publica, para
recumrir las decisiones de los Jueces gue aprueben o imprueben los acuerdos
logrados en las condiliaciones y asimismo, su posicion de garante del orden
juridico, del patimonic piublice o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razdn no le cabe duda a osta sede judicial qus la Procuradora 182 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitirnada para presentar el recurso objeto de
astudio,

2. En el presente casc se tisne que mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despachn improbd el acuerdo conciliatorio celebrado el dia catorce
(14} de mayo del afio que discurre {folins 1 a 3), como consecuencia de haberse

' Sentencia C-111 de 1993
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realizado sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministerio Publico, para el presente caso Ia
Frocuradora 189 Judicial | Administrativo de Monteria, no suscribié el acta de
conciliacion mediante |1z cual las partes acordaron conciliar la reliquidacion vy
reajuste de la asignacion de retiro del convocante.

Alega la recurrente que por un ermor involuntario se aportaron al expeadiente actas
sin su firfma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, las cuaies adjunta con el recurso (folios 58 a
58). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar st arreglo
conciliatorio celebrado entre el sefior Gildarde Naranjo Salazar y CASUR.

Verificadoc |c anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa da
aprobar la conciliacién fue ia fa-lita de firma de la Agente del Ministerio Pubdico en
fas actas de conciliacion, las cuales tal como sefala la reclamante fusrcn
incorporadas ya firmadas al expediente con la sustentacicn del recurso en estudio,
por lo anterior en el prasente acuerdo se cumplen con los requisitos establecidos
en 2l ordenamiento juridico.

Siendo asi las cosas, o Despacho repondra la decision del seis {8} de octubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron las partes en audiencia del
catorce {14) de mayo de 2014, per cumplir los presupuestos establecidos en la ley.

En méritc de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de seis (8) de octubre de 2014, por medio del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14} de mayc de
2014, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDD: En consecuencia de lo antericr APROBAR |la conciliacion prejudicial
calebrada entre el sefior Gildarde Naranjo Salazar v l1a Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia MNacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial Il Administrativa,
an los tarmincs consignados en el acta de fecha catorcs (14) de mayo de 2014,

4

B 2000042 A AP v St i B i - s e et e b o e R e e i 2L R o e ] T e R Y BV o L et v s Fere S m ¥ ke et e CFLA e e e

em s Pt meneit



Concilacion Extrajudiclal. =
Expediants Mo 23 001 3 23 792 2014 00611
Convocante: Gidardo Naranjo Salazar — Convocado: CASUR

TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordénese
la expedicién y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacion celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérito ejecutivo, conforme lo establece el articulo 115 numeral 2° del C.P.C.
Déjese constancia en el expedienta.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decisidn a la entidad demandada,
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CU MPLASE

B  1IC.A DE COLOM
5‘ O ORALD gggtsguau{mﬂ DEL CHRCUNTG

) SECRETARLS

Se notlﬁca_pnr_ﬁstadoﬂu. O3 2 las partoes de I
3 snterior provigencig, Hoy 2 4 14 nssam
.- - SECRETARM, b
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
e 1M

SUZGADD SEGUNDO ADHIHISTRA'I'IVO ORAL DE DESCONGESTICN
CIRCIUNTO JUDICIAL DE MONTERIA

| Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce {2014)

| Conciliacion Extrajudicial.””

Expedients: 23 001 33 33 752 2014 00439

Demandants; Armando Reyes Diaz. : ot

Demandadc: Caja de Sualdu; de Retiro de Ia Pollma Nac:onat

Vista la glosa secretari@al que anteced"a pmoede el déspag:ho a decidir sobre el
recurso de reposicion presentado por Ia Procuradora 189 ,Ludlctal I para asuntcs
Administrativos, mrrtra ‘8! proveido de facha 'seis (6) de octubre de 2014 (folios 55
a 59), mediante el cual se improbo  una conciliackSh lp-l"EjL,lleI&L pravias las
siguientes ' '

" CONSIDERACIONES:

Dispone sl articulo 242 del Codige de Procadimiento Administrative vy Contencicso
Administrativo, lo siguientes:

‘Reposicion. Salfve nporma fegal en conlrario, of recursg. de neposicidn
procede confra os auras gue No Sean Susoeptrbfas da apeﬂcrén o de
suplica’™

Por su parte, el 243 de la norma en cita, establecea:

Apelacidn. Son apofables las senfencias de prmera instancia de los
Tribunales y de ios Jusces. Tambidn serdn apelablas fos siguemles aufos
proferdos en fa misma instancia por los jueces adminisirativos;

i(.J

4. El gque apruabe concifiaciones extrajudiciales o judiciales, recurso qus so0/o
podra ser interpuesto por el Ministerno Publico.

(..}
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Los aufos a que 5 refioren los numerafes 1, 2, 3 y 4 relacionadios
amferformente, serdn apelables cuando sean proferidos por fos tribunales
adminisirativos an primera instancia.

£l recurso de apefacidn se concederd en of efecto suspensivo, safvo en lfos
casces a gue se refieren fos numerales 2, 6, 7 v 9 de esite arliculo, que se
concederan en of efecio devolutivo.,

Pardgrafo. La apslacion solo procederd de conformidad con las normas ool
prosente Codigo, incfusce en aquelios frdmites e incidentes que se nmjan por ef
procedirnignto civil.
De lo precitado, es claro para el Despacho entonces, gue frente a las decisiones
que aprueben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelacion, luego
providencias distintitas de aguelias que aprueban, como lo es, la que improbd la
conciliacion judicial, no es apslable, sisndc procedente entonces el recurso de

reposicion.

Seriala el articulo 318 del Codige General del Proceso, que el recurso de
reposicion deberd interponerse con exprasidn de las razones que lo susteren, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto © cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia &l recurso debers interponerse por escrito dentra de los tres {3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

A su turno el paragrafo segunde del articulo 319 ibidem, establece que si el
recurso se formula por escrito, se resolverd previo traslado a ta parte contraria por
tres {3) dias.

En el presente caso se tiene entonces que dentro de la oportunidad legal,
concretamente, el dia siete (7} de octubre de 2014, sa intarpuso el recurso gje de

controversia, del cual se surtio el respectivo trasiado.

Verificado lo anterior se procedera a resclver el recurso, en los siguientes
té&rminos:

1. Legitimacion de la Procuradora 189 Judiciai | para asuntos Administratives para
prasantar el recurso obyjeto de estudic.

Sefala el articulo 277 de la Constitucion Politica lo siguiente:

S e e
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“E} Procurador General de la Nacion, por si o por medio dg sus delegadcs
y agenites, fendra las siguienifes funciones:

(.}

7. Intervenir an los procesos y ante las sutorndades judiciales o©
administrativas, cuando sea necesario en defansa del orden juridicc, del
pafrimonio pablico, o ds ios derechos y garantias fundamentolas.

{...>"

Alrededor de la intervencién del Ministerio Publico en el control juridico e
interposicién de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Gmsmummat’ T T T T e R

a"_"'

“{ Jna vez sometida el acts, ofy mrnﬂiamén pm;udrm{-af cortrol | fal, para
que pueds . ser aprabgbfa o improbada por. efF7j juez administrativo
competente, ;si ol agente del Ministerc Fublico et esté inconfonpe con ef
arreglo que ante omo concliisdor, fisgaron las partes, tiend of deber
constitucional de prfémover ante ef jUdZ admwnistrativeg;: tcllbs lo8 recursos
pertinentes, encaminados a explicar 1as. razones por: ies Que of acuesrdo
prejudicial nddebp‘ koF aprobado. Podré. anlonces recmnr éraufa profarido
por el juez, que apmeboo impruebe ta conciliacion i )

(...}

El Ministerio Publico s.'ampre RUechy mro.rponer los- fecursos perinemntes,
cualquiera gue sea o cardcter en ef | gus .!m‘enﬂnga en las conciliacionas
Judiciales o extrajudiciales, clhmpliendo. asf, "a cabalidad, ol mandato
consiitucional encomendado al Ministerdo Fablico de ~ntervenir en los
PIOCesos y arnte las autoridades judiciales o administrativas, cuando sea
necosario, en dJefensa dsl ordan JU.F‘fdi‘CO def patrmnm publica, o de los
derschos y garantfas fandarmemales.”

De lo anterior, se colige la facultad de los Agentes del Ministerio Publico, para
recurrir las decisiones deé los Jueces que aprueben o imprusben los acuerdos
logrados en las conciliacicnes y asimismo, su posicidn de garante del orden
juridico, del patrimonic pdblico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razon no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recursoc objeto de
estudio.

2. En el presente casno se tione que mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho improbd el acuerdo conciliatorio celebrade el dia catorce
{14) de mayo del afio que discumre (folios 46 a 48), como consecuencia de haberse

' Sartencia C-111 e 19099,
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realizado sin et cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministeric Publico, para el presente caso ka
Procuradora 189 Judicial | Adminisirativo de Monteria, no suscribi¢ el acta de
conciliacion mediamte la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacion y
reajuste de la asignacidn de ratiro ded convocante.

Alega la recurrente que por un error involuntaric se aportaron al expedients actas
sin su firma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, las cuales adjunta con ef recurso {folios 64 &
66). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar el arreglo
conciliatorio celebrado entre el seftor Armando de Jesis Reyes Diaz y CASUR.

Verificado o anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacion fue |a falta de firma de la Agente del Ministerio Pubdico en
las actas de condiliacion, las cuales tal como sefigla la reclamante fueron
incorporadas al expediente con la sustentacion del recurse en estudio, por lo
anterior en &l presente acuerdo se cumplen con los requisitos establecidos en el
crdenamienta juridico.

Siendo asi las cosas, el Despache repondra la dacision del seis (6) do octubre de
2014 y en su lugar, aprobaré el acuerde al que llegaron las partes en audiencia del
catorce (14} de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establecidos en la ley.

En méritoc de lo expuesto, e Juzgado Segundo Administrativo OQral de
Descongestion del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de seis {6) de octubre de 2014, por medic del cual
se IMPROBO ia conciliacién prejudicial celebrada el dia catorce (14) de mayo de
2014, por ias razones expuestas en la parte motiva. :

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliacion prejhdicial
celebrada entre el sefior Armando Reyes Diaz ¥ la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial 1| Administrativa, en los
términos consignados en el acta de fecha catorce {14) de mayo de 2014.
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TERCERDO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordénese
1a expedicién y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacién celebrada por
las partes v de esta providencia, con \a constancia de ser primera copia que presta
mérito ejecutive, conforme lo establece el articule 115 numeral 2° del C.P.C.
Déjese constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decision a la entidad demandada,
archivese el expedients.

e ommn i e R
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014).

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00544

Demandante: Nicolas Urango Reves y otros.

Demandado: Nacidén — Fiscalia general de la Nacidon — Ftama Judlclal Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial. :

Vista ta nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
admision de la presente dgmandé de reparacién directa, previas las siguientes:

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En todo procesc Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuesios procesales que deben ser cuidadosamen‘teicumplidos por el actor
para la presentacion del escrito petitorio, requisitos que se encuentran
establecidos en los articulos 162 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2.011, y que
por su naturaleza son de obligatorio cumpi_ilfh_iento_

1. Ahora bien, de otra parta el articulo 162 numeral 6 do |d noma en comento,
establece que se debe realizar “I a estimacitn razorniads de J'a cuantia, cuando sea
nacesatia para detennmar .‘a com;:etenma
Asi las cosas, estimar razonadamente la cuantia consiste en expresar, explicar y
determinar con claridad, cual o cuales son los origenes del valor dinerario de las
pretensiones contenidas en la demanda. Tratandose de prestaciones sociales, se
considerara estimada razonadamente la misma.

En el caso que ocupa la atencidon del despacho, indica 1a parte actora que estima
la cuantia teniendo en cuanta que la pretensién mayor no supera los 500 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Al revisar la demanda, observa ésta Judicatura que el demandante ne estima
razanablamente la cuantia, debido que no indica de manera clara y precisa las
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sumas pretendidas, sinc fo que hace es una apreciacién juridica respecto de la
norma que regula la competencia en las acciones de Reparacién directa (Articulo
155 — 8).

Corolario de lo anterior, et libelista debera corregir en tal sentido v éstimar
razonadamente la cuantia, en el sentido de precisar de manera clara los valores
pretendidos.

2. A su vz, indica el numeral tercero del articulo 168 ibldem indica fo siguiente:

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd acompefarse:

f..)
3. & documento iddneo que acrodife el cardcter con que e actor se presanta al
proceso, cuando fornga s representacion de obra persons, o cuando of

derecho gque reclama proviens de haberio oire transmitido a cualfguier
tituto.

«..r
(Magrillas ded juzgado).

Revisada la demanda, observa el despacho que no se aporta el registro civil de
nacimiento del sefior Nicolas Antonio Urango Reyes mediante el cual se
demuestre el parentesco del mencionado con la seficra Nohemy Reyes Diaz y
Amado José Urango Guevara y con el resto de los demandantes sefiores Tedfilo
José Urango Reyes, Dayana Esther Castillo Rojas, Albanis Elena Reyes Diaz,
Yenis Patricia Torres Calderén, Carlos Augusto Reyes Diaz, Deisy Esther Urango
Reyes.De igual forma se conmina a la parte demandante para que anexe al
presente medio de control el registro civil de nacimiento de los sefiores :Deisy
Esther Urango Reyes y Amado José Urango Guevara, razén por la cual el libelista
debeara corregir en tal sentido la presente demanda, de no hacerlo no se tendran a
los mismos como demandantes dentro de la presente accion.

De ofra parte, constata el despacho que el apoderado judicial de la’ parte
demandante, no aporta prueba si quiera sumaria donde se demusestre la
convivencia del sefior Nicolds Antonio Urango Reyes y Dayana Esther Castilio
Rojas.

Finalmente, no se reconocerd personeria al procurador judicial de la parte
accionante, toda vez que la victima directa en el presente medio de control no
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aporta el documento idoneo que acredite su parentesco con los otros
demandantes.

En dichas circunstancias a presente demanda no redne los requisitos formales
establecidos en la ley, motivo por el cual se le concedera al demandante el
t&érmino de diez {10} dias para que corrija las deficiencias sefialadas, so pena de
ser rechazada, conforme lo sefiala el articule 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;
" DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Reparacién Directa presentada por el sefior
Nicolas Antonic Urango Reyeés, Nohemy Reves' Diaz, Tedfilo José Urango Reyes,
Dayana Esther Castillo Rojas, Albanis Elena Reyes Dfaz, Yenis Patricia Tomres
Calderdn, Carlos Augusto Reyes Diaz, Deisy Esther: Urangu Reyes, Amado José
Urango Guevara conforme lo expuesto én la parte mnsrﬂemtwa de este auto.

SEGUNDD: Conceder el t&mino improrrogable de di_ez.'_-{‘m} dias, a la parte
demandante, para que corrija 'a demanda, en el sentido anctado, so pena de
rechazo, de conformidad con lo establemda en el inciso segundo del articulo 169
del C.PA.C.A.

TERCERO: No reconocer perscneria al ‘doctor Jaime Lufs Araujo Ledn con
conformea lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

st Dl dirar”

BLANCA JUDITH MARTINEZ MENDO
Jusza

Se notiflca por Estado No :1 partes de la

anterior providencia, Boy alas B AM.
SECRETARIA, _&ﬂ_ﬁ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno {(21) de noviembre de dos mil catorce {2.014)

Medio de control: Niliad v Restabléciiiientd deér Derécho ™~
Expediente: 23.001.33.33.752. 2014-00540

Demandante: Hedlinda Del CammenRGa Mamterjosa.
Demandado: Muriicipio de Ayape). ’ S

Procede el despacho a resolver sohbre |’ pdmision. _ﬁé“*la presente demanda de
Nulidad y Restablecimiéhto del Derechd; previas las sijhiefites:

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso ségu_ndo del articulo 157 del Cdadigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contehcioso Adminigtrativo, qu_é"i;ara efectos de determinar
la competencia en razén de la cuantia cuando se acumuien var-ias pretensiones,
la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

Del mismo modo, sobre ia compsetencia de los jueces administrativos en primera
instancia, indica el numeral 2 del articulo 155 ibidem,” que-estos conocen de los
procesos de nulidad y re_s_iablec:imi'ento de caracter Iabpp’_sil; fue no provengan de
un:contrato de trabajo siempre y cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50
salarios minimos legakes mensuales vigentes.

En ef casd objeto de estudio, observa el despacho que la pretension mayor la
constituye la sancibn moratoria alegada por el accionante, estimada en el acapite
de declaraciones y condenas® en la suma de $53.125.192.200.583.46, guarismo
que excede los cincuenta (50) salarios minimos kegales mensuales vigenies gque
trata la norma en mencién, motivo per el cual esta Judicatura declarara su falta de

competencia para conocer del presente asunto en consecuencia se ordenara

1 wisible a folio 2 del expediente — pratension segunda.

B oA e PP S Y D) 3 Sl _edl
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Medic de Control: Nulidad ¥ Restablecimiento 2
Clase de providencia: Auto rechaza demanda

Expedienie No. 23.001.33.33.752. 2014 -D0540

Demandante: Herlinda Ria Monterrosa

remitir el expediente al Tribunal Contenciosc Administrativo de Cdrdoba por ser
elle procedente.

En vintud de lo expuesto, el Juzgade Segunde Administrativa Oral de
Drescongeasti®n,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este despacho carece de competencia por razdén de la
cuantia, para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cérdoba, por conducto de la oficina judicial.

TERCERO: Previo a eflo, efectuar la anotaciones respectivas en el libro radiador ¥
en el médulo de “Registro de actuaciones” del software “Justicia Sigle XXI* que se
lleva en esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

udi@ L'hﬂ.-s ;
BLANCA JUDITH M REZ MENDDZA
Juﬂ

szsano A REHRRSALR “E pmo‘.?égs"n!sﬁmmmm

PGP R'IA CORDOEA

ries de la
No. a las pa
Sa notifica por Estade 2‘?&0%_201& alas BAM,

anterior providaneia )
SECRETARLA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADH!NISTRATWO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Manterla, veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014}

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00532

Demandante: Patricia Duarte Romero.

Demandado: Municipio de Lorica.

La sefora Patricia Duarte Romero actuando a traves de apoderado judicial,
presanta medio de control de e Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
establecido en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso .Admlnlstratwo axamlnada la demanda Y. venf cade el cumplimiento
de los parametros delineados en los artil::ulos 162 1bidam ¥ s&gwentes se ordenara
su admisidn por ser ella prucedente

En virtud de IO expuesto el Juzgado Segundo Admmlstratwo Oral de
Descongastion del Glmulto WJudicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admltlr ;.:a demanda xde Nl.mdad y_ restableclmlentn del Derecho

AT

promovida por La seﬁora Patm:ra Duarl:e Romero con't:'a &l Munlclplo de Lorica.

conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Cédlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 {Cddigo General del Proceso).

TERCERO: Notificar personalmente el presente aute a la Procuradora 78 Judicial 1
Administrativo de Monteria que actda ante este juzgado.

CUARTO: Corase trasiado al ente deamandado por el térming de treinta (30} dlas,
- para los efectos previstos en el articulo 172 del Cddige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se advierte a los demandados




Medio de Control: Nulidad ¥ Restablecimienio 2
Clase de providencia: Auto admite demanda

Expediente No. 23.001.33.33.752.20 1 4.00532

Demandante: Patricia Duarte

que €l citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida ia Gltima notificacion, da confonnidad con
lo establecido en el articulo 199 del Cédige de Procedimiento Administrativo ¥ de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
ilio 12 de 2012 (Coédigo General del Proceso).

QUINTO: Advertir al Municipio de Lorica que dentro del término de traslado debe
allegar todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su
poder. Asi mismo debera anexar copia del expediente administrativo cuntentwo de
los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. El incumplimiento de esta primaria obligacién constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargade de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175
ibidem)

SEXTO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido deposite la suma de cien mil pesos ($80.000.00)
para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de Ser
necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes.

SEPTIMO: Reconocer al doctor Jorge Carlos Torralvo Pineda identificado con
cedula de ciudadania N® 15.030.680, tarjeta profesional N° 219.080 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la pare demandante en los
términos y fines de los poderes visibles a folio. 7 del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

B {(:A DITH MARTINEZ MENDOZA.
Juex v
waonco x SREHENEALE A%:ﬁ'&%!ﬁna emeurro
Se notifica por Ectado Ho._.g.gﬁ_a las partes de la

anterior provigenci 0}'2%ML alas 8AM,
SECRETARIA, t h -

- - - M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADHINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiunc (21} de naviembre de dos mil catorce (2014)

Conciliacion Extrajudicial.

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 D0618

Demandante: Sigifrede Henao Puerta.

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nactonal "CASUR".

Vista la glosa secretarial que antecéde’ procede el despacho a decidir socbre el
recurso de repus:c:én presentado por la' Procuradora 189 Judlclal | para asuntos
Administrativos, contra el proveido de facha seis (6) d& octubre de 2014 (folics 49

a 51 y reverso), medlanl:e &f cual se imprnbn una oor‘rcihaclén prejudicial, previas
las siguientes T :

- CONSIDERACIONES.. -

N

Dispene el artlculo 242 del Cadlgo de Procedlmlantu Admnmstratwo y Comtencioso
Administrativo, lo: mgt.ﬂeﬁ.tw o f . o ' HEE

"Repos:cadn zSa.i'vp m}i'ma iﬁ;a." ian eimtmiﬁ haj TachMe de mpas.-caén
procede conira l'os autos que no ssan suscepbbles de apa.tacrdn o de
sﬂp.i'fca TR - .

Por su parte, el 243 de la norma en cita, establece:

Apelacién. Son apolables las senfencias de primera instancia de los
Tribunales y de fos Jueces. Tambion seran apelables los siguientes autos
proferidos en fa misma instancia por fos jusces administrativos:

(..

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso gue solfo
podra ser inferpuesto por ef Minisferio Puabiico.

(.)

e
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Conciliacidn Extrajucicial, 2
Expeediente No. 23 GO1 3 33 752 2014 00618
Convocante: Sigifredo Henao Puerts ~ Convecade: CASUR

Los aufos @ que se refieron los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anfericrmente, serén apefables cuando soan proferidss por los irburnates
administrativos en parmarge instancia.

£l recurso de apelacidn se conceders en el efocfo suspensivo, salve en los
casos & que se refieren jos numersales 2, 6, 7 y 9 de este arficulo, gue se
concaderan en af efecto devniutivo.

Paragralo. La apoiacidn solo procederd de conformidad con las normnas dei
presente Codigo, incluso en aquaelios tramites e incidentss que se rijan poraf
procedirmiento civil.
De lo precitado, es claro para el Despacho entonces, que frente a las decisicnes
que aprueben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelacion, luego
providencias distintitas de aquellas que aprusban, como lo es, la que improbo la
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recurso de

reposician.

Sefiala el articulo 318 del Codige General del Proceso, que el recursc de
reposicion debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto o cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponearse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la nctificacidn del auto.

A su turmmo el paragrafo segundo del articulo 319 ibidem, establece que si el
recurso se formula por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por
tres (3) dias.

En el presente caso se tiene entonces gue dentro de la cportunidad legal,
concretamente, el dia siete (V) de octubre de 2014, se interpuso el recurso &je de
controversia, del cual se surtio el respectivo traslado. '

Verificado lo anterior se procederd a resolver el recurso, en los siguientes

terminos:

1. Legitimacitn de la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administrativos para
presentar el recurso cbhjetc de estudio.

Sefiala el articulo 277 de la Constitucidn Politica lo siguients:

I T T T e St S S ) e A vt



ConsiHackin Extrajudcksl. 3
Expedisnta Mo, 23 001 3 33 752 2014 00618
Convocante: Sigifreto Henao Pueita — Convocado: CASLIR

“£} Procurador General de fa Nacién, por sl o por medio de sus delegados
y agorntes, tendrd las siguientes funciones:

(-
7. Intervenir en los procesces y ante fas autoridades Judiciales ©

administrativas, cuando sea necesarnio en defensa del orden juricdico, del
patrirmonia pablico, o de los darechos y garanilas fundamenialas.

(..)"

Alrededor de la intervencidn del Ministeric Publico en el confrol juridico e
interposicitn de recursos frente a las conciliaciones judiciates y extrajudiciales ha
dicho la Corte Constitucional:

“tina vaz somelida el acta de conciliacitn prejudicial-al control judicial, para
que pueds ser aprohada o improbada -por eof juer administrativo
competente, si ol agente del Ministerio . Publico estd.inconforrne con ef
arregio que ante &) como concifiador, llsgeron las .partes, tieno el deber
constifucional de promover ante ol jUBg adiministrative:, totlos los recursos
partinentes, encaminados & explicar las razones port fas gue of acuerdo
prejudicial no deba ser aprobacio. Podrd enforces recurir bl awto proferido
por el juez, qua apryebe o impruebe fa conciliacion e

(...

El Ministorio Pabiico sieinpre puede-intempaner los. fécursos partinentes,
cuaiquiera que sea el cardcfer en el qus interyenga en las congiliaciones
judiciales o lexirajudiciaies, cumpliendo. asi, "a cabalidad, ef. mandato
constitucional encomendado al Ministerio Publicc de Tintsrverr en Ios
procesos y dnte fas autoridades judiciales o administrativas, cuando sea
necesario, en defensa def orden juridico, del patrimonio puablico, o de ios
derechos ygpmrﬂaé..mﬂ?&mai{:ﬁﬂ G i e )

De io anterior, se colige ia facultad de ios Agerites el ‘Ministeric Publico, para
recurrir las decisiGnés’ 'dé"lﬁs’"Juécés"}:jﬁé"‘abrLj'ebéﬁ"ﬁ"!‘r'ﬁﬁhﬁéﬁen los acuerdos
logrados en las conciliaciones y asimismo, su posicibn de garante de! orden
juridico, del patrimenic pablico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razdn no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar ol recurso obisto de
estudio.

2. En el presente caso se tiene que mediante aute de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho improbd el acuerdo conciliatorio celebrado el dia catorce
{14) de mayo del afic que discurre {folios 1 a 3), como consecuancia de haberse

! Sertencia C-111 de 1996,
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Conciliacidn Extraiudicial. 4
Expredisnte Mo, 23 01 3 23 752 2014 00618
Canvocante: Sigredo Henao Pusta — Comvocado: CASLUR

realizado sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenarmiento
juridico, toda vez que fa Agente de! Ministerio Publico, para el presenta caso la
Procuradora 189 Judicial | Administrativo de Monteria, no suscribi® el acta de
conciliacidn mediante la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacidn y
reajuste de la asignacién de retiro del convocante.

Alega |z recurrente que por un error involuntario se aportaron al expediente actas
sin su firma, pero que en los archivo de =u despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, las cuaies adjunta con el recurso (fofio# 56 a
58). En consecuencia y subsanada fal deficiencia solicita aprobar el arreglo
conciliatorio celebrada entre el sefior Sigifredo Henao Puerta y CASUR.

Verificado |o anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacion fue la falta de firma de la Agente del Ministeric Publico en
las actas de conciliacidon, las cuales - tal como sefiala ia reclamante fueron
incorporadas ya fiimadas al expediente con la sustentacién det recursoe en estudio,
por lo anterior en el presente acuerdo se cumplen con los requisitos establécidos
en el ordenamiento juridico.

Siendo asf las cosas, el Despacho repondrz fa decisién del seis (6) de octubre de
2014 v en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron !as partes en audiencia det
catorce (14) de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establecidos en |z ley.

En méritc de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERCQ: REPONER el auto de seis (8) de octubre de 2014, por medio del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14} de mayo de
2014, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDOQO: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliaciéon prejudicial
celebrada entre el seffor Sigifredo Henac Puerta y la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial Il Administrativa, en
los términos consignades en &f acta de fecha catorce (14) de mayo de 2014.

gt ool
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Conclllaciin Exirajudicial. 5
Expediente Mo, 22 D01 2 33 752 2014 00618
Convocante: Sigifredo Henso Puerta — Convocado: CASUR

TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordéenese
la expedicion y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacidn celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérito ejecutivo, conforme lo establece el articulo 115 numeral 2° del CP.C.
Déjese constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decisidn a la entidad demandada,
archivese el expedionte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i D
ERifS -
SHCRETARIA

JIZOADO 2 Am%:@c@;% &%'g%%mclmo
Se notifica por 'Est_itdo No. Q—%—é—a ias partea de la

anterior providefici WZAJHML a las B A.M.
SECRETARIA, - Cﬂm
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO AnulNlSTRATwo ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDVCIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiunc {21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Con wCiliacion E)(tl'ﬂjl..ldﬂéi‘-a‘r‘ TrEssnT T AR ens e st h‘-.-_
Expediente: 23 001 33 33 752 2014 0061 ?
Demandante: Rafael Llanos Pacheep. - ;

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Poreié Macional CASUR"

Vista la glosa secretarial que arrteceda prooade el d&spashn a decidir sobre et
recurso de reposicion prasentado por la Procuradora 1&9 Jud:cial | para asuntos
Administrativos, contra el proveido de facha seis (8) de octubre de 2014 (folios 49

a 51 ¥ reverso), mediante el cual se impmbn una oonmllacién prejudicial, previas
las siguientes ' '

CONSIDERACGIONES.

Dispona el articulo 242 del Codige de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, lo siguierites:

‘Reposicién. Sahc’ nanna rsga{ en contrana. of mqrmo de mposrcfdn
procede condra los aufos que ho sean suscapbmes ape{ac:dn L)
saplica”. L

Par su parte, al 243 de la norma en cita, establece:

Apelacién. Son apefables las sentencias de prirmera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientas aufos
proferides en la misma instancia por los jueces administrativos:

(...}

4. Ef qua apruebe conciliacionos extrajudiciates o judiciales, recursa gue scio
podrd ser interpuesto por of Ministeric Publico.

(.-
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Concilaciin Extrajudiclal.
Expediante No. 23 001 3 33 752 2014 00617
Convocants: Ralfaal Llanes Pecheco — Convocado: CASUR

Los aufos a que se refieren Jos numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
arteronnente, serdn apelables cuando sean proferidos por los ibuneles
administrativos en primera instancia.

£l recurso de apelacidn se conceders en of sfecto suspensivo, safvo en fos
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de esis arficuio, que s
concadeardn en el efiscto devolutivo.

Paragrafo. La apelacitn solo proceders ds conformidad con fas normas dol
presente Codigo, incluso en aguellos trdmites e incidentes que se rdjan por of
procedimiento civil.
De lo precitado, es claro para el Despacho entonces, que frente a las decisiones
que aprueben conciliaciones extrajudiciates procede recursc de apelacion, luego
providencias distintitas de aquellas que aprusban, como lo es, la que improbs la
conciliacion judicial, nc es apelable, siendo procedente entorces el recurso de

reposicion.

Sefiala el articulo 318 de! Cddige General del Proceso, que ef recurso de
reposicion debera interponerse con expresion de las razones gue lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto o cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por oscrito dentro de los tres {3)
dias siguientas al de la notificacién del auto.

A su turno el paragrafo segundo del articulo 319 ibidem, establece que si el
recurso se formula por escrite, se resolvera previo traslado a |la parte contraria por
tres {3) dias.

En el presente caso se tiene entonces gue dentro de la oportunidad legal,
concreiaments, el dia siete (¥) de octubre de 2014, se interpuso el recurse eje de
controversia, del cual se surtid el respectivo traslado.

Verificado lo anterior se procederd a resolver el recurso, en los siguientes

tdrminos:

1. Legitimacidn de la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administrativos para

presentar ef recurso objetoe de estudio.

Senala el articulo 277 de ia Constitucion Politica lo siguiente:

?
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Canciiacidn Extrajudicial. 3

Expodients Mo 23 001 3 33 752 2014 o0E17
Convocante: Rafael Llanos Pacheco — Convocada: CASUR

“c} Procurador General de la Nacidn, por sf o por medic de sus defegados
y agaries, tondrd las siguientes funciones:

(..}

7. intervenir en Jos procesos y ante las auloridades judiciales o©
administrativas, cuando sea necesariv en defensa del ordsn juridico, clal
patrimonic publico, o de los derechos y garantias fundamentales.

o
Alrededor de la intervencidn del Ministerio Publico en el control juridico e

interposicién de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Constituctorngth = - <~ - 77 wmrmer s smmomemas s

% ip=al cortrol ji , para

“Una vez someﬁda of actagls Conciliacin

que pueda ser aprobgila o improbada ‘fd - BT jyaz inistrativo

competents, si el agéhte del Ministerio-Piblico inconforrtpe con ol
arregic que ante &{.como’ conciliaddr, ligason las-partes, tiena el deber

constitucionsf de promaver ants of jubt’ admsﬁﬁtmﬁ .fos mcursos

pertinentes, gncaminados a expicar: JBE . FAZONSS. pof;hs gue

projudicial na debd Fer aprobeado. Podirg enfonces rechrhi ufd pmfendo

por ef jusz, que apmebe o imprisshs ia conciligcitn . _:;.-
(..}

Ef Ministerio Pablico smmm pueds - mtaa:panar los- r%cumas partinentes,
cualguiera que sea ef cardcier en &f qrue mreménga en fas congifiaciones
judiciales © extrajudiciales, cirnpliendo. -asf, ‘a cabalidad, el mandato
cnnsmucronaﬂ encomendado al Ministerio Pablico de "interver§r en ios
procesos y ante las autoridades judiciales © adminisirativas, cumndo sea
necesaro, en defensa del ordern Jp:..'Jrfcs'.-c‘:c\ dal parmnomo pub.frco, o oo fos
derschos y garantlas fundamentales.”

De lo anterior, se colige' la facultad de los Agentes' dél‘:ﬁﬂinisterio Publico, para
logrados en las conciliaciones y asimismo, su posicion de garante del orden
juridico, del patimenic publico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razdn no le cabe duda a esta seds judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recurso objeto de
estudio.

2. En el presente caso se tiene que mediante autc de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho impraobd el acuerde conciliatorio celebrado el dia catorce
{14} de mayc del ano que discurre (folios 1 a 3}, como consecuencia de haberse

T Santencia C-111 de 1999,
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realizado sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministerio Publico, para &l presente caso la
Procuradora 189 Judicial 1 Administrativo de Monteria, no suscribié el acta de
conciliacién mediante la cual las partes acordaron conciliar la refiquidacidon y
reajuste de la asignacidn de retirc del convocante.

Alega la recurrente gue por un error involuntario se aportaron al expediante acias
sin su firma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, las cuales adjunta con el recurso (folios 54 a
56). En consecuerwia y subsanada tal deficiencia sclicita aprobar of érregtu
conciliatoric celebrado entre el sefior Rafael Lianos Pacheco y CASUR.

Verificado lo anterior, da cuenta el Despacho, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciliacidn fue la falta de firma de la Agente del Ministerio Publico en
las actas de conciliacidn, las cuales tal como sefala la reclamante fueron
incorporadas ya firmadas al expediente con la sustentacion del recurso sn estudio,
por lo anterior en el presente acuerdo se curmplen con los requisitos establecidos
en el ordenamiento juridico.

Siendo asi las cosas, el Despacho repondra |a decision del seis {6) de octubre de
2014 y en su lugar, aprobard et acuerdo al que llegaron las partes en audiencia del
catorce {14} de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establecidos en 1a ley.

En merito de lo expuestoc, el Juzgado Segundo Administrativo QOral de
Descongestidn del Circuite de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER ¢l auto de seis (8) de octubre de 2014, por medio del cual
se IMPROBO |a conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14} de mayc de
2014, por las razones expuestas en la parte motiva. '

SEGUNDL: En consecuencia de io anterior APROBAR la conciliacion prejddicial
coelabrada entre el serfior Rafael Llancs Pachecao vy la Caja de Susldos de Retiro de
la Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial Il Administrativa, en
los terminos consignados en el acta de facha catorce (14) de mayo de 2014,
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TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, crdénese
la expedicion v entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacibn celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérito ejecutive, conforme lo establece o! articulo 11 5 numeral 2°* del C.P.C.
Deéjese constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decisidn a la entidad demandada,
archivese =l expediente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVC ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiune {21) de noviembre de dos mil catorce (2014)

Conciliacidon Extrajldicial. ™ T T

Expedients: 23 001 33 33 752 2014 00516

Demandante: Pedro Roque Roque. .

Demandado: Caja de Sueld-:::-s de Retiro de Ia F'allc:la Namonal CASUR“

Vista la glosa secretariéd que. ameceds; prboede el thspgr;:ho a decidir scbre el
recurso de reposicion presentado por la Procuradora 159 J-udICIEI 1 para asuntos
Administrativos, mntra sl proveido de fécha seis (6) da bmtubre de 2014 (folios 49

a 51 y reverso), medla-nte et cual se impmbo una ooncillaqién prejudicial, previas
las siguientes

* CONSIDERACIONES. i

= =

Dispone el artnculp 242 del Cedlgo de Pro-::edmmntu Admrmstratwo y Contendcioso

u

Administrativo, IOSlngﬁtﬂE e T T FOE WS

procede cantra j'as aufos que no sean susuep.tmlas da ape."acrdn o oo
siiplica”. 5 b e e A R R e e L

Por su parte, el 243 de ja norma on cita, establece:

Apelacién. Son apelables las sentencias de prmera instancia de los
Tribunafes y de fos Jueces. También serdn apelables ios siguientes aulos
proferidos en la misrma instancia por los jueces admyinisirativos:

(-}

4. Ef que apruebe conciliacionas extrajudiciales o judiciales, recurso que soio
podra ser interpuasto por ef Ministeric Publico.

{.)
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tos aulos & que se refleren los nuwmerales 1, 2, 3 ¥ 4 relacionados
anterivrmente, serdn apelables cuando zsan proforidos por los trbunales
adrrinistrativos en primere instancia.

El rocurso de apelacion se concedard en ef efecto szuspensive, salvo en los
cascs & que se reflercn los numerales 2, 6, 7 vy 9 de esle articulo, gue s8
concadsran en af sfecio dewvolutivo.

Pardgrafo. La apelacion sofo procedsré de conformidad con las normas ded
presents Codigo, incluso en aquelios framiles & incidentes que se rjan por of
procedimierto civil,
De lo precitado, es daro para el Despache entonces, que frente a las decisiones
que aprusben conciliacicnes extrajudiciales procede recurso de apelacién, luego
providencias distintitas de aquellas que aprueban, como lo es, la que improbé la
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recurso de
repasicion.

Sefala el articulo 318 del Cdadigo General del Proceso, gque el recurso de
reposicion debera interponerse con expresion de las razones gque lo sustentén, an
forma verbal inmediatamente se pronuncie e! auto ¢ cuandeo el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recursc debera interponerse por escrito dentro de los tres (3}
dias siguientes al de |la notificacion del auto.

A su turne el paragrafo segundo del articuio 319 ibidem, establece que si al
recurso se formula por escrito, se resolveré previo traslado a la parte contraria por
tres (3) dias.

En el presente caso se tiene entonces que dentrc de la oportunidad legal,
concretamente, el dia siete (7) de octubre de 2014, se interpuso el recurso eje de
controversia, del cual se surtio ol respectivo traslado.

Verificado |lo anterior se procedera a resolver el recurso, en los siguisntes
términos:

1. Legitimacion de la Procuradora 189 .Judicial | para asuntos Administrativos para
presentar el recurso cbjeto de estudic.

Sefala el articulo 277 de la Constitucién Politica | siguiente:
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4 Procurador (Seneral de la Nacidn, por sf o por medic de sus defegados
y agentes, lendra las siguientes furnciohes:

(.7

7. Infervenir en los prooesos y ante las auloridades _,wd.tcsalas o
administrativas, cuando sea necesaric en defensa del orden Juridico, del
patrimonio publico, o de los derechos y garantias fundamentales.

(o)

Alrededor de la intervenciéon del Ministerio Publico en el control juridico e
interposicién de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Constitucional®: e

“ina vez scmetida of acta de conciliacion prejucdicial al controf judicial, para
que pueda ser aprobada o improbada por. oFC juez adn¥nistrativo
compefente, -si el agente del Ministerio Publico-@sty. inconforrie con of
amegio que ante & como conciliator, ilegercn las pertes, tiena of deber
constitucional de promover ante eof juaz-administrative;, totdos log recursos
pertinentes, encaminados a expficar las razones por: fas gue of acuerdo
prejudicial no debe ser aprobad. POdrd entonces recimr &l.auto proferido

por el juez, que apruebe o impruebe ia concliiacian
(...)

Ei Ministerio’ Pablico siefnpre pisade. interponsr los. fcursos prtinentes,
cualquiera que sea ef cardcler en of gud interyenga en las corgiliaciones
judiciales o .exirajudiciaies, cumplieido. asl, "a cabalidad, el? mandato
consitucional encomendado al Ministeric Publico de '.l'nterveri’r on los
procesos y anle las autoridades judiciales ¢ administrativas, cuendo soa
necesario, eff defensa del orden juridico, del patrimonic puablico; o de ios
derachos ygamrp’éa‘j%mem.ag" i F et

e
rar g ¥

g R T

De io anterior, s& mﬁgeia facultad de iéshgentes géli'ii':tinistério Publico, para
recurrir las decisichdés e ﬂﬁﬁ"‘ﬂﬂ'éééé”‘ﬁ]ﬁé“é]ﬁn]éﬁéﬁ"ﬁ"'ih‘iﬁrtféﬁen los acuerdos
logrados en las conciliaciones y asimismo, su posiciﬁn de garante del orden
juridico, del patrimonio plblico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razén no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial i
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar el recurso objeto de

astudio.

2. En el presente caso se tiene que mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho impraobd el acuerde conciliatorio cefebrado el dia catorce
(14} de maye del afio que discurre (folios 1 a 3}, como consecuencia de haberse

¥ Santencla G-111 de 1994,
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realizado sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministerio Publico, para el presente caso la
Frocuradora 189 Judicial | Administrativo de Monteria, no suscribi® el acta de
conciliaciéon mediante la cual las partes acordaron conciliar la rehquldacnén ¥
reajuste de la asighacién de retiro del convocante.

Alega la recurrente que por un emror involuntario se aportaron al expediante actas
sin su firma, pero que en los archive de su despacho se encuentran las actas
ariginales firmadas por las partes, Jas cuales adjunta con el recurso {folios 56 a
58). En consecuencia y subsanada tal deficiencia sclicita aprobar el arreglo
conciliatorio celebrado entre el sefior Pedro Roque Roque y CASUR.

Verificado lo anterior, da cusnta el Despache, que el fundamento de la negativa de
aprobar la conciltacion fue la falta de firma de la Agente del Ministerio Publico en
las actas de conciliacion, las cuales tal como sefala la. reclamante fueron
incorporadas ya firmadas al expediente con ia sustentacion del recurso en estudio,
por lo antarior en & presente acuerds se cumplen con los requisitos establecidos
en el ordenamiento juridico.

Siendo asi las cosas, el Despache repondra la decision det seis {6} do octubre de
2014 y en su lugar, aprobard el acuerdg al que llegaron las partes en audiencia del
catorce (14) de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establaecidos en la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestién del Circuitc de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de ssis (6) de octubre de 2014, por madio del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14} de mayo de
2014, por las razones expuestas en la parte motiva, '

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR ia conciliacién prejudicial
celebrada entre el sefior Pedre Roguea Rogue ¥ la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacicnal CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial H Administrativa, en ios
términos consignados en el acta de fecha catorce (14) de mayo de 2014.

2 it
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TERCERO: En firme esta providencia y con carge a la parte convocants, ordénese
1a expadicién y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacidn celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérita ejecutivo, conforme lo establece el articulo 115 numeral 2¢ del C.P.C.
Déjese constancia en el expedients.

CUARTO: Una vez comunicada la presente decision a la entidad demandada,
archivese el expeadiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& OED  ataspartesdela

Se notifica :jor Estado No.

anterior prm,@t@éhc‘ pyWL alas 8AM.
. SECRETARIA, ; —

________

----------------------------------
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuna (21} de noviembre de dos mil catorce {2014)

Conciliacién Extrajudicial’.

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00615

Demandante: Miguel Garcia Lopez.

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional "CASUR".

Vista la glosa secretarial que antecede, pracede el despacho a decidir sobre el
recurso de reposicién presentado por la Procuradora 189 Judicial | para asuntos
Administrativos, contra el proveido de fecha seis (6) de Getubre de 2014 (folios 61
a 63 y reverso), mediante el cual se improbo una coriciliacién prejudicial, previas
las siguierntes -

. CONSIDERACIONES: -

Dispone el articulo 242 dsl Codigo de Procedimiento Admlnlstratwo y Contencioso
Administrativo, lo snguientes

“Reposicitn. ;Salvg | nprma Jagai. en ea?:'tfgﬂnﬁ of :'Eﬁil-"i‘s? de meposicion
procede condra fos autos que nn sean susoepbbﬁes de ape.laqadn o de
suplica™. S R R e

Por su parte, el 243 de la norma en cita, establece:

Apelacion. Son apeiables Jlas senfencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También sordn apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por fos jusces adrmnisiralivos:

{--)

4. El que aprusbe conciliaciones extrajudicialas o judiciales, recurso gque solo
podrd ser imerpuestoc poref Ministerio FPublico.

f.-.)

i
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Los aufos a que se refleren los numerafes 1, 2, 3 ¥ 4 rmelacionados
anteriormerts, serdn apelables cuando sean proferidos por los iribunales
adminisfrativos en primera insfancia.

El recurso de apelacion se conceders en of efecto suspensivo, salvo en los
CAS0S @ que se refioren los numerales 2, 6, 7 y 9 de esfo arficulo, que se
concederdan en el efecto devolutivo,

Paragrafo. La apelacidn sofo proceders de conformidad con fas normmas dof
presente Cddigo, incluso en aquellos trémites e incidentes que se rifarn por ef
procedirriento civil.
De lo precitado, es clarc para el Despacho entonces, gue frente a jas decisiones
que aprueben conciliaciones exirajudiciales procede recurso de apeilacidn, luego
providencias distintitas de aquellas que aprueban, como lo es, la gue improbd la
conciliacion judicial, no es apelable, siendo procedente entonces el recurso de

reposicion.

Senala el articulo 318 del Cddigo General del Procesc, que el recurso de
reposicion debera interponerse con expresion de las razones que o sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto o cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recursc debera interponerse por escrito dentro de los trées (3
dias siguientes al de la notificacién det auto. '

A su tumo el paragrafo segundo del articulo 319 ibidem, establece que si el
recurso se formula por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por
tres {3) dias.

En el presente casc se tiene entonces que dentro de la oportunidad legal,
concretamenta, el dia sisete {7) de octubre de 2014, se interpuso el recrso éje de

controversia, del cual se surtid el respectivo fraslado.

Verificado lo anterior se procedera a resclver el recurso, en los siguientes
t&rminos: ’

1. Legitimacion de la Procuradora 189 Judicial | para asuntos Administrativos para
presentar el recurso objeto de estudio.

Senala el articulo 277 de la Constitucion Paolltica lo siguiente:

e -
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“Ef Procurador Genaral de la Nacién, por sf ¢ por medio de sus defegados
y agentas, tendrd las siguientes funciones:

{.--}

7. Ilnfervenir en los procesos vy anfe las audoridades judiciales o
administrativas, cuando sea necesario en defensa del orden juridico, def
patrimonic publico, o de los derechos y garantias fundamentales.

A

Alrededor de la intervencidn del Ministerio Publico en el control juridico e
interposicion de recursos frente a las concitiaciones judiciales y endtrajudiciales ha
dicho la Cocrte Constitucional®: R

“Una vez sometida al acta de conciffacidon prajudicial-al conirel judicial, para
que pueda ser aprobada o improbada por el juez administrabivc
competonte, si of agente del Ministorio Publico estd-.inconforme con af
aregio que ante &l .comoc conciliador, Negaron las partes, tiene ef deber
constitucional de promover ante el juéz' administrative;, lodos 1os recursos
pertinentes, encaminados a explicar las. razones por las que & acuerdo
prajudicial no debe ser aprobado. Podrd entonces recurrir ol aufo proferidc
por el juez, que aprusbea o impruebe fa conciliacion T

(-2

Ef Ministerio Publico sieinpre puede interponer los rbcursos periinentes,
cualquiera gue sea ef cardcter en el que intervenga en las conGiliacionas
judiciales o ‘extrajudiciales, curapliendc . asi, ‘a cabalidad, ef.mandato
constitucional sncomendado al Ministerio Pablico de “infervenir en los
procesos vy ante las autoridades judiciales o administrativas, cisando sea
necesario, en defensa dol orden juridico, def pairimonio pablico, o de los
derechos y gerantias fundamentales.” . - - sy Meina

De lo anterior, se colige-ia facultad dé los Agentes
recurrir las decisiones de’ los Jueces qQueé apriueben ¢ impiueben los acuerdos

.....

logrados en las conciliaciones y asimismo, su posicidn de garante del orden
juridico, del patrimonio publico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razdn no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial |
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar sl recurso cbjeto de
estudio.

2. En & presente caso se tiene que mediante auto de fecha seis {8} de octubre de
2014, este Despacho improbé el acuerdo conciliatoric celebrado el dia catorce
{14) de mayo del afo que discurre {(folics 1 a 3), como consecuencia de haberse

! Sentencla C-111 da 1509
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realizadoc sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento
juridico, toda vez que la Agente del Ministerio Publico, para el presente caso la
Procuradora 189 Judicial | Administrative de Monteria, no suscribié el acta de
conciliaciéon mediante la cual las partes acordaron conciliar la refliquidacion y
reajusie de la asignacion de retire del convocante.

Alega la recurmente que por un esror involuntaric se aportaron al expediente actas
sin su firma, pero que en los archivo de su despacho se encuentran las. actas
oniginales firmadas por las partes, las cuales adjunta con el recurso {folios 68 a
70). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar el amregio
conciliatorio celebrado entre e! seficr Miguel Garcia Lopez y CASUR.

Verificado lo anterior, da cuer;ta al Deaspacho, E:|ue el fundamento de la negativa de
aprobar !a conciliacidn fue la falta de firma de la Agente de! Ministerio Publico en
las actas de condliééién1 las _males tal como sefiala la reclamante fueron
incorporadas ya firmadas al expediente con la sustentacién del recurse en estudio,
por io antenor en el presente acuerdo se cumplen con 1os requisitos establecidos
en el ordenamiento juridico.

Siendo asi las cosas, el Despacho repondra la dacisién del seis (8) de octubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron las partes en audier’t*.}ia dei
catores (14) de mayo de 2014, por cumplir los presupuestos establscidos en la lay.

En méritc de lo expuesto, e Juzgado Segundo Administraive Oral de
Descongestion ded Circuito de Menteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER s8] auto de seis (6} de octubre de 2014, por medic del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14) de mayo de
2014, por las razones expuestas an la parte motiva. '

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR |la conciliacion prejﬁdiciaI
calebrada entre &l senor Miguel Garcia Lopez y la Caja de Susldos dae Retiro.de la
Policia Nacicnal CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial Il Administrativa, en los
términos consignados en el acta de fecha catorce (14) de mayo de 2014,
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TERCERD: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordénese
la expedicion y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacién celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copia que presta
mérito  ejecutivo, conforme lo establece el articulo 1 15 numeral 2° del C.P.C.
Déjese constancia en el expediente.

CUARTO: Una vez comunicada ia presente decisién a la entidad demandada,
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA JUDITH MARWINEZ WMEND
} Juaz

i

REPLBLICA DE G
Jursabl MHEUZMnU%QmDE DESLC OHGESTI%DEL CIRCLUITS
TMOMNMTER = E
ESEECRETARLA

Se notifica por Eié.tado Hu.z%e’_La las partes de la
anterior provideric| __yﬂﬂzm&_a las 8 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO Anmmsrmﬁvo ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veirtiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014)
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Conciliacion Extrajudicial.””
Expediente: 23 091 33 33 752 2014 00514

Daemandante: Julic Salgado Galvis,- sl P

Demandado: Caja de Sueldas dB‘RBtII‘O de Ia Poﬁm.'a Naclonal “CﬁSUR”

......

recurso de reposlclon preaentado por- la Prcx:l.lradﬁra ?fhs .l:udlcial | para asuntos
Administrativos, contra. el proveido de’ facha w6is (6) derﬁctnbre de 2014 (folios 50
a 52 y reverso}, medlan,te el cual 88" impmbu una conﬁhaclén prejudlclal previas
las siguientes oo : :

" CONSIDERACIONES.

-

Dispone el articulo 242 del Codigo de Procedlmlento Admlmstratwo y Cortencioso
Administrativo, 1o snguentes : N ame

“Ropasicidn. Salvo .m:rrma iaga: o cantmrfo ot mqmra de meposicion
procede cantra Fns auros que nc sean sascspﬁb!es de apeiacrén o de
suplfica”™

Por su parte, el 243 de |z norma en cita, establece:
Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Trbunales y de los Jueces. Tambien serdn apsiables los siguientes autos
proferidos en ta misma instancia por los jueces adrministrativos:

(-]

4. Ei que apruebe conciliacionas extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podri ser interpuestc por el Ministerio Pubiico.

(..J
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Concilacién Extrajudiclal.
Expadlents Mo. 23 001 3 33 752 201 4 00614
Convocante: Julio Salgado Gaivie — Convocado: CASLUR

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 2 v 4 relacionados
anteriormente, serdn apelables cuando sean proferidos por los iibunales
administrativos en primera instancia.

£l recurso de apelacidn se concederd en of efecto suspensivo, salvo en los
cascs a gue se refieren los numerales 2, 6, 7 v 9 de este arffculo, que se
concaderan en of sfecto devolutivo.

Faragrafo. La apelacién sofo procederd de conforrmidad con las normmas def
presonte Codigo, incluso en aquelfos frirmites e incidentes que se nifan por of
procedimiento civil,
De lo precitado, es claro para el Despacho entonces, que frente a las decisiones
que apruseben conciliaciones extrajudiciales procede recurso de apelacion, luego
providencias distintitas de agueltas que aprueban, como lo es, la que iImprobo la
conciliacion judicial, no es apeiable, siendo procedente entonces ef reMo de
reposicicn.

Sefiala el articulo 318 del Cddigo General del Proceso, que el recursc de
reposicion debera interponerse con exprasién de las razones que fo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto o cuandc el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de Ios traes (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

A su tumo el pardgrafo segundo del articulo 319 ibidem, establece que si el
recursc se formula por escrito, se resclverd previo traslado a la parte contraria por
tres (2) dias.

En et presente caso se tiene entonces que dentro de la oportunidad :Iegai.
concretamente, el dia siete (7) de octubre de 2014, se interpuso el recurso eje de
controversia, del cual se surti¢ el respectiva traslado.

Verificado lo anterior se procedera a resclver el recurso, en los siguientes
términos:

1. Legitimacién de la Precuradora 189 Judicial | para asuntos Administrativos para

presentar el recurso objeto de estudio.

Sefala el articulo 277 de la Constitucién Polftica lo siguiente:
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Concllacion Extrajuciicial I
Expadiante ha. 23 001 333 52 2014 00814
Convecarts: Julio Salgado Galvls — Convocado: CASUR

“£f Procurador General de la Nacitn, por sf o por medio do sus defegados
y agentes, tendra las siguientes funcionss:

(..J

7  Infervenir on los procesos y arte las autoridades judiciales o
administrativas, cuando sea necesaric en defensa del orden juridico, dof
patrimonio pablico, o de Jos derechos y garantias fundamentales.

(..)

Alrededor de la intervencitn del Ministerio Publico en el control juridice e
interposicién de recursos frente a las conciliaciones judiciales y extrajudiciales ha
dicho la Corte Corrstitucionat?: - e e PRI SRR

“Una vez soretida of acta g cbm#famdn pra;m‘ibé;,a! control _,tucicral para
que pueda ‘ser ap o improbada por . ef* fjuez adrinistrativo
competenia, =i &f agente dei Migisterio, Pt.nm‘mmi.-monfum con ef
arrsglo que dnte éf_como Mo ConciBADGY, - Jegaron las-@grtes, tione el deher

constitucional de plSmover gnte el Madmm folibs log recUrsos

pertinentes, minados a. explicar |&s. (3gones por; _#s el acuverdo
prejudicial no debi $er aprobade. Podrd snforces recii pmmndo
porel jusz, que apmebe o impruebe.1a an

(...) g ’

- e
©

Ef Ministerio ,Pﬁbﬁco s:am;;s:e puetia: M w&?ﬁ&ursos pértinentes,
cualguiera qus s0a ef c:arécﬁ el 'queé’ inte en las congiliaciones
judiciaies o ‘extrajudiciales, mplicorido.” asf, "a cabafidad, efhmandato
constitucional encomendadc al Ministero Pablico de "intervenir en los
procesas y ante las auvloridades judiciales o adminisirativas, cm.rrdu s8a
necvesaro, en defensa del orden undfco de." patnrmomo pubm:a o e fos
derechos v garaniﬁs ﬂmpamenﬁéa-

Sy
S

e -1.---

De lo anterior, se cque la faculetad de Ias Agantes deél Msmstmu Publico, para
recurmir las decisiones d& los Jugces qué dprueben b imprueben los acuerdos
logrados en las conciliaciones y asimismo, su posicion de garante del ordan
juridico, del patrimonio publico o de los derechos y garantias fundamentales, por
esta razon no le cabe duda a esta sede judicial que la Procuradora 189 Judicial 1
para asuntos Administrativos, esta legitimada para presentar 2| recurso cbjeto de
estudio.

2. En el presente caso se tisne qua mediante auto de fecha seis (6) de octubre de
2014, este Despacho improbd el acuerdo conciliatorio celebrado el dia catorce
{14) de mayo del afic que discurre (folios 1 a 3), como consecuencia de haberse

! Sertencia ©-111 de 1999,
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Concifiaciin Extrajsdicial P

Expadlenta Mo. 23 001 5 33 752 2014 DOS14
Caonvocanta: Julio Salgado Galvis — Convocado: CASUR

realizado sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamisnto
juridico, toda vez que la Agente del Ministerio Publico, para el presente casc la
Procuradora 189 Judicial 1 Administrativo de Monteria, no suscribid o acta de
conciliacién mediante la cual las partes acordaron conciliar la reliquidacién y
reajuste de la ésignacién de retire del convocarte.

Alega la recurrente que por un error involuntario se aportaron al axpeadiente actas
sin su firma, pero que en los archive de su despacho se encuentran las actas
originales firmadas por las partes, las cuales adjunta con el remrsﬁ (fofios 55 a
57). En consecuencia y subsanada tal deficiencia solicita aprobar el arreglo
concifiaterio celebrade entre el sefior Julic Salgado Galvis y CASUR.

Verificade Io anterior, da cuenta el Despacho, gue el fundamento de la nagativa de
aprobar la conciliacion fue la falta de firma de la Agente del Ministeric Publico en
las actas de conciliacion, las cuales tal como sefiala !a reclamante fueron
incorporadas ya fimadas al expediente con la sustentacion ded recurso en aestudio,
por lo anterior en el presents acuerdo se cumplen con los requisitos establecidos
en el ordenamiento juridico.

Siendo asi las cosas, el Despacho repondré la decisién del seis (6) de octubre de
2014 y en su lugar, aprobara el acuerdo al que llegaron las partes en audiencia def
catorce (14) de mayo de 2014, por cumpiir los presupuestos establecidos en la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestidn del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de seis (6) de octubre de 2014, por medic del cual
se IMPROBO la conciliacion prejudicial celebrada el dia catorce (14) de mayo de
2014, por las rmzones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior APROBAR la conciliacion prejudicial
celebrada entre el sefior Julio Salgado Gaivis v la Caja de Sueldos de Reatiro de la
Policia Nacional CASUR, ante la Procuraduria 189 Judicial 1| Administrativa, en los
términos consignados en el acta de fecha catorce (14) de mayo de 2014.
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Concilacitn Extrajudicial. 5
Expediente Mo, Z3 001 3 33 792 214 o05814
Convoeame: Julio Salgade Galvia - Convocada: CASUR

TERCERO: En firme esta providencia y con cargo a la parte convocante, ordénese

la expedicién y entrega de fotocopias autenticadas de la conciliacion celebrada por
las partes y de esta providencia, con la constancia de ser primera copa que presta
meérito ejecutivo, conforme o establece el articulc 115 numeral 2° del C.P.C.
Déjese constancia en & expedionte.

CUARTO: Una vez comunicada la presenie decision a fa entidad demandada,
archivese ef expediente.

NOTFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADHINISTRAﬂUO ORAL DE DESCONGESTICN
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiune {21} de noviembre del afo dos mil catorce (2014)

Medio de control: Nulidad y restablecimientc del derecho
Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00237
Demandante: Edinson Antonio Zabala Pérez

Demandaqlo Hospltal San Francisco de Ciénaga de Oro

"u"ista la nota senretarial que precede, y can ei propésite de realizar la audiencia
iniciat estabiecidai en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

‘Contencioso Adn'ﬁnlsu'atwo se pmoederﬁ a fijar fecha y hora para la realizacidén de

la misma.

Por lo anterior ol Juzgadn Segundo Administrativo Oral da Descongestion del
Circuito de Monteria;

"~ RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia viernes doce (12) de diciembre de 2014, a las diez y
treinta de la maﬁima {10:30 A.M.}, como fecha para realizar la atiidienn:ia inicial de
que trata =l articulo 180 de Ja LEI:wr 1437 de 2011. chha dlllgpncia se reglizara en
sala de audiencias nﬂ‘mErﬂ 3, ubu::ada eri el  antiguc Hofsi Costa Real, en la calle
27 nimero 4 -08, segund;qr. piso. Se adwiert_e alas partes. -que de-no ser necesaria
la practica de prusbes; se-prescindird-de la-segunda etapa.-y-se-procedera a dictar
sentencia dentro de la audiencia inicial, previo trasladce para alegar, de
conformidad con ol incisc final del articulo 179 del CPACA.

SEGUNDD: Por secrataria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio Publico
que actia ante este Despache. La citacidén, para aquellos sujetos procesales que
tienen diraccidn sfectronica destina para notificaciones judiciales, se realizarz por
este medio, en el mensaje de datos de gue trata el articulo 201 del CPACA.
Mientras que para los que no cuenten con eila, se efectuara mediante telegrama
difgido a la direccion destinada para recibir notificaciones personales.




Medio de control: Nuwlidad y restablecirlenio del csrecho
Radicado Mo 23 001 335 33 752 20114 00237
Cemandarte: Edinson Anlonia Zabale Péar — Demandade: ESE Hospital San Francisce de Clénaga de Ore
2

TERCEROQ: Téngase al doctor Munir Hernandez Mezquida, como apoderada de la
Empresa Social del Estado Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro, en los
términos y fines de los poderes conferidos visibles a folios 118 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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