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Maonteria, veintidos (22) de julio de dos mil dicciséis (2016)

Incidente de desacato medida caulelar

Expodiente Mo, 23 001.33.23.007.2014-00404)
Demandante: Dales Murillo Transportes San Wicolas 5,04,
Demandado: Macidon — Ministerio de ‘T'ransparte

La parte demandante, dentro de la oportunidad de ley, presentd recurso de apelacion
comtra el auto de fecha 21 de junio de 2016, por medio del cual este Juepgado declard gque
no habia lugar a imponer sancion al Director Territorial del Ministerio de Transporte
Cérdoba v Sucre; por ser procedente el recurso impetrado al tenor de lo dispuesto en el
numeral 2 del articula 243 del C.P.ACA, el Juzrgado Séplimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacién interpuesto por
el vocero judicial de la parte demandante contra el auto de fecha veintiuno (213 de junio
de 2016,

SEGUNDO: Expidanse copias anténticas de la totalidad del cuaderno de medidas v
del presente incidente de desacalo a costas del apelante, para lo cual se le concede el
término de cineco (5) dias, so pena de ser declarado desierto ¢l recurso, conforme lo
preceptuado en el articulo 324 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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JULZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAT. IDPE MONTERILA

Monteria, veintidds (22) de julio de dos mil dieciséis (2016,

Expediente: 23 001 33 33 007 2015 00005

Demandante: Jader Lucio Luna Cantero

Demandado: Empleos Temporales — Serviempleos Especializados — Templeamos
Ltda — Fass del S5imd Ltda — Hospital San Jerdnino de Monteria,

Wista la nota secretarial gque antecede, procede el Despacho a resolver previas las
sigunientes,

CONSIDERACIONILS:

Revisando el expediente, observa esta Judicatura que mediante proveido de fecha
veinticineo {(25) de febrero de 2015, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de
Monterial, resolvid declarar que ese Despacho carvecia de jurisdiceion para conocer
de la presente demanda v ordend su remision a los Juzsgados Administrativos el
Circuito Judicial de Monteria, por el asunto de su competencia.

Asl mismo, el Juegado Segundo Administrative Oral de Descongeslion del Cireuito
Judicial de Monteria, mediante anto de tfecha veinticnatro (241 de abril de 20152,
declard que esa unidad judicial carceia de competencia para conocer del presente
asunlo, por lo gue planted el conflicto negalivo de jurisdiceidn, enviando el proceso
de la referencia, a la Sala Jurisdiccional Dhisciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, a fin de gue fuera dirimido el conflicto de jurisdicciones.

La Sala Jurisdiccional Dizciplinaria del Consejo Superior de la Judicalura, a leavés
de providencia de fecha treinta (200 de septiembre de 2015, dirimid el conflicto
planteado, asignando la competencia para conocer del asunto de la referencia, al
Jurgado Sepundo Administrative Oral de Descongestion del Cirenito Judicial de
Monteria.

Ahora bien, mediante Acuerdo N? PSAAIS-10413 de noviembre 3o de 2o1s, e
Jurgado Segundo Administrative Oral de Descongestion fue suprimido. Sin
cmbargo, ol Acuerdo N PSAAIS-10414 de noviembre 30 de 2oi15, dispuso la
redistribucidn de los procesos gque eran tramitados por ol Juzgado on mencidn al
Jurgado Séptimo Administrative del Circuito Judicial de Monlerias, rmedn por la
cual, este Despacho mediante proveido techado & de mayo de 2016, avood sa
conocimicento ¥ ordend continuar el tramite del proceso en la etapa procesal a seguir
de conformidad con los términos legales (fl. 6a),

Conforme lo expuesto, se ordenard adecuar la presente demanda a las exigencias
contenidas para cualguiera de los medios de control en esta jurisdiceidn, tal como lo
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Demandante: Jader Luna Cantera - Demandado: Hospital San Jerdnimo ¥ otros

dispone los articulos 161, 162, 163, 164 ¥ 166 de Ia plurimencionada normatividad.
Ignalmente debera corregir el poder conforme a las exigoneias contenidas en el
articule 74 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisidon expresa del
articulo 306 del CPACA, dirigiégndolo al Jues competente e iIndicando daramente
el asunto sometido a la jurisdiceion de modo que no se confunda con otros.

En mérito de lo anterior, este despacho;
MSPONLS:

Ordenar a la parte demandante adecuar la demanda a uno de los medios de control
ante esta jurisdiccion ¥ corregir el poder conforme a lo expuesto la parte motiva de
esla providencia, parva lo cual se concede un término de (10) dias conforme a la
dispuesto en el articulo 170 de la lev 1437 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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JITZGADO SEFTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERTA

Monteria, veintiddos (22) de julio del afio dos mil dieciséis (2016

MMedio de control: Reparacion directa

Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00158

NDemandante: Candida Rosa Causil Montiel v otros

Demandado: E.S.E. Hospital San Diego de Cereté v Clinica IMAT — ONCOMEDIACA
S.A.

Procede el despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia presentada
dentro del término legal por la apoderada de la sociedad ONCOMEDICA 5.4, visible a
folios 197 a 246 del expediente, previas las siguienles,

CONSIDERACIONILS

El lamamiento en garantia es una figura juridica regulada recientemente para esta
jurisdiccidn on ¢l articulo 225 de la Ley 1437 de 2o11 (Codigo de Procedimiento
Administralivo v de lo Contencioso Administrativo —CPACA-), dicha norma es del
siguiente tenor literal:

“Flornorndento en goarandio,. Cheden afirme fener dereciio legod o controciual de eodgir o
un fercero o repoeracton tinfegral del periuecio guee Hegoare o swfrir, o ef reembolso total
o proeresten! ofel porgro gue funiere gue hocer como resultado de la senfencia, podra pedir (o
citacian oe aguel, pora que on el misno proceso 52 resuelva sobre tal relacidn.

Ei lamado, dentro del términag de que disponga para responder el Hamamiento gue serd
de quince (15} dias, podrd a su vez, pedir la citacidn de wun tercero en la misma forma
gue el demandante o ef dermandado

Fl eserito de Woaeeaerriento odelberd cordlerer fos sdgpaierifes requisiios:

1. Bl nmombre del Homaoaco g el de su represenfoante =7 agued no preos commparecsT o s1
ol pProcEsce,

2, La indicacion del domicilio del Hamodo, o en su defecta, de su residencia, i la de su
habitacidn u oficina y los de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacian de
gue se ignora, lo ddtimo bajo Juramento, gue se entiende prestade por la sola
preesentacidn del eserito

2. Lo hechios en gue se basa el omommiento o fos fundamenios e derechio gue se
ITTLRENFRIETT,

4. La direccidn de lao oficing o habitacidn donde guien hoce el lomamiento p su
apoderadn recilvicdn notificaciones personales.

El Hamamiento en garantia con fines de repeticidn se regirdg por las normas de la Ley
a7A de 2001 0 por aguellas gue Ia reforme o adicionen”™
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E

El llamamiento en garantia es una figura procesal que tiene por objeto vinceular a un
lercero, para gue este haga parte de un proceso, con el proposito de exigivle la
indemniracion del perjuicio que llegare a sufrir el llamante como producto de la
sentenciat.

En &l sub-examine, la apoderada de la sociedad ONCOMEDICA S.A., propietaria de la
Cliniea IMAT, solicita que se llame en garantia a la compafiia aseguradora LIBERTY
SEGUROS 5.4, con el fin de gue ante una eventual condena en contra de la sociedad
gque representa, sea esta compaiia aseguradora quien responda, va que para la épooa
de ocurrencia de los hechos Lenia vigente con dicha empresa, poliza de responsabilidad
civil profesional, clinicas, hospitales, sector salud N® 377734, Anexo 3, expedida el 10
do agosto de 2011, con vigencia desde esa misma fecha, hasta el dia 10 de agosto de
2012,

Aporta con la solicitud, original de Ia polira de seguras N® 377734, Anexo 3, ¥ copia
auténtica de la pdlizas de seguros NY gqza678, 423678 Anexo 1, 423679 Anexo 5,
expedidas por la compania aseguradora LIBERTY SEGUROS 5.A., v tomadas por la
sociedad ONCOMEDICA S5 A, propietaria de la Clinica IMAT (fs. 2zo7 a 220).

De conformidad con el articulo 225 del CPACA, para que proceda el llamamiento en
garantia se deben cumplir a cabalidad con el conjunte de requisitos formales v
sustanciales de gue trata ¢l articulo antes citado, Ademds, s necesario que entre la
parte o persona citada al proceso v aquella a quien se cita en calidad de llamada exista
una relacion de orden legal o contractual que permita que ésta sea vineulada al proceso
v sea obligada a resarcir un perjuicio, aspecto que debe =er decidido por el Juez en el
IS0 pProceso.,

Fn el presente caso, revisada la solicitnd de llamamiento en garantia v los documentos
aportados con esta, @] Despacho considera gue la misma se ajusta a las preseripeiones
del articulo 225 del CPACA, meon por la cual se llamard en garantia a la compafiia
azeguradora LIBERTY SEGUROS 5.4, con el fin de gue ante una eventual condena en
contra de la sociedad ONCOMEDICA S5.A., propictaria de la Cliniea 1MAT, esta
responda por el pago de las sumas de dinero a que hayva lugar, de acuerdo a los lérminos
v condiciones establecidos en la pdliza de responsabilidad civil profesional, clinicas,
hospitales, sector salud N 377734, Anexo 3, cxpedida el 10 de agosto de 2o1.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESTUTELVE:

PRIMLERO: Admitir ¢l Nlamamicnto en garantia formulado por la apoderada de la
sociedad OMNCOMEDICA S.A,, contra la compafia aseguradora LIBERTY SEGUROS
5.4, representada legalmente por el sefvor Mauricio Arturo Garcia Ortiz o gquien haga
sus veces, En consecuencid, citese mediante la notificacion del presente proveido en la
mizma forma establecida para el auto admisorio de la demanda, para que ejerza su
derecho de detensa en los términos senalados en el articulo 225 del C.P.AC A

T Consejo de Bstado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Co I D, Bath Stella Corres Palacio,
scoteneia de techa 28 de julio de 2010, rad. No. 15001-204-51-000-2007-00545-0101 82 5050
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SEGUNIMY: Tener por contestada la demanda por parte de la =ociedad
OMNCOMEDICA S5.A,

TERCERO: 'I'éngasc a la doctora Mary Stella Dugue Fernander, identificada con la
cédula de ciudadania ndmero 39.541.112 de Engativa v portadora de la tarjeta
profesional N® 62.880 del C.5. de la J, como apoderada de la sociedad ONCOMEDICA
5.A., en los términos y para los fines del poder especial conferido (f1. 114).
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