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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

il b

Monteria, ocho (8) de agosto de dos mil diecisdis (2016)

Medio de control: Simple nulidad

Expediente No. 23.001.33.33.007.2016-00082
Demandante: Vicente Solarzrano Trivifio v otro
Demandado: Municipio de Monteria

La parte demandada, por conducto de su apoderado, dentro de la oportunidad de lev
presentd recurso de apelacion contra el auto de fecha 19 de julio de 2016, por medio del
cual este Juzgado decretd una medida cautelar de suspension provisional de los efectos
del articulo 48 del Acuerdo o53 de diciembre 27 de 2012, expedido por el Concejo
Municipal de Monteria; por ser procedente el recurso impetrado, el Juegado Séptima
Administrativo Oral del Cirenito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer al doctor Juan Antonio Arrieta Florez, identificado con cedula
de ciudadania N© 78.703.208 de Monteria v tarjeta profesional N© o506 del C. S de la
J, como apoderado del Municipio de Monteria en los términos v para los fines del poder
conferido a folio 2o.

SEGUNDO: Conceder, en ¢l ofecto devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por
el vocero judicial de la parte demandada contra el auto de fecha diecinueve (19) de julio
de 2016, segiin lo preceptuado en el articule 236 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrative.

TERCERO: xpidanse copias auténticas de la totalidad del expediente a costas del
apelante, para lo cual se le concede el término de cineo {5) dias, so pena de ser declarado
desierto el recurso, conforme lo precepluado en el articulo 324 del Cadigo General del
Mrocesao.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERILA
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Monteria, ocho (8) de agosto de dos mil dicciséis (2016)

Expediente No. 23.001.33.32.007.2014-00:367

Demandante: Cooperativa de Trabajo Asociado Prestadora de Sermvdicios Integrales
COOPRESIN-

Demandado: E.5.E Hospital San Andrés Apdstol

La parte demandante, dentro de la oportunidad de ley, presentd recurso de apclacidn
contra el auto de fecha 12 de julio de 2016, por medio del cual este Juzgado declard ue
na habia lugar a imponer sancidn al Alealde vy al Tesorero Municipal de San Andrés de
Solavento, asi como tampoeo al representante legal de MANEXKA EPS-T: PoOT ser
procedente el recurso impetrado, el Juzgado Séplimo Administrative Oral del Cireuito
Judicial de Monteria,

RESUELVILE

PRIMERO: Conceder, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por
el vorero judicial de la parte demandante contra el auto de focha doce {12) de julio de
2016,

SEGUNIDH: Lxpidanse copias auténticas de la totalidad del euaderno de medidas a
costas del apelante, para lo cual se le coneede el térming de cineo (5) dias, so pena de
ser declarado desierto el recurso, conforme lo preceptuado en el articulo 324 del Cadigo
General del Procesao,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPILASE

BAFAEL ENRIQUE MOQUTTHON SIE

EpLIEL A l"?"._-':_""_":_ ﬁn'-.:_'__-_l:? R CE FET

SAE LS M T A ﬁ. ¥ R AL
L R A
Ee nofifica por Estads N C‘C\ﬁ 1  alasparfesc
O03-AGD 2016 . =3
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL CDEL CIRCUITO IDME
MONTERIA

Monteria, ocho (8) de aAgosto del afo dos mil diecisdis (z016)

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

Expediente: 23 oo1 33 33 007 2014 00632

Demandante: Antonia Pastrana Mayorea

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES-

Por encontrarse el juez titular de cste Despacho con incapacidad medica los dias 4 v 5
de agosto del presente afio, no fue posible llevar a caba la audiencia inicial establecida
en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo ¥ Contencioso
Administrative, por lo que se procederd a fijar nueva fecha ¥ hora para la realizacion
de la misma.

Por lo anterior el Juzgado Séptima Administrativo Oral del Circuito de Monteria;
RESITIELVE:

PRIMERO: Fijese el dia diecinusve (19} de agosto de 2016, a las tres de la tarde
(3:00 PM.), como nueva fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Lev 1437 de 2011, Dicha diligencia se realizara ¢n sala de audiencias ntimero
6 ubicada en la calle 27 niimero 4 — 08, pizo 2, Edificio del Tribunal Administrativo de

Cordoba de esta cindad.

SEGUNDO: Por secrotaria, citese a las partes v al Agente del Ministerio Publico aquc
actilia ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos procesales que tiencon
direccion electronica destinada para notificaciones judiciales, se realizara por este
medio, en el mensaje de datos de que trata el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE ¥ CUT

0 ) Ty o DA __alw
Sa notifica po h--:_ o 09 ka0 iﬂ‘l_ﬁ— £
anterior prov .:ir‘--‘"f'-'—:— “@i *"-.1_5:'; o )

ECRETARMY, =
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JUZGADO SEPTIMO Al IMINIS'I'RAT!VU
ORAL DEL CIRCUTTO DE MO NTERILIA
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Monteria, ocho (8) de agosto del afio dos mil dieciséis (z016)

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

Expediente: 23 oo1 33 33 007 2014 005673

Demandante: Carmen Alma Dugue Coronado

Demandado: Nacion — Ministorio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

Por no encontrarse el Juez titular de este Despacho, los dias 4 v 5 de agosto de la
presente anualidad, por motive de incapacidad médica, no se llevd a cabao a cabo la
audiencia inicial establecida en el articnlo 180 del Cadige de Procedimiento
Administrativo v Contencioso Administrativo, por lo que =e procodera a fijar nueva

techa ¥ hora para la realizacion de la misma.
Por lo anterior el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Cireuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia micreoles, treinta y uno (31) de agosto de 2016, a las nueve ¥
treinta de la mafana (9:90 AM.). como nueva techa para realizar la audicncia inicial
de gue trata el articulo 180 de 1a Lev 1437 de 2011, Dicha diligencia se realizara en sala
de audiencias miimero 6 ubicada on la calle 27 nimero 4 — 08, piso 2, Edificio del
Tribunal Administrativo de Cérdoba de esta ciwdad,

SEGUNDO: Por secretaria, cilese a las partes ¥ al Agente del Ministerio Publico CJLie
actia ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos procesales que tienen
direccidn electrénica destinada para notificaciones judiciales, se realizara por este
medio, en el mensaje de datos de gue trata el artieulo 2o del CPACA.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASI:

RAFAEL EN RIQUE UTHON SIERRA
Juer
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JUZLZGADO SEPTIMO MINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERLA

Monteria, ocho (8) de dgosto de dos mil diecizéis [2016])

Medio de control: Nulidad ¥ restablecimiento del derecho
Expediente No, Z23.-001.34.35.007. 20 15-0020.4
Demandante: Luisa del Carmen Doria Herndndesz
Demandado: Municipio de Lorica

La parte demandante, dentro de la oportunidad de ley, presentd recurso de apelacion
contra ¢l auto de fecha 11 de noviembre de 2015, por medio del cual el Juzepado Segundao
Administrative Oral de Descongestidn de Monteria® rechars la demanda; por ser
procedente el recurso impetrado al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo
243 del C.P.A.CA, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Monteria,

RESTIELVE

Conceder, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por el voooro
judicial de la parte demands nte contra el auto de fecha onee (11) de noviermbre de 2015,
proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion do MMonteria.

NOTIFIQUESE Y CUUMPILASE

RAFAEL ENRIQUE MOIr HON SIERRA
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! Mediante Aceerde e FEAAIS-104911 de noviembre a0 de zols, ol Juegado Hepundon Admwinistralive Qml de
Descongestion fue suprirmidoe. Abors bden, o] Acierds ne FEAME-10414 de noviermbre 30 de 2025, dispuse Ia
redistribucidn de los procesos qus eran lrumitivdos por of Jusgadoe en mencian al Juzgars Siplimo Administrative
ho mediante proveils fechado = e iy da 2oad,

del Circuito Judicial de Monleria, rawin Por la cunl, esie Dhespar
lad con

avecd su eonseimiento v orden continuar &l tramite del procese g0 la “lapa procesal o seguic de conformi
los térmuinos legales.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CTRCUTITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, ocho (8) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad ¥ restablecimiento del derechao
Expedients Mo, 23.001.33.33.007.2015-00300
Demandante: Maria Cecilia Cilao de I3 Floe

Demandado: Municipio de Lorica

La parte demandante, dentro de la oportunidad de lev, presentd recurso de apelacitn
contra el auto de fecha 11 de noviembre de o0 15. por medio del cual el Juzgado Segundo
Administrative Oral de Descongestién de Monteria' rechazd la demanda: por ser
procedente el recurso impetrado al tenor de 1o dispuesto en el numeral 1 del articulo
243 del C.P.AC.A, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Cirenito Judicial de

Monteria,

RESTTELVE

Conceder, en el efecto suspensivo, el recturso de apelacion interpuesto por el vocero
Judicial de la parte demandante contra el auto de fecha onee (11) de noviembre de zon5,
proferido por el Juzgadao Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Monteria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAVFAFEIL ENR

! Moediante Acuerdo N® IFHAAIS-10414 de noviembre go de wols, of Juzgido Sepundo Adrministrstive Chal de
Descangratidn fue suprimids. Ahora Brico, el Acuerdo e FEAMS-1N414 de noviembie 0 de zoas, dispusno 1o
redistribucian de los procesos Qi eran framitados por el Juzgado on mencidn al Jurpado Septimo Administracive
dal Cireuita Judicial de Mouleria, rmenn Por la enal, este Despacho neediante proveids fochade @ de mavo de 2016,
VoG SU contocirmicnto v ordend vantinuar el trfimite del proceso on la elapa procesal & segoir de contornidad con

los términas logales,



REPUBLICA DE COLOMBLA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

| T
e
I

" o

)

- =
"o gewm

I}“"I‘ll ¥

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, ocho (8) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Clase de proceso: Nulidad v restablecimiento del derecho
Expediente: 23 001 33 33 007 2015 oO36H0

Demandante: Eder Abel Barrero Prada v otros

Demandado: Nacidén — Ministerio de Defensa — Policia Macional.

vista la nota secretarial que precede y verificado cl cumplimiento de los parametros
establecidos en el articulo 162 v ss del Cadigo de Procedimiento Administrativo ¥ de
lo Contencioso Administrativeo, se ordenara la admision del presente medio de
control de nulidad v restablecimiento del derecho presentado por el sefior Eder Abel
Barrero Prada y otros, a través de apoderado, contra la NWacidén — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional.

Por lo anterior, ¢l Jurgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria:

RESULILVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho
promovida por el sehor Bder Abel Barrero Prada v otros, a través de apoderado,
contra la Nacian — Ministerio de Defenda — Policia Nacional.

SEGLUNDO: Notificar el presente auto a la Nacion — Ministerio de Delensa— Policia
Nacional, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativo, maodilicado por
el articnlo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de zo12 (Codigo Gen cral del Proceso).

TERCERO: Notificar ¢l presente auto a la Agencia MNacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Lev 1564 de julio 12 de 2012 {Codigo General del Proceso).

CUARTO: Notificar el presente auto al Procurador 190 Judicial [ Administrativo
que actila ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado articulo.

QUINTO: Corrase traslado al demandado por el término de treinta (30) dias, para
los efectos previstos en el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administralivo
y de lo Contencioso Administrative. Se advierte al demandado gue el citado término
comenzard a correr al vencimiento del periodo comin de veinticineo (e5) dias
después de surtida la Gltima notificacidn, de conformidad con lo establecido en el
articulo 100 del Codigo de Procedimiento Administrative ¥ de lo Contencioso
Administrativo, modificado por €l articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2m=
(Cadigo General del Proceso).



Madia de conenal: Nulidad y Restablacimiznto del Dorachs:
Radicado Mo 23 001 33 33 0y 2015 00350
Demandants: Eder Abal Barreno Prada ¥ oirs — Damandado: Macion — Ministan de Disfensa - Palicia Macicnal
2

SEXTO: Advertir a la Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, que dentro
del término de traslado debe alleguar todas las prucbas que pretends hacer valer v que
S& chcouentren en su poder. Asi mismo deberi anexar copia del expediente
adininistrative contentivo de los antecedentes de la actuacién objeto del proceso ¥
que s¢ encuentren en su poder. El incumplimiento de esia primaria obligacion
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
pardgrafo 1% del articulo 175 ibidem),

SEPTIMO: Ordenar a la parte demandante que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido deposite la suma de ochenta mil
pesos (S80.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en
caso de ser necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitida por las

disposiciones legales pertinentes.

OCTAVO: Recondzcase al doctor Henry lumberto Vega Rincdn, abogado
identificado con eédula de ciudadania N© 79.616.533 de Bogoti, v con la Lurjeta
profesional N® 153.773 del Consejo Superior de la Judicatura, coma apoderado
judicial de la parte demandante en los términos ¥ para los fines de los poderes

conferidos (fls, 110, 111, 112 ¥ 113).

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

RAFAEL ENRIOQITE
Jue

an OO, 10
I ﬁ Lﬂﬁ-" 2, Y
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO
JUIMCIAL DE MONTERIA

mMonteria, ocho (8) de agosto del atio dos mil dieciséis (2016).

Medio control: Reparacidn directa

Expedicnte: 23 001 33 33 007 2015 00080

Demandante: Ana Maria Garcia Gutieérres ¥ olros
Demandado: E.5.1. Hospital San Vicente de Paul de Lorica

Procede el Despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia presentada
dentro del término por el apoderado de la E.5.FE. Hospital San Vicente de Paul dc
Lorica.

FUNDAMENTOS DEL LEAMAMIENTCO

Solicita el apoderado de la parte demandada que se llame en garantia a la compaiia
aseguradora La Previsora S.A. Compaifia de Seguros, para que esta responda por
los montos en gque pueda resultar condenada mediante sentencia gue ponga fin al
proceso de la referencia, teniendo en cuenta que al momento de ocurrencia de los
hechos que dicron origen a la demanda, s¢ encontraba vigente piliza de seguros N9
1003222, expedida por la mencionada compaiiia aseguradora v tomada por la
E.5.FE. Hospital San Viecente de Paul de Lorica.

Se aportan con ¢l eserito de llamamiento en garantia, copias simples de la poliza de
scgurns N® 1003222, expedida por La Previsora S.A. Companiia de Seguros y copias
simples del certificado de existencia ¥ representacion legal de La Previsora S.A.
Compaiia de Seguros.

PARA RESOMAVER SE CONSIDERA

Respecto al llamamiento en garantia, se tiene que os una figura procesal cuyo
objeto os vincular a un tercero, para que este haga parte de un proceso, con el
proposito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el llamante
como producto de la sentenciat

Dispone el articulo 225 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y Conlencioso
Administrativo, lo siguiente:

- Conscie de Estada, Saln de b Contenciose Administrative, Seesifn Tercera, C. Fo Dea, Bull Stella Corren Palacia, seatemsia
cle Fercha 28 de julio de sono, TR, Noo 150001233 1O - 2007005 4 8-010EEE 59,




Fledlio cantrol: Repenwian dirceta
Fopodieanle: 23 non 43 579 007 2005 0o
Prengambante: Ana Maris Garcin Guriérree ¢ olns
Dresmundado: E.S B, Fhaspital Snon icente de Poal de Laciea
5

r

“Llamamiento en gorantia. Quien afirme tener derecho legal o conlfractual de exigir
o un tercero o reparacion integral del perjuicvio que llegare o sufiir. o el reembolso
total o pareial del pago gue fuviere gue hacer como resultado de o serdercio, pooddg
pefir' e eitacidn de aquel, para gue en el mismo proceso se resuelva sobre tal
refacidn.

&1 Nerereaaclo, dentra del término de gue disponga para responcder of Domamienio e
serd de guince (15} dies, podrd a su ves, pedir la citacidn de un tercero en fa misme
Jorom gue el demandonte o ol demanderdo

El eserito de Hamamiento debera eonterer los siguientes requisitos:

1. Bl nombre del llumeado y el de su representante si aguel no puede compoarecer por
s1 al preoceso,

2. La indicocidn del domicilio del llamade, o en su defecto, de su residencia, y la de
su hobitacion u oficinag y los de su represeritante, segiin Suere e caso, o Ia
manifestacion de gue se ignord, lo Qitimo bajo_juramento, gue se entiende prestado
por la sola presentacion del escrito

4. Los hechos en gue se basa el Bamamiento y los fundamentos de dorecho gue se
TNLMGLIEH.

4. La direccion de la oficing o habitacion donde quien hace el lomamiento i su
aprwderado recibirdn notificaciones personales.

Ei Wanummiento en garandio con fines de repelicidn se regird por Ias nororas oe fa
Ly 678 de 2000 o por aguellas que Ia reforme o adicionen”™

Por otra parte los articulos 64 ¥ 65 del Cédigo General del Proceso, norma gue
derogd lo establecido en el Codigo de Procedimiento Civil, para esta jurisdiecions:
sefalan:

“Articule 6g. Liamamiento en garantic: Quien affrme tener derecho legal o
contractual o exigir de otro la indemnizacidn del perjuicio que llegare a sufrir o ef
reembolso total o parcial del page que twdere gue hacer coma resultado e o
sentencia gue se dicte en el proceso gue prommueva o se le promueva, o gquien de
erewrerddo con fa ley sustancial renga derecho al saneamiento por eviceion, podra
peiv, en la demanda o dentrn del (drmino para contestarla. gue en el mismo
rrocesoe se resuelva sobre tal relacion.

Articalo 65, Heguisitos del Namamiento: La demanda por medio de fo cual se
lame en gavantia deberda cumpliv con los mismos requisitos exigidos en el articulo
H2 g olermices normas aplicaebles.

£ convocadn poded a su vez Hamar en goramntio®.
I

De las normas transeritas, se deriva entonces, que para que procedsa el llamamiento
en garantia se debe cumplir a cabalidad con el conjunto de requisitos formales v
sustanciales de que tratan los articulos antes citados. Sobre el particular el Consejo de
Estado, en provideneia del 2 de febrero del afio dos mil doce (2012), con ponencia del
Doctor Enrigue Gil Botero, se indicds;

= Saka Plena del Crpeio de Exbkslo - Prwdiceneia de foclag pa d-c_]-_u-_m e ooy - Fcprerdiende: ™o wges 20 4 OO0 201D 00595 - G
Caorrrsejesne: Ponende: Fnriaoe Gl Botoro,

# Conecin e Batado, Sale De Lo Contendaso Administration, Secclbn Tercer, Subseceidn (L Corecjern Paoentes Enrigue Gl
Betero, Providencia del dioes {2} de febrera die dos mil doce (2owa ], BadScicion mismeemoe: TRUHA -5 - - D00 WG O e e g 27 .




Bledio comtrial: Reparacidn direcia
Exprdicnte: 23 001 5 55 007 2015 0oofn

Diermaanabianbe: Ann Maria Garcia Guridrmes y olros
Tremandado: E5F. Thiepital San Vieente de Paul de Lesica
]

“I%e otre fada, el llamoamienta en garantia supoene la existencio de un derectio legal o
contraciual de la que surge la obligacion, a cargo de aguél, de FEsarcir un periuicio o
de efectuar un poge gue pudiera ser impuesto en la serilencia gue decida el respeclivoe
proceso.? En el mismao sentide, se ha precisadn adicionoalmente, gue la procedencio el
flamantiento en garantio esta supeditada o la existencia de un derecho legal o
eontractual gue ampara a la persona frente of fercero a guien salicita sen vinculado of

proveso, en orden o gue en la misma litis principal se defing la relacidn que Henen
cigpreellos dos.,

(.-}
Sobre el particular, la furisprudencia de esta Seccidn ha puniualizado:

... Tndefectiblermernte se concluge gue, frera g procedn legatmente el Damamienifo
en garantia se deben cumplic a cabalidoud eon el comunio de reqguisitos formales y
sustancinles de gue traton los articulos 54, 55, 50 ¥ 57 del PO, @ concretaments
respecto de Ins primeros es indispensable el acatamiento de los mismos.™

En el sub lite, ubserva esta sede judicial, gque la solicitud de lamamiento en
garantia no se ajusta a las prescripeiones senaladas en los articulos 225 del CPACA
v 65 del CG del P, pues en el mismo no se indica el nombre del representante legal
de la compafiia aseguradora La Previsora S.A. Compafia de Seguros, tal como Lo
indiea la norma transcrita,

Por otro lado, observa el despacho que la prueba de la relacion de tipo contractual,
de Ia cual se deriva la solicitud de llamamiento en garantia presentada por la
entidad demandada, que viene a sor la poliza seguros N™ 1003222, expdida por La
Previsora S.A. Compania de Seguros, fue presentada en condiciones poco legibles,
por lo que no se pueden determinar con certeza aspeclos relevantes como los
amparocs ¥ el objeto de la pdliza.

lin este orden, sefiala este Despacho, que el uso de ese instrumento procesal debe
ser serio, raronado y responsable, ¥ que al mismo tiempo se garantice el derecho de
defensa de la persona que ha sido citada en tal condicidén al proceso.

En atencidm a lo anterior, esta judicatura procederda a negar el llamamiento en
sarantia solicitado por el apoderado de la parte demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito de Monteria,
RESTTELVE:

PRIMERO: Nidguese el llamamiento en garantia solicitado la F.5.E. Hospital San
Vicente de Paul de lorica, a través de apoderado, por las razones expuesta en la
parte motiva del presente auto.

* Corsejo de Estago, Saccitn Torcera, aulo del 12 e agosts de 1989, sap. 15871,
1 Conseo dr: Estada, Seccitn Tercera, aubo da 11 de ocubee de 2006, exp. 32324




hdedio contred: Repnracidn directa
Expediente: 23 001 31 33 007 2015 onnso
Demundunte: Ana Marcis Garedn Cubiéores v atras
Demandado: E.5F. Hospital San Yicente de Pl de Lisrica
4

SEGUNDO: Recondzeasele personeria al doctor Daniel Edzardo Molina de la
Cl'“:!., identificado con la codula de ciudadania namero HB.o77.7o2 de Lﬂl‘j.ﬁ"l, v
tarjeta profesional nimero 165.084 del C8J, como apoderado de la .S 1. Iospital
San Vicente de Paul de Lorica, en los términos v para los fines establecidos en el

poder conferide a folio 152 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBILA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTREATIVD
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERLA

Monteria, ocho (8) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Expediente:r 23.001.33.33.007.2016-00081
Medio de control: Reparacion directa
Demandante: José Domingo Rulx Mesira
Demandado: ESE Cam( de Chima.

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a decidir sobre la admision de la
demanda, que con pretensién de reparacion directa ¥ a través de apoderada
judicial, presentd el sehnor José Domingo Ruiz Mestra contra la ESE Cami de
Chima, provia las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto adiade € de abril del afio zo16 (1. 67 ¥ reverso), esta Unidad
Judicial inadmitid la presente demanda, por considerar que la misma adolecia de
uno de los requisitos formales establecidos en los articulos 162 v subsiguientes de
la Ley 1437 de 2011, ¥ que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento, el
cual eonsistia en gque la parte actora no aportd el certificado de existencia w
representacion de la ESE Cam de Chima, razdn por la cual se le concedid el
término de diez (10) dias, para subsanar las falencias sefialadas, so pena de
rechazos,

Dentro de la oportunidad legal, la representante judicial de la parte demandante
presenld recurso de reposicion, el cual fue resuelto mediante providencia de fecha
15 de julio de la presente anualidad=, ordenando reponer el numeral primero de la
providencia fechada 6 de abril del ano 2016, para cn su lugar proceder a su
admision.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Monleria;

RESUELVIL:

PRIMERO: Admitir la demanda de reparacidon directa presentada por el sefior
José Domingo Ruiz Mestra contra la ESE Camt de Chima, conforme lo expuesto en
la parte considerativa de este auto,

' Folio &7 ¥ roverso
2 Folio &7



Medio de Coptrel: BEeparacian direcla P
Expediente Ma. 23.001.33.33. 07 2018 00081
Demandante: José Domiogo Ruiz Mestra — Densondido; E.5.E Camid de Chima

SEGUNIMD: Notificar el presente auto a la ESE Camn de Chima, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificada por el articulo 612 de la Lev 1564 de
julio 12 de 2012 (C6digo General del Proceso).

TERCERO: MNotificar el presenle auto al Procurador 190 Judicial T Administrativo
gque actia ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado articula,

CUARTO: Carrase traslado al demandado por el término de treinta (30) dias, para
los efectos previstos en el articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
v de lo Contencioso Administrativa. Se advierte al demandado que el citado
téermino comenzara a correr al vencimiento del periodo comiin de veinticineo (25)
dias después de surtida la dltima notificacion, de conformidad con lo establecido en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ¥y de lo Contencioso
Administrative, modificado por cl articulo 612 de la Lev 1564 de julio 12 de 2012
(Cadigo General del Procesol.

QUINTO: Advertir a la ESE Camn de Chima, gue dentro del término de traslado
debe allegar todas las pruchas que pretenda hacer valer ¥ que se encuentren en su
poder. Asi mismo deberd anexar copia del expediente administrativo contentivo de
los antecedentes de la actuaciom objeto del proceso vy que se encuentren en su
poder. El incumplimiento de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver pardgrafo 1% del articulo 175
ihidem).

SEXTO: Ordenar a la parte demandante que dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion del presente proveido deposite la suma de cien mil pesos
(%$100.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en easo
de ser necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y C




REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEFTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CTRCUT "0 JUDICEAL
DE MONTLERLA

Monteria, ocho (8) de agosto del afo dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Reparacion directa

Expediente: 23 001 33 33 007 2014 GO377

Demandante: Guillermo Andrés Burgos Herninder v otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Transporte — Instituto Nacional de Vias —INVIAS-

Provede el despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia prescntada
dentro del término legal por el apoderado del Instituto Nacional de Vias —INVIAS-,
visible a folios 379 a 404 del expediente, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia es una figura juridica regulada reclentemente para esta
jurisdiceion en el articulo 225 de la Lev 1437 de zo11 (Codizo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrative —CPACA-), dicha norma es del
signiente tenor literal:

“I lomamiente en garantia. Chiden afireme tener derecho legal o contractual cle exigir a
un lercero la reparacion integral del perjuicio que llegare o sufrir, o el reembolso ratal
o parcial del pago que tuviere que hacer corno resultado de la senfencia, podrd pedir la
citacion de aguel, para gue e el mismo proceso se resuclva sobre 1l relacian.

El lamuodo, dentro del témmino de gue disponga para responder el Ulameamiento gue sera
de quince (15) dias, podrd a su vex, pedir la citacion de un tercero en ler rnisma_forme
gue el demarndente o el demandodo

El eserito de Namamiento deberd corntener los siguienies requisitos:

1. EI nomibre del Homado u el de su representante 51 aguel o puede oompaaracer prre i
al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamade, o en su defecto. de su residencia, i la de su
Rabitaeion w oficing y los de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacion de
gue se ignora, lo Gitime bajo juramento, que se entiende presfoda por la sola
presentaciidn del eserito

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se
LLOGLEETL.

4. La direccion de la oficina o habitacidn donde quien hace el lamamiento y su
apaderado recibindn notificaciones personales.

El Hamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley
678 de soor o por aguellos gue fo reforme o adicionen™



Medio de control; Reparacién directa
Experdiente: 25 001 33 23 007 2oig ongrr
Demandante: Guillermno Andrés Burgos Hernéndes v olros
Demandudo: Macidn — Ministeria de Transporte — Inslitute Macional de Vias - INVLAS-
-]

El lamamiento en garantia es una fizura procesal que tiene por objeto vincular a un
tercero, para que este haga parte de un proceso, con el propésito de exigirle la
indemnizacidén del perjuicio que llegare a sufrir el llamante como producto de la
sentencial,

En el sub-examine, el apoderado del Institute Nacional de Vias - INVIAS-, solicita que
se llame en garantia a la compafiia aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMEBIA S.A., con el fin de gue ante una eventual condena en contra de dicha
entidad, sea esta compariia aseguradora quien responda, ya que para la época de
ocurrencia de los hechos lenia vigente con dicha empresa, poliza de responsabilidad
civil extracontractual N° 2402311000090 cxpedida el = de febrero de 212, con
vipencia desde el dia 31 de diciembre de 2011, hasta el dia 2qg de noviembre de 2o12.

Aporta eon la solicitud, copia de la péliza de seguros MY 3402311000000, expedida por
la compafiia aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBILA B.AL ¥
tomada por el Instituto Nacional de Vias —INVIAS- (fs. 390 a 393).

De contormidad con el articulo 225 del CPACA, para gque proceda el llamamicnto en
garantia se deben cumplir a cabalidad con el conjunto de requisitos formales ¥
sustanciales de qgue trata el articulo antes citado. Ademas, para que sea provedente el
HNamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona citada al Proceso ¥
aquella a quien se cita en calidad de llamada exista una relacion de orden legal o
contractual que permita que ésta sea vineulada al proceso v se le obligue a resarcir un
perjuicio, aspecto gue debe ser decidido por el Juez en el mismo proeeso.

En el presente caso, revisada la solicitud de llamamiento en garantia v los documentos
aportados con esta, el Despacho considera que la misma se ajusta a las preseripeiones
del articulo 225 del CPACA, razdn por la cual se llamard en garantia a la compafiia
ascguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., con el fin de que
ante una eventual condena en contra del el Instituto Nacional de Vias —INVIAS-, esta
responda por el pago de las sumas de dinero a que haya lugar, de acuerdo a los términos
¥ condiciones establecidos en la poliza de responsabilidad civil extracontractual N©
Aqo2ziio00090 expedida ] 7 de febrero de 2012,

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESTUTELWVIL:

PRIMERO: Admitir el lamamiento en garantia formulado por el apoderado del
Instituto Nacional de Vias —INVIAS-, contra la compahia aseguradora MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMEIA S.A., representada legalmente por el sefior
Luis Eduardo Clavijo Patifio o quien haga sus veces, En consecucncia, citesele mediante
la notilicacion del presente proveido en la misma forma establecida para el auto
admisorio de la demanda, para que cjerza su derecho de defensa en los términos
sefalados en el articulo 225 del C.P.ACA.

SEGUNDO: Reconozcase al doctor Felipe Santiago Pérer Diaz, identificada con cedula
de cindadania N® 6.884.551 de Monteria y portadora de la tarjeta profesional nimmero

tCanscie de Estade, Sala de lo Contenecioso Administsdive, Scecidn Tercera, C. P, D, Buth Stella Corees Palacio,
santencia de fizcha 28 de julio de 2000, rd, No, 153001-25-91-000-2007-005 46-010 18250,



Medio de controel: Reparacidn directa
Expedicntes: 223 001 153 33 007 2014 OO37F
Desnandante: Guillerma Andrés Burgos Heenindes y otros
Pemandado: Macitn — Ministerio de Transporte — Instituto Macional de Vias —TNVLAN-
3

47.079 del C.5. de la J. como apoderado del Instituto Nacional de Vias _INVTAS-, en

los términos v para los fines establecidos en el poder especial visible a folio 368 del
expodiente.

TERCERO: Tener por contestada la demanda por parte del Instituto Macional de Vias
—INVLAS-.

CUARTO: Téngase al abogado Jorge Daniel Otero Luna, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 78.714.684 de Monteria ¥ portador de la tarjela profesional MN®
116.183 del C.8. de la J, como apoderado de la Macion — Ministerio de Transporte, en
los términos v para los fines del poder especial conferido a folio 408 del expedicnte.

QUINTO: Tener por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Transporie.




