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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUI'TO IDE
MONTERIA

Monteria, dos (2) de noviembre del ano dos mil dieciséis {z2o16)

Medio de contral: Reparacion Directa

Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00252

Demandante: Hilton Augusto Arroyvo Padilla v otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejéreito Nacional v Clinica Central
O.H.L. LTDA.

Vistu la nota secretarial gque antecede, procede el Despacho a [jar fecha v hora para la
realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESULLVI:

PRIMER(: Fijese ol dia cinco (57 de abril de 2017, a las tres v treinta de la tarde
(2:30 P.M.), como [echa para realizar la aundieneia inicial de que trata el articulo 180
de la Leyv 1437 de 2011, Diicha diligencia se realizara en sala de audiencias nlimero &
ubicada en la calle 27 nimero 4 - of, piso 2, Edificio del Tribunal Administrativo de
Cordoba de esta ciudad.

SEGUND{: Por secretaria, oitese a las partes v a la Agente del Ministerio Publico
fque actia ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos procesales que tienen
direccion electrinica destinada para notificaciones judiciales, se realizara por este
medio, en ¢l mensaje de datos de que trata ol artionlo 201 del CPACA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

e lH
Phua v

Monteria, dos (2) de noviembre del afio dos mil diecissis (20G)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente: 22001 .33.353-007.2015-00218

Demandante: Flena Eseobar Péresz

Demandado: E.S.E. CAMU DE MORNITTOS

Vista la glosa secretarial que antecede, se procede a resolver la solicitud: presentada por
la apoderada del demnandante, tendiente a que s¢ vuelva a rvealizar la notificacion del
aute de fecha 1 de junio de 2o016.

CONSIDERACIONLES

1. Solicita la vocera judicial del demandante que se le notifique el auto de fecha 1 de
junio de 2016, a través del eual se resolvit el recurso de reposicion por ella impetrado
contra el proveido de fecha 19 de agosto de 2015, proferido por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion del Cireuito de Monteria, por medio del enal se
inadmitié ¥ se ordend corregir la demanda de la reterencia,

ATElve que no existe constancia del envio al buson electrémico suministrado en la
demanda, del estado a través cual se notificd la providencia de fecha 1 de junio de 2016,

2. Por auto adiado 19 de agosto de zois, proferido por el otrora Juzgade Scgundo
Administrative Oral de Descongestion del Cireuito de Mon teria, se inadmitia la presente
demanda, concediendo un términe de 10 de dias para corregir la misma. Esta decisién
fue notificada a través de mensaje al buzdn electronico mevifleri8@whotmail.com?,
direccion electronica indicada en la demanda por l1a abogada Maria Elena Villamil Flares
para recibir las notificaciones de rigor.

Contra ¢l auto inadmisorio la parte demandante interpuso recurso de reposicion. Dicho
recurso fue resuelto mediante proveido de fecha 1 de junio de 2016. En ¢l auto antes
citado, esta Unidad Judicial dispuso confirmar el miimeral primmero ¥ reponer los
numerales segundo v lercero de la providencia de fecha 19 de agosto de 2015, debiendo
en consecuencia el demandante subsanar la demands atendiendo o vrdenado en ¢l
numeral primero del auto recurrido.

La providencia que resolvié el recurso de reposicion incoado por la vocera judicial del
demandante contra el auto inadmisorio de la demanda, fue notificada a través de
mensaje al busdn electranico meviflor 8@hotmail.com?, direccion electrénica indicada

en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Florer parda recibyic notificaciones,

Wollio 7y
“Ver lolio 55
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Medio di control; Malidad v restablecimiento del denscha
Fxpedicente: '.L"!..!Z‘II'EII.U;J..:-:H.FH'I'}'.EL:-L":.-I.’MI-".EIH
Nemandante: Elena Facobur Péres
Tiemandadas: B.5.E AU D MONITOS

=

Posteriormente, a traves de auto fechado 11 de ootubre de 2016, este Jurgado procedio a
rechazar la demanda de la referencia, habida cuenta que esta no fue corregida dentro del
término legal, atendiendo lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 de la Lev 1437 de
2011, Esta providencia también tue notificada través de mensaje al buzdn electrdnico
meviflor18@hotmail com, tal y coma se observa al reverso del folio 72,

5. De conformidad con el articulo 198 del C.P.A.C.A, las siguientes providencias deben
aor notificadas personalmente:

A rticulo ro8. Deberdan nolificarse personalmente las siguientes providerncios:

1. Al demandada, el auto gue admita lo dema miedon,

oA Ins terceros, la primera provideneio gue se dicte respecto de ellos.

4. Al Ministerio Piblico el aulo admisorio de o demoanda. salivo gue Tnlervenga com
demandante. Tgualmenle, se le noHficerd el ostn crdmisnrio del recurso en segundd
instanein o oel  recursn  extrooedinorio . e cuento o acttie comae demandoenle o
demernadodao.

4. Las demds pura las cuales este Cdigo ordene expresamente la notificacion prersoriol ™,

De acuerdo con el dispositivo transcrito, las providencias a través de la cual se resuclve
un recurso de reposicion, no debe ser notificado personalmenle,

Por su parte, ol articulo 201 de la misma obra, sefiala 1a forma en gue seran notificadas
las providencias sobre las cuales no se exige el requisito de la notificacion parsonal:

“Wotificaciones por eslado. Los qutos no sujelns al requisito de la notificacion
personal se notificardan por rnedio de anotavion en estedos electrinicos pora consulta en
linea bajo o respomsabilidoed del Seeretario, Ta insercion en el estadoe se hara el dia
siguiente al de la fecha del aute y en effer fea ele constar:

1. Lt identifieacian del proceso,

=, Los nombres del demandante y el demandado.
3. La fecha del auto y el cuaderno en que se foexllet.
4. La fecha del estado y fo firma cled Secretorio.

1l estacdo se insertard en los medios informaticos de la Rama Jiedicial i permanecerd alli
en calidad de medio notificador durante el respectivo dic.

e las notificaciones heclas paore estudn el Secretario dejard certificacidn con su firma fall

pie de la providencia notificada § se enviara e mensdaie de dofos o guienes hogon
stoministrade si direceion electronicd.

De Ios estados gue hoyan sido fiados clechvinicamente So conseruvard i archioo

disponible para la consulta permanente en linea por cualguier interesado, por el términe
primeiTrue de dlies (20) arios.

Cadu jusgado dispondrd del niamero sufictente de equipes electrdnicos al acceso el
priblico para la consulla de los estados”,

A su ver, el artioulo 205 ibidem contempla la notificacién por medios electronicos,
estableciendo lo signiente:

“Naotificacion por medios electir-anicos. Ademas de los casos contemplados en Ios
crtictlos anteriores, se podran notificos las providencias a travds de medios electronioons,
er gquiient hoya aceptado expresamente este medio de notifioacion,



Medio de control: Mulidad ¥ vestablecimiento dil dereckio
Expenlicote: om ool e on? 201 5-ons 1 4
Demandante: Klene Escobar Pérce
Demandade: ESF. CAMU DE MOMNITOS
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£ este caso, la providencia o ser nolificada se remitirg o el Secealario a o direocidn
electrdnica registrada ¥ para su envio se deberan utilizar los mecanizmos gque goaranticen
In autenticidad e integridad del rnensaie. Se presumird gue of destinatario ho recitbide o
rodificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se Pueda por obro medio
comnstatar ef aeeesn del destinaloario al mensaie, El Secretario hord constar este hecho en
of expediente.

Le las notificaciones realivadas electronicamenie se ednservardan los registros poara
caonsulfa permuanente en linea por cualguier inferesado ™.

De acuerdo con lo preceptuado en la normatividad antes transerita, la Secretaria de este
Juzgado ha procedido a notificar todas las providencias proferidas dentro del presente
proceso al buzon  electranico meviflori8@hotmail.eom, el cual, se jtera, fue el
suminisirado en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Flores para recibir
naotificaciones,

MAsi las cosas, habida consideracian gue existe constancia en el expediente (1l. Ga8) del
envio a la direccion electranica suministrada por la apoderada de la parte demandante,
de la copia del estado N2062 de 2016, a Lraves del cual so nolificd el auto de fecha 1 de
junio del presentle afio, ¥ esta direccion electrénica coincide con la anotada tanto en la
demanda como en ¢l eserito de fecha 18 de vetubre de 2016.0ste Despacho procedersi a
negar la solicitud presentada por la abogada Maria Elena Villamil Flares,

Por lo expuesto, el Juzgado Séplimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

Nieguesela solicitud presentada por la apoderada de la demandanle, por las razones
expueslas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE ¥ C PLASLE

BAFAEL ENRIQUE MOUITHON SIERRA

s i
(=1 1 % q:‘-?-:‘:
Ff‘! '] a *:-"Tﬂe e S
paepOO e L A
- e Tl wh P, —
o il "'5"&'-:5""1 _"‘:-- e
e i S



REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

=l g
W iy 0

i Wi
- - -
T i 1 =
i T
= - 2 =

L P~

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de noviembre del ano dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho
Hxpediente: 23.001.33.33.007.2015-00217

Demandante: Bislewvdis Martinez Romero

Demandado: E.5.E, CAMU DE MONITOS

Vista la glosa scoretarial que antecede, se procede a resolver la solicitud' presentada por
la apoderada del demandante, tendiente a que se vuelva a realizar la notificacion del
auto de fecha 1 de junio de 2016,

CONSIDERACIONES

1. Solicita la vocera judicial del demandante que =e le notifique £l aulo de fecha 1 de
junio de 2016, a Lravés del cual se resolvid el recurso de reposicion por ells impetrado
contra el proveido de fecha 10 de agosto de zois, proferide por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion del Cirenito de Monteria, por medio del cual sc
inadmitid v se ordend corregir la demanda de la referencia.

Arsuve que no existe constancia del envio al busdn electronico suministrado en la
demanda, del estado a través cual se notified la providencia de tfecha 1 de junio de 2016.

2. Por auto adiado 19 de agosto de 2015, proferido por el otrora Juzgado Segondo
Administralive Oral de Descongestidm del Cirenito de Monteria, se inadmitio la presente
demanda, concediendo un Lérmino de 1o de dias para corregir la misma. Esta decision
fue notificada a través de mensaje al buzdn electrdnico mevillorid@botmail.com®,
direccidm electrdnica indicada en la demanda por la abogada Maria Elena Willamil Flores
para recibir las notilicaciones de rigor,

Contra ¢l auto inadmisorio la parte demandante interpuso recurso de reposicidon. Dicho
recurso fue resuello mediante proveido de fecha 1 de junio de 2016, En el anto antes
citado, esta Unidad Judicial dispuso confirmar el nuwmeral primero ¥ reponer los
numerales segindo ¥ tercero de la providencia de fecha 19 de agosto de 2015, debiendo
en consecuencia el demandanle subsanar la demanda atendiendo lo ordenado en el
numeral primero del auto recurrido.

La providencia que resolvid el recurso de reposicion incoado por la vocera judicial el
demandante contra el auto inadmisorio de la demanda, fue notificada a taves de
mensaje al huzdn clectrdnicoo meviflori B hotmail.ooms, direceion electronica indicada
en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Florer para recibir notificaciones.

thnlio 72
“War folio 54
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Fledio de conteel: Nulided v restablecimiento del derecho
Expedienle: 23.001.33.33-0607. 20 1 5-002 17
Demandante: Bisleydis Martinez Romearn
Demandado: E.S.E. CAMIT DE MONITOS,

-

Posteriormente, a través de auto fechado 11 de octubree de 2016, este Juzgado procedid a
rechazar la demanda de 1a reflerencia, habida cuenta que esta no fue correpida dentoo del
término legal, atendiendo lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 de la Leyv 1437 de
2011. Esta providencia también fue notificada través de mensaje al buzim electrdomicon
mevifloriBarhotmsail.corm, tal ¥ como se observa al reverso del folio 71,

3. De conformidad con el articulo 198 del C.P.AC. A, las siguientes providencias deben
soer notificadas personalmente:

“Artiewlo 198, Deberdn notificarse personalmente las siguientes providencios:

1. AN dlerrrndonder, ef el gpue arcdeniler o clerrrarado.

2 A los tercerns, o pritnera providencia que se dicte resprecto de ellos.,

3. A Mimisterio Piablico ef aote admisorie de To demoanda, salvo goe iodervengo cormo
demandante. Jfgucdmende, se e nolfioera o quto admisorie ool recurse en segumoo
instancie o del rocurse extroaordiuoto  en cudante o eohie como demoandante o
demandado.

4. Las demds para las cuales este Codigoe ordene exprazsamente la natificoacian persorel ™,

De acuerdo con el dispositivo transcrito, las providencias a través de la cual se resuelve
1 recurso de repasicion, no debe ser notificado personalmente.

Por su parte, el articulo 201 de la misma obra, sefala la forma en que serdan notificadas
las providencias sabre las cuales no se exige el regquisito de la notificacidm personal:

“Wolificaciones por estado. Loz autos o sufetos ol cequisito de o notificacidn
personal se notificardn poe rmedio de areedeeidn en esfodos elecirdnicos poee consalle en
firverer Ewgior i responsabilidod del Secretario. Lo insercion en ef estado se Rerd ef dia
sigarente of de la fechor del aanto ooen effo o de consfor:

1. Lap tdentificacion del proceso,

2. Loz nombres del demandoante v el demandado.
F. La fecha del auto v el cuaderno en gue se holla.
. La fecha del estado y la firma del Secretario.

Il estado se insertard en los medios informaticos de lo Rama Judicial y permanecerd alli
et calidad de medio notificador durante el respectivn dia.

D lees reet ificaciones hechas por estodo el Secretorio deford certiffoocion core su Trmes ol
e ole fa provddencio noliTeodo i se emeiord un mmensaie e dofos o guidenes hogan
surministrocdo su direceion efecironieor.,

e los estodos gue hopan stido Giodos  electrdmicamente se conserieoed wn arciivo
dispanible para o consuita permanente en linea por cualguier interesaodo. por el rérminn
nrinimo de diez (10] aitos.

Cereler juregercle dispondra el miomero syficiente de equipos electrdnicos al aeceso del
pubdico pora la consulte de los estados™.

MAosu vez, el articule z2os5 ibidem contempla la notiflicacidn por medios electrdonicos,
eslableciendo 1o siguienle:

“Nolificacidn por medios eleclranicos. Adermas oe los casos contempladoes en los
articulos anteriores, se podedn rollfTeor s procidencios o fraves oe medios electronicoos,
a guien hoya aceptado expresamernnte esle rnedio de rrol fTeoeion.



Medin de contrel; Mulidad v restablecimicnto del derecha
Fapediante: 23.001,3%,.3%.007, 2015 G0El7
Domandante: Bisleydis Marlines Hormers
Demandado: E.S.E. CAML [FE MORNTIVES,

H3

o oeshe ooso, Ia providencia a ser nofiffooda se remified por el Secretario a la direccion
electrdnica registradae Y para su encin se deberan utilizar los mecanismos gue garantiosn
lop awbenticidad e fntegridod del mensaie. Se presumind gue el destinarario ha recibido o
notificacidn cuando el iniciaodor recepeione acuse de recibo o se pueda por olro oedic
constatar el acceso del destinatario al mensaje. El Secretarin hard consfor esle hecho en
el expediernde.

De tas nolficaociones realizadas  electronicarmenie se conservardn (05 rogistros poara
comsulfa permanente en lnea poe cualguier imteresodo™,

De acuerdo con lo preceptuado en la normatividad antes transcrita, la Secrotaria de este
Jurgado ha procedido a notificar todas las providencias proferidas dentro del presente
proceso al buzdn  electrionico mevitlori&e hotmail.eom, el cusl, se itera, fue el
suministrado en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Flarez para recibir
notificaciones,

Asi las cosas, habida consideraciém que existe constancia en el expediente (fl. 67) del
envio a la direecion elecirionica suministrada por la apoderada de la parte demandante,
de la copia del estado Woo6s de 2016, a través del cual se notificd el auto de fecha 1 de
Jjunio del presente afio, ¥ esta direccion electronica coincide con la anotada tanto en la
demanda como en el escrito de fecha 18 de octubre de 2016,este Despacho procedera a
negar la solicitud presentada por la abogada Maria Elena ¥Villamil Flares.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Maonteria,

RESUELINE:

Miggnesela solicitud presentada por la apoderada de la demandante, por las razones
expucstas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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BAFAEL ENRIQT OMN SIHRRA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDMCIAL DE MONTERILA

Monleria, dos (2] de noviembre del afo dos mil diecisdis (2016)

Medio de control: Mulidad v restablecimiento del derecho
HExpediente: 23.001.33.353.007.2015-0:0216

Demandante: Daysi Nifiez Avila

Demandado: E.5.E, CAaMU DE MONITOS

Vista la glosa secretarial que antecede, se procede a resobver la solicitud! presentada por
la apoderada del demandante, tendiente a que se vuelva a realizar la notificacion del
auto de fecha 1 de junio de 2016,

CONSIDERACIONES

1. Solicita la vocera judicial del demandante gue se le notifique el auto de fecha 1 de
junio de 2016, a través del cual se resolvio el recurso de reposicién por ella impetrado
contra el proveido de fecha 19 de agosto de zo15, proferido por el Juzgado Segundo
Administrative Oral de Descongestion del Circuito de Monteria, por medio del cual se
inadmitid v se ordend corregir la demanda de la relerencia.

Arguve que no existe constancia del envio al buzdn clectrémico suministrado en la
demanda, del estado a través cual se notificd la providencia de lecha 1 de junio de 2o016.

2, Por auto adiado 19 de agosto de 2015, proferide por cl otrora Juzgado Segundo
Administrative Oral de Descongestion del Circuito de Monleria, se inadmitié la presente
demanda, concediendo un términe de 10 de dias para corregir la misma. Iista decision
fue notificada a través de mensaje al buzdén clectronice mevitlori8ahotmail.com?®,
direccion electrdnica indicada en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Florez
para recibir las nolificaciones de rigor.

Contra el auto inadmisorio la parte demandante interpuso recurso de reposicion. Dicho
recurso fue resuelto mediante proveido de fecha 1 de junio de 2o016. En el auto antes
citadn, esta Unidad Judicial dispuso confirmar el numeral primero y reponer los
numerales segundo v tercero de la providencia de fecha 19 de agosto de 2015, debiendo
en consecuencia o demandante subsanar la demanda atendiendo lo ordenado en el
numeril primero del auto recurrido.

La providencia que resolvid el recurso de reposicion incoado por la vocera judicial del
demandante contra el auto inadmisorio de la demanda, fue notificada a través de
mensaje al bugon electromicn meviflom &t hotmail.com?, direceion electrdnica indicada
en la demanda por la abogada Maria Hlena Villamil Flores para recibir notificaciones,

iglin 55
=2y folio ga
WWer reverse folis 53



Meodio de control: Malidad v restablecinicote del derecho
Expedionte: w0010 99-007. 20 1 5-002 16
Demamdante: Daysi Madcz Avila
Diemandada: FSL CAMDT DE MONITOS,

Posteriormente, a través de auto fechado 11 de octubre de 2016, este Juzgado procedié a
rechazar la demanda de la referencia, habida cuenta que esta no fue corregida dentro del
término legal, atendiendo lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de
2011, Esta providencia también fue notificada través de mensaje al buzin electrdnico
mevitloriBehotimail.com, Lal v como se observa al reverso del folio 57.

3. De conformidad con el articulo 198 del C.P.A.C.A, las siguientes providencias deben
ser notificadas personalinente:

“Articulo 108, Deberdn notificarse personalmente las siguientes providencioas:

A dernarrdiacto, of owto gue admita la dermandea.

2. A fos terceros, lka primera providencia gue se dicte respecio de efllos.

2. A6 Ministerio Piblico el auto admisorin de fo dermea, salvo gue infervenga conuo
demandante. Igualmente, se le notificard o awlo admisorio del recurso en segundo
instancia o del recurso exiraocdinorio en cpanto e acttie coma demondante o
demandado.

. Las demids para las cuales este Oodigo ordene expresamente la notificacidn personal ™.

De acuerdo con ol dispositive transcrilo, las providencias a través de la cual se resuelve
un recurso de reposicion, no debe ser notificado personalmente.

Por su parte, el articulo 201 de la misma obra, senala la forma en que serdn notificadas
las providenecias sobre las cuales no se exige el requisito de la notificacidn personal:

“Notificaciones por estado. Loz quros no suwietos al reguisito de lo nofifToocidn
personal ze notificardan por medio de anofacidn en eslados elecirdnioons poarag consulta on
Iimea bego lao responsabilidad del Secretario. Lo insercion en & estado se hara el dio
siguiente of de la fecha del auto iy en ella ha de coresiore:

1. La identificacidn del procesao.

2, Los rombres del demandande y el dernamooaco.
g La fecha del auta y el cuodernog en gue se hofl,
. I.{.:jl"f‘:'hr.a el estaclo i .I'-r..l_ﬁrnqu fe! Secretorio,

Fl estado se insertard en los medios informidticos de la Mamea Judicial g pevaianecerd olli
ere cepficlercd ol meedclio nofifeador durante ol respective dia.

De fus notificaciones echas por estado el Secretario dejoand cerlificacidn con su fTromg of
pic de la providencia notificada y se enolord un mensaje de datos a quienes hoayan
suministrade su direccidn electranioa.

1w los estados gue hayan sido fodos electrondfooamente se conserpard uan archivo
disponible para o consulla pevoaranende en lnea por cucalguier interesada, par el térming
mininn de diex (1) afos.

Cada juzsgado disponded del ndrmero soficiente de egquipos electrdnicos al acceso del
puthlico paro la consulte de los estados”,

A osu over, el articulo 205 ibidem contempla la notificacidn por medios electronicos,
estableciendo lo siguiente:

“Nolfficacion por medios electrdnicos. Ademdads e fos cosos contemplados en los
uriticulos anferiores, sc podrdn nofificar las providencias o frovdés oe medios electronicos.
i cpuden frago oceptodo expresamente este medio ofe reoliffeocion.



Medio de contral: Mulidacd ¥ restablecirmmients del derceho
Exprdiente: 2500133 35007201 G-O02 1 A
Demuandante: Dayvsi Hanez Avila
Demandade: ESE. CAMIT DE MONTTOS.

@

T este cosoe, o providencia a ser notificeda se rermiticg por el Secretario a la direceidn
elecironica registrada y para su encio se deberdn wlilfzar los mecanisimos gue qaranticen
fer eruntenlicidad e integridad del mensaie. Se presurmird gue of destinatario ha recilvidoe fa
notificacion cuando el iniciodor recepeione acuse de recibo o se pueda por ofre medio
constatar el acceso del destinalorio ol mensaje. Bl Secretario hord constar este heclo en
ol expedienie.

De los noiificaciones realizadas electrdnicamente se conservardan los registros para
econsulia permanente en linea par cualguier inferesado”,

e acuerdo con lo preceptuado en la normatividad antes transcrita, la Secretaria de este
Juzgado ha procedido a notificar todas las providencias proferidas dentro del presente
proceso al buzin electodnico mevitlori&ohotmail, com, el ewal, =se itera, fue el
suministrado en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Flarez para recibir
notificaciones.

Asi las eosas, habida consideraciéon gue existe constancia en el expediente (fl. 53) del
envio a la direceidn eleclrdnica suministrada por la apoderada de la parte demandante,
de la copia del estado N%063 de 2016, a través del cual se nolificd el auto de fecha 1 de
junio del presente ano, ¥ esta dircccidn clectronica coincide con la anotada tanto en la
demanda coma on ¢l escrito de fecha 18 de octubre de 2o016,05te Despacho procederd a
negar la solicitud presentada por la abogada Maria Elena Villaunil Floree.,

Por lo expuesto, ¢l Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESITELVE:

Niéguesela solicitud presentada por la apoderada de la demandante, por las razones
expuestas on la parte motiva de este proveido,

NOTIFIQUESE Y C PILASE
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Maonteria, dos (2) de noviembre del afio dos mil dieciséis (016

Medio de control: Nulidad v restablecimicnto del derecho
Expediente: 23.001.33-33-007.2015-00215

Demandante: ''atiana Diaz Barrio

Demandado: E.5.E. CAMU DE MONITOS

Vista la glosa secretarial que antecede, se procede a resolver la solicitud® presentada por
la apoderada del demandante, tendiente a que se viuelva a realizar la notificacion del
auto de fecha 1 de junio de 2016,

CONSIDERACIONES

L. Solicita la vocera judicial del demandante que se le notifique el auto de fecha 1 de
Junio de 2016, a través del cual se resolvia el recurso de reposicion por ella impetradao
contra el proveido de fecha 19 de agosto de 2015, prelerido por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestién del Circuito de Monteria, por medio del cual se
nadmitid v se ordend corregir Ia demanda de la referencia,

Arguye que no exisle constancia del envio al buzdn electronico suministrado cn la
demanda, del estado a través cual se notificd la providencia de fecha 1 de Jjunio de 2016,

2. Por auto adiado 19 de agosto de zo1s, proferido por el otrora Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion del Cirenito de Monteria, se inadmitia la presente
demanda, concediendo un términe de 10 de dias para corregir la misma. Fsta decizion
fue notificada a avés de mensaje al burén cleclronico meviflor 8@ hotmail coma,
direccidon electronica indicada en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Flérez
para recibir las notificaciones de rigor.

Contra el auto inadmisorio la parte demandante interpuso recurso de reposicién, Dicho
recurso fue resuelto mediante proveido de fecha 1 de Jjunio de 2016. En el aute antes
citado, esta Unidad Judicial dispuso confirmar ol numeral primera ¥ reponer los
numerales segundo y tercero de la providencia de fecha 19 de agosto de 2015, debiendo
en consecuencia el demandante subsanar la demanda atendiendo lo ordenado en el
numeral primero del auto recurrido.,

La providencia que resolvid el recursa de reposicidén incoado por la vocera judicial del
demandante contra el auto inadmisorio de la demanda, fue notificada a través de
mensaje al buzdn electranico mevillori S hotmail.coms, direccidn electranica indicada

en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Féres para recibic notificaciones.

"Folia 72
“ar reverso folio 51
Ier reversa folio &7
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Pusleriormente, a traves de auto fechado 11 de octubre de 2016, este Juzrgado procedid a
rechazar la demanda de la referencia, habida cuenta que esta no fue corregida dentro del
términe legal, atendiendo lo dispuesto en el pumeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de
5011, Esta providencia también fue notificada traves de mensaje al buzdn electronico
meviflori8eEhotmail.com, tal ¥ como se olhgorva al reverso del folio 71.

3, De conformidad con el articulo 108 del C.P.A.C.A, las siguientes providencias deben
ser notificadas personalmente:

“qprticuln 198, Deberdn nolificarse personalmenle las siguientes providencios:

¢ AT dermerndado, ef auto gue admita lo deranda,

2. A los tereeras, la primera providencia gue se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Piblico el aulo admisorio de la demonda, salio gue interoenga corro
dernandante. Igualmente, se le notificard e auto admisorio del recurso en segundo
fnstancia o del recurse extracrdinagrio en cuanto 0o cotiie conue  dernandanfe o
dernandocdo

- Lars demas para las cuales este Codigo ordene expresamente loa reediffeacian persanal ™,
i i e

De aruerdo con el dispositivo transerito, las providencias a través de la cual se resuelve
un recurso de reposicion, no debe ser notilicado personalmente.

Por su parte, el articulo 201 de la misma obra, sefiala la forma en que serdan notificadas
las providencias sobre las cuales no se exige ol reqguisito de la notificacion personal:

“potificaciones por estado. Los qulns no sujelns al reguizito de o notificoacion
personal se notificardn por medio de anofacicn en estados electrinicos para consulta en
linea bojo la responsabilidacd del Secretario. La insercion en el estade se hard el dia
sigruiente al de la fecha del auta y en ello hua oe constar:

1. Ta identificacidn del proceso.

o F.as nombres del demandoante y el dermandeadeo,
3. La fecha del aute y el cuaderne en gue se halla,
. La fecha del estado y la firme del Lecrelario.

El gstada se inserfard en los medins informdaticos de o Rama Judicial y perranecerd alli
en calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

e las notificaciones hechas por estado el Secretario defard certificacidn con su firma al

pie de la providencia nofificada y se enviard un mensaie de datos o guienes hoyan
sumintstrado su direceion electrdnioo.

e los estados que hayan side fijedos electronicamente se conservard un archive

disponible para lo consulfa permanente en linea por cualguicr interesacdo, por el férming
mtnirro de dies (100 aiios.

Cerclar jumgade dispondra del ndamero suficlente de equipos electrdnicos al acceso del
priblicn para la consulta de los estados™

A su vez, ¢l articulo 2os ibidem contempla la notificacion por medios electronicos,
estableciendo lo siguiente:

“Wolificacidon por medios electronicos. Aderds de los casos comlemplados en los
articilos anteriores, se podrdn notificoar las providencias o tracds de medios electrdnicos,
o gruien hoyo acepiado capresaimente este mmecio e otiffoocion.



Media de control: Mulidad ¥ restablecimicnto del derocko
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Fn este caso, b providericia o ser notificada se remmitird por el Secretario o la direceion
elecirénica registrada y para su envio se deberdn wtilizar los TGOS (L Qerrrrnifoen
la autenticidad e integridad del mensaie. Se presimird gque ef destinatario o recilvicdo Ia
notificaciton euandn el miciador recepoione gouse de recibo o se puedcs por oftro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje, El Secretario hard consiar oste heclio en
el expediente.

e las notificaciones realizadas elecirdnicamenle se conservardn los ree isiros o
= . . ”w J
vonsulta prermanente en linea por crerfguiier fnferesado ™,

De acuerdo con lo proceptuado en la normatividad antes transerita, la Secretaria de esle
Juzgado ha procedido a notificar todas las providencias proferidas dentro del presente
procese al buzion  electrdnico meviflori8@hotmail.com. el cual, se itera, fue ¢l
suministrado en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Fléres para recibir
notificaciones.

Asi las cosas, habida consideracion gue existe constancia en el expediente (fl. 67) del
envio a la direecion electrénica suministrada por la apoderada de la parte demandante,
de la copia del estado N2063 de 2016, a través del cusl se notificd e ante de fecha 1 de
junio del presente afo, ¥ esta direccién cleclrdnica eoincide con la anotada tanto en la
demanda como en el eserito de fecha 18 de octubre de 2016.05te Despacho procederi a
negarla solicitud presentada por la abogada Maria Elena Villamil Floresz.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESTTELVI:

Nieguesela solicitud presentada por la apoderada del demandante, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESLE Y CITN[?.ASE

RAFAEL ENRIQUE MOUTHON SIERRA
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Monteria, dos (2) de noviembre del afo dos mil dieciséis (2016)

Medio de contrel: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente: 23.001.33.35.007.2015-00214

Demandante: Frika Patcicia I’Im'néqﬂez Castro
Demandado: 5.5 K, CAMIT DE MOMNITOS

Vista la glosa secretarial que antecede, se procede a resolver la solicitud* presentada por
la apoderada del demandante, tendiente a que se vuelva a realizar la notificacion del
auto de fecha 1 de junio de 2016.

CONSIDERACIONES

1. Solicita la vocera judicial del demandante que se le notifique el anto de fecha 1 de
junio de 2016, a través del cual se resolvio el recurso de reposicion por clla impetrado
contra el proveido de fecha 19 de agosto de 2015, proferide por el Juzgado Segundo
Administrative Oral de Descongestion del Cirenito de Monteria, por medio del cual se
inadmitié ¥ se ordend corregir la demanda de la referencia.

Arguve gue no existe constancia del envio al buzin electrénico suministrado en la
demanda. del estado a través cual se notificd la providencia de fecha 1 de junio de 2016.

2, Por auto adiado 19 de agosto de 2015, proferide por el otrora Juzgado Segundo
Administrative Oral de Descongestion del Circuito de Monteria, se inadmitié la presente
demanda, concediendo un término de 10 de dias para corregiv la misma. Esta deecision
fue motificada a través de mensaje al buzdn clectrénico meviflori S8 hotmail coms,
direcciém electronica indicada en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Florez
para recibir las notificaciones de rigor.

Contra ¢l auto inadmisorio la parte demandante interpuse recurso de reposicion. Dicho
recurso [ue resuclto mediante proveido de fecha 1 de junio de 2zo16. En el auto antes
citado, esta Unidad Judicial dispuse confirmar el numeral primero y reponer los
numerales segundo v tercero de la providencia de fecha 19 de agosto de 2015, debiendo
en eonsecuencia el demandante subsanar la demanda atendiendo lo ordenado en el
numeral primero del auto recurridao,

La providencia que resolvia el recurso de reposicion incoado por la vocera judicial del
demandante contra el auto inadmizorio de la demanda, fue notificada a través de
mensaje al buzon electronico meviflori8arhotmail.coms, direccion electninica indicada
en la demanda por la abogada Maria Flena Villamil Florez para recibir notificaciones.

AWexlina 0
=er folio gz
Mer peversa folio 55



Medio de control: Bulidad v restoblecimienta del derccho
Expediente: 23.001.39.33.007, 2005-00kE14
Premandante: Erika Petricia Herndondes Castro
Demandado: E.5 1, CAMUT DE BMONITCS
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Posteriormente, a través de aulo fechado 11 de octubre de 2016, este Juzgado procedis a
rechazar la demanda de la referencia, habida cuenta que esta no fue correpida dentra del
térming legal, atendiendo lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 de la Leyv 1437 de
2011. Esta providencia también fue notificada través de mensaje al buzén clectronico
mevitlori#ehotmail com, tal v como se ohserva al reverso del folio 50.

3. De conformidad con el articulo 108 del C.P.A.C.A, las siguientes providencias deben
ser notificadas personalmente:

“Articulo 108. Deherdn notificarse personalmente las siguientes providencias .

1. Al demandado, of auta gue admita o deranda.

2, A los terceros, la primera providencia gque se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Pablice el autn admisorio de la demanda, salvo que Irferverigu Come
demandante. Tgualmente, se le notificard el auro admisorio del recurso en sengrarmcdon
instancio o del recurso exfroordinorio en cuomlo no achie como demandante o
dertarefiaco

of- Lovs dlemnds para las cuales este Codigo ordene exprescamaoente fa notificaeion prersorecl

De acuerdo con el dispositivo transcrito, las providencias a través de la cual se resuelve
un recurso de reposicion, no debe ser notificado personalmente.

Por su parte, ¢l articulo 201 de la misma obra, sefiala la forma en que seran notificadas
las providencias sobre las cuales no e exige ¢l requisito de la notificacién personal:

“Notificaciones por estado. Los awlos no sugjetos al reguisilo de la notificacidn
personal se notificaran por medio de anolacidn en estados electrdnicos para consulta en
finea bafo o responsabilidad del Secretario, Lo insercidr en of estado se hard el dia
stguiente of de (o fecha del auto y en ella b de conster:

it Ler icdentificacion del proceso.

2. FLos nomibees del demandande i el demandado.
3. L fecha del auta y el euoderno en gue se halla.
4. Lo fecha del estade iy la firma del Secretario.

El estado se insertard en los medios informdaticos de la Rama Judicial y permanecerd alli
e calidad de medio notiftcador durante el respectivo dic.

e las notificeciones hechas por estade el Secretario dejard certificacion con su firmea al
pie de la providencia notificada y se enviard un mensaje de dutos a quienes hayan
suminisirado su direccion electrdnico.

e los estados gue hayan sido fTiodos  clectrdnicarnente se conservard  un archioo
dispomible pora o conswlfa permanente en linea por vualguier interesado, por el término
rrrirrirrer ofe offes (100 ailos.

Cada jusgpado dispondrd del ndimero syficiente de egquipns electronicoes al acceso oel
piiblico pora lo consulta de los estados”,

A su ver, el articulo 205 ibidem contempla la notificacion por medios electrénicos,
estableciendo lo siguiente:

*NWotificaeidn por medios electrdnicos, Ademas de los cosos contemplados en los
arffculos arieriores, se podrin notificar los providencias a través de medios vlactrdnions,
or gpariem faya aoeplodo expresamente este medio oe notificacion.
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En esfe coso, la providencio a ser notificada se remitird por el Secretario a la clireccidn
electronica registrada y perea su envio se deberdn utilizar los mecanismos que croareerel et
I cutenticidad e integridead del mensafe. Se presumird gue el destinatario ha rectbiole Io
notificacion cuande el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro rreclin
constatar of aveeso del destinatario ol mensaie, Bl Seerefario hara constar este hecho en
el expediente,

e las notificaciones realizadas electrdnicamente se conservardan los reglstros pard
comsulla permancnte eén linea por cualguier inferesado”.

e acuerdo con lo preceptuado en la normatividad antes transcrita, la Secretaria de este
Juzgado ha procedido a notificar todas las providencias proferidas dentro del presente
proceso al buzan electrdmico meviflori&e hotmail.comel cual, se itera, fue el

suministrado en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Florez para recibir
notificaciones,

Asi las cosas, hahida consideracién que existe constancia en el expediente (fl. 55) del
envio a la direccion electrénica suministrada por la apoderada de la parte demandante,
de la copia del estado N° 063 de 2016, a través del cual se notificd el auto de fecha 1 de
junio del presente afio, v esta direcciém electrénica coincide con la anotada tanto en la
demanda como en el escrito de fecha 18 de octubre de 2016 este Despacho procedera a
negar la solicitud presentada por la abogada Maria Elena Villamil Flare:.

Por lo expuesto, el Juzgado Séplimo Administrative Oral del Cireuito Judicial de
hMonteria,

RESUEIVE:

Nigguesela solicitud presentada por la apoderada de la demandante, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESEY CU LLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de noviembre del afio dos mil diceiséis (2016)

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho
Expediente: 23 001 33 35 007 2015 00212

Demandante: Augusto Lacides Lapez Jiménes
Demandado: E.S.E. CAMU DE MOMNITOS

Vista la glosa secretarial que antecede, se procede a resolver la solicitud* presentada por
lu apoderada del demandante, tendiente a que se vuelva a realizar la notificacion del auto
de fecha 1 de junio de 2016,

CONSIDERACIONES

1. Salicita la vocera judicial del demandante que se le notifigue el auto de fecha 1 de junio
de 2016, a través del cual se resolvid el recurso de reposicion por ella impetrado contra el
proveido de fecha 19 de agosto de 2015, proferido por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral de Descongestion del Circuito de Monteria, por medio del cual se inadmitio y se
ordend corregir la demanda de la referencia.

Arguve gque no exisle constancia del envio al buzdn electrénico suministrado en la
demanda, del estado a través cual se notified la providencia de fecha 1 de junio de 2016.

2. Por auto adiado 19 de agosto de 2015, proferido por el otrora Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion del Circuito de Monteria, se inadmilid la presente
demanda, concediendo un término de 10 de dias para corregir la misma. Esta decisidn [ue
notificada a través de mensaje al buzdn electrdnico mevilloridd@hotmail.com®, direccion
electronica indicada en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Fléres para
recibir las notificaciones de rigor.

Contra el auto inadmisorio la parte demandante interpuso recurso de reposicion. Dicho
recurso fue resuelto mediante proveido de fecha 1 de junio de 2016. En el auto antes citado,
esta Unidad Judicial dispuso confirmar el numeral primero ¥ reponer los numerales
segundo ¥ tercero de la providencia de fecha 19 de agosto de 2015, debiendo en
consecuencia el demandante subsanar la demanda atendiendo lo ordenado en el numeral
primero del auto recurrido.

La providencia que resclvid el recurso de reposicidon inecado por la vocera judicial del
demandante contra el auto inadmisorio de la demanda, fue notificadas a Lraves de mensaje
al buzdn clectrdonico meoviflori&Sahotmail.com?, direccion electrdnica indicada en la
demanda por la abogada Maria Elena Villamil Flarez para recibir notificaciones.

1 Folio 68
* Wer ftolio 40
W reverss folio 63



Maedio de contral: Hulidad ¥ restablecimicnto del devecho
Fopedionte: 23 001 5418 53 007 2015 00212
Dharto José Pacheos Walencia Vs ES.E. CAMU DE MONTTOS
z

Posteriormente, a través de auto fechado 11 de octubre de 2016, este Juzgado procedico a
rechazar la demanda de la referencia, habida cuenta que esta no fue corregida dentro del
término legal, atendiendo lo dispuesto en el numeral 2 del articule 169 de la Ley 1437 de
2011. Esta providencia también fue notificada a través de mensaje al buzén electrdnico
meviflom8& hotimail com, tal ¥ como se observa al reverso del folio 67.

3. De conformidad con el articulo 198 del C.P.A.C.A, las siguientes providencias deben ser
notificadas personalmente:

“Articulo 198, Deberdn notificarse personalmente las siguienies providencios:

1. Al demandado, @ aute gue admita la demanda.

2. A los terceros, lu primera providencia gue se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Piblico el auto admisorio de o demanda, salve gque intervenga como
dernandante. Igualmente, se le notificand o aute admisorio del recurso en segundea
Instancio o del recurso extraordinario en cuganto no acttic coma demandeante o dernandede.
4. Lers demnds para las cuales este Codigo ordene expresamente la notificocion personal”™

De acuerdo con el dispositivo transerito, las providencias 4 través de la cual se resuelve un
recurse de reposicion, no debe ser notificado personalmente.

Por su parte, el articulo 201 de la misma obra, sefiala la forma en que seran notificadas las
providencias sobre las cuales no se exige el requisito de la notificacion personal:

“Wotificaciones por estodo, Los autos no sujetos al requisito de fa nofTeacion personal
se¢ notificardn por medio de anotacidn en estados electrinicos para consulta en linea hajo
la responsabilidad del Secretario. La insercidn en el estado se heard el dia stguiente al de la
Secha del auito iy en ella ha de constar:

1. Lo identificocidn del procesa,

2. Loy nombees del demandante y el dernarncacdo,
3. Ler fecha del auto y el cuaderno en gue se hualio,
o Fei fecha del estada y la fivme del Secrelario.

El gstado se insertard en los medios informdticos de la Ramea Judiciol y permanecerd alli
et calidoad de medio notificodor durante ef respectiva dia.

¥ las notificaciones hechas por estado el Secretario dejurd certificacion can su firmea al
pic de la providercio notificada y se enviard un mensgie de datos a quienes hayan
suministrado su direceion electrénioon.

e los estados gue hayan stdo fAfados electrdnicomente se conservard un archivo
disponible para la consulta permanente en linea por cualguier tnteresado, por el lérmino
iinirene ole offes (100 aitos.

Coda jusgado dispondrd del nmiimero suficiente de equipos electrdnicos al acceso del priblico
para la conesulto oe los estados™

A su vez, el articulo 205 ibidem contempla la notificacion por medios electronicos,
estableciendo lo siguiente:;

“Notificacion por medios electrénicos. Ademas oe los casos contemplados en los
ortictlos anteriores, se podran notificar las providencios o fravds de medins elecironicos,
o guiten haya aceplado expresamente este medin de motifoacidn.



Mexdin de control: Nulidad v restablecimienta dal derechn
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En este caso, la providencia a ser notificada se remiting por el Seeretario a la direccivn
electrinica regisirada y para su envio se deberdn wlilizar los mecanismos gue garanticen
fa autenticidad e integridad del mensaje. Se presumird que ef destinarario ho recibido fa
notificacion cuando el infciador recepeione aouse de recibo o se pueda por olro medio
constatar el acceso del destinalario ol mensaje. Bl Secretario herd constar este hecho en el
cxpedicnte.

e las noliffeaciones realizadas electrdnicamente se conservardan los registros Jrara
consulla permanente en linea por cualguies inleresoado™.

De acuerdo con lo preceptuado en la normatividad antes transcrita, la Secretaria de este
Juzgado ha procedido a notificar todas las providencias proferidas dentro del presente
proceso al buzdn electrdnico mevifloriBahotmail.ecom, el cual, se itera, fue el
suministrado en la demanda por la abogada Maria Elena Villamil Florez para recibir
notificaciones.

Asi las cosas, habida consideracidom que existe constancia en el expediente (fl. 6:3) del envio
a la dirceciom electrdnica suministrada por la apoderada de la parte demandante, de la
copia del estado N® 063 de 2016, a través del cual se notificd el auto de techa 1 de junia
del presente afio, ¥ esta direccitn electronica coincide con la anotada tanto en la demanda
comae en el escrito de fecha 18 de vctubre de 2016, este Despacho procederd a negar la
solicitud presentada por la abogada Maria Elena Villamil Flores.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESLUELVI:

Migguese la solicitud presentada por la apoderada del demandante, por las razones
explestas en la parte motiva de este proveido,

NOTITIQUES

BRAFAFEL ENRIQUE
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