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JUZRGADO SEPTIMO ADMINISTREATIVO ORATL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quinee (157 de noviembre de dos mil diecizéis (2016)

Medic de Control: Beparacion Dirccta

Expediente: 23.001.33.33.007.2010-0:0270

Demandante: Marlin Flores Jaramille v olros

Demandado: Macidn- Ministerio de Transporte, Instituto Nacional de Vias -INWIAS,
Municipic de Monteria, Autopistas de la Sabana S5AS, Agencia Nacional de
Infraestructura —ANI-, Alberto Carlos Foberto Tafur Barva v Josc Lais Vergara
Garcés .

Wista la nota secretarial que antecede, v veriflicado el cumplimicnto de los parametros
establecidos on ol articulo 162 v 55 del Cadigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Contenciose Administrativo, se ordenard la admisién del prezente medio de
control de reparacion directa presentado por la sefora Marlin Flores Jaramillo,
Liscth FPaola San Juan Diax, Rosiris MMaria Jaramillo Burgos, José Angel Flores
Anaya, Robin Emiro Flores Jaramillo, Onys Glay Flores Jaramillo, Alianis Susana
Flores Jaramillo v.Jose Angel Flores Jaramillo, a través de apoderado judicial, contra
la Maciom- Ministerio de Transporte, Instituto Nacional de Vias -INWVIAS, Municipio
de Monteria, Autopistas de la Sabana SAS, Agencia Nacional de Infraestructura —
ANI-, Alberto Carlos Roberto Tafur Barva v José Luis Vergara Garces .

Por lo anleriormente expuesto este despacho;

DISPTONE:

PRIMERO: Admitir la demanda de reparacion directa presentada por la sefora
Marlin Flores Jaramillo ¥ otros en contra de la Nacion- Ministerio de Transporte,
Instituto Macional de Vias -1IMYIAS, Municipio de Monteria, Autopistas de la Sabana
SA8, Agencia Nacional de Infraestructura —ANI-, Alberto Carlos Roberto "Tator
Barva v .José Luis Vergara (zarcés .

SEGUNDO: Notificar el presente aulo a la Macidn - Ministerio de ‘Iransporte,
Imstituto MNacional de Vias -TNVIAS, Municipio de Monteria, Aulopislas de la Sabana
SAS. Agencia Macional de Infracstructura —ANI-, de conformidad con lo establecido
en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrative, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012
(CoHdigo General del Procosa).

TERCERD: Nolilicar personalmente el presente auto a los seiiores Alberto Carlos
Roberto Tafur Barva v José Luis Vergara Garceés, de conformidad con lo establecido
en &) numeral tercero del articulo 291 del Codigo General del Procesa,

CUARTO: Notificar el presente anto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme a lo establecido en el articulo 19y del Codigo de Procedimiento



l=dio de Control: Reparacion directa
Rad.: 23 0091 23 33 007 2016 00270,

2
Administrativo v de lo Contencioso Administrative, modificado por 2] articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 (Caodigo General del Proceso),

QUINTO: Molificar el presente auto a la Procuradora 190 Judicial T Administrativo
gue actla ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado articulao.

SEXTO: Corrase traslado a los demandado por el Lérmino de treinla (30) dias, para
los efectos previstos en el articulo 172 del Cadige de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativao. Se advierte al demandado que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comiin de wveinticines (25) dias
después de surtida la dluma notificacion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrative vy de lo Contencioso
Administrative, modificado por el artienlo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2002
(Codigo General del Proceso),

SEFPTIMO: Advertit a los demandados, que dentro del términog de traslado debe
allegar todas las pruebas gue pretenda hacer valer ¥ gue se encuentren en su poder.
Asi mismo deberd anexar copia del expediente administralivo contentive de los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso ¥ que se encuentren en su poder. El
incumplimicnto de esta primaria abligacion constituyve falta disciplinaria grandsima
del luncionario encargado de ello. (Ver paragralo 19 del articulo 175 ibiden).

OCTANVD: Ordenar a la parte demandante que dentro de los diez (10) dias
signientes a la notificacion del presente proveido deposite la suma de cien mil pesos
(S100.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser
neccsario, serd  incrementado por el juer hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes,

NOVENO: HRecondzmease al doctor Roger Enrique Simanca Alvarez, abogado
identificado con eédula de ciudadania N9 7H.024. 0252 de Ceorete, v con la tarjeta
profesional W® 121,664 del Consejo Superior de la Judicalura como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos v fines del poder conferido (11 31-
a8,
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Medio de control: Reparacion directa

Expediente: 23 001 33 353 007 2014 00384

Demandante: Ana Rosa Lambrano Arcia

Demandado: Municipio de Planeta Rica v Evaluamos [PS

Procede el despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia presentada
dentro del término legal por la apoderada de Evaluamos 1PS, visible a folios 336 a 351
del expedicnte, provias las siguientes,

CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia es una figura juridica regulada recientemente para esta
jurisdiccidom en el articulo 225 de la Ley 14537 de zo11 (Codige de Procedimicnto
Administrativo v de lo Contencioso Administrative —CPACA-), dicha norma es del
siguiente tenor literal:

“Llamarmdentn en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir o
un tercera lo reparacion integral del perjuicio gue Hegare a sufrir, o el reembolso Fofol
o paarcial del pago gue feviere gue hocer coma resultado de la sentencia. podra pedir la
eileneione de aeguel, pora guie en el mismo procesa se resuelva sobre tal relacicon.,

El lamado, dernbro del témmine de gue dispongo pora responder el Damarniento gue serd
cle gquinee (150 dics, podrd o su ver, pedie fo cifacion oe wn fercern en Laomisme forma
gire el demondoante o of dermoadoaco

El gserito de llamamiento deberd contener los siguienites roguisitos:

1. I nornbire del Namado i el de su representante st aguel no puede comparecer por st
ol prencesn.

2, Lo indicacion del domedeilio del Boamedo, o en se defecto, de su residencia, y la de su
Fforbiterctdn u aftoime iy los oe su represerdfante, segion feere el coso, o le mandfestacidn de
gue se dgrnora, fo aliimo Bogio Juaragemerddo, goe se endiends prestado por la sola
prezentacion del escrito

. Loz heclios en gue se basa ef Hamamicnto y fos fundomentos oe derechio gae se
TeagLer.

4. La direccidan de la oficing o habitacion donde guien hace e omomiento iy osu
apoderade recibirdn notificaciones personales.

El Heomamidento on garantia con fines de repeticion se rogird por las normas de la Ley
078 de 2001 o por aguelloas gue fa roforme o adicionen™
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El llamamiento en garantia cs una figura procesal que Lene por objeto vincular a un
tercero, para que este haga parte de un proceso, con el propasito de exigirle la
indemnizacion del perjuicio gue llegare a sufrir el llamante como producte de la
sentenciat,

En el sub-examine, la apoderada de Evaluamos IPS, solicita que =e llame en garantia a
la compafiia aseguradorm LIBERTY SEGUROS 5. A, con el fin de que ante una cventual
condena en contra de la entidad demandada, sea esta compatia aseguradora quien
responda, yva que para la época de ccurrencia de los hechos tenia vigente con dicha
cinprosa, Pdliza de Responsabilidad civil Clinicas v Hospitales N 409900 de fecha 12
de abril de 2013, con vigencia desde el dia 4 de mayo de 2013, hasta ¢l dia 14 de mayo
de 2014.

Aporta con la solicitud, copia de la poliza de sepuros No%qogoo0, expedida por la
compaiia asepuradora LIBERTY SEGUROS S.A, ¥ tomada por la seifiora Leda de la
Cruz Roncallo representante legal de Evaluamos 1PS (fs. 338 a 3510,

De conformidad con el articulo 225 del CPACA, para que proceda el llamamiento en
garantia se deben cumplir a ecabalidad con el conjunto de requisitos formales y
sustanciales de que Lrala el articulo antes citado. Ademés, para que sea procedente el
HNamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso v
agquella a quien =e cita en calidad de llamada exista una relacidn de orden legal o
contractual que permita gque ésta sea vineulada al proceso v sea obligada a resarcir un
perjuicio, aspecto gue debe ser decidido por el Juez en el mismo proceso.

En ¢l presente caso, revisada la solicitud de Hamamiento en garantia v los documentos
aportados con esta, el Despacho considera que la misma no se ajusta a las
prescripoiones del articulo 225 del CPACA, on razin a que revisado ¢l aleance de la
piliza de seguros, la vigencia de csta cs posterior al momento en gue ceurrieron los
hechos que generaron la supuesta responsabilidad de la clinica Evaluamos IPS, pues la
sefiora Ana Rosa Lambrafo Arcla inicid su tratamiento médico en dicho centro
asistencial a partir del 23 de septicmbre de 2011 hasta ¢l anto 2012, v la paliza aportada
tiene vigencia a partir del 4 de mavo de 2013, por tanto no tiene cubrimiento (rente a
hechos ocurridos con anterioridad como lo sefiala la misma a folio 342 del expediente,
careciendo asi del vinculo contractual para la fecha de los hechos. En tal sentido, esta
Judicatura negara ol Hlamamiento en garantia solicitado porla apoderada de Evaluamos
1P,

Por lo expuesto. el Jurgado Séptimo Administrative Oral del Ciremito Judicial de
Monteria,

RESIUTELVE:

PRIMERO: Megar el Namamiento en garantia formulado por la apoderada de
Fvaluamos IPS, contra la compania aseguradora LIBERTY SEGUROS 5.4, por las
rawones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNIMNY}: Hecontorease a la doctora Levdis Anroategul Mereado, identificada con
cedula de cindadania WY so.g40.151 ¥ portadora de la tarjieta profesional ndmero
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152,441 del C.8. de la .J, como apoderada de Evaluamos 1PS, en los términos y para los
[ines consignados en el poder especial visible a folio 167 del expediente,

TERCERO: Acéptese la renuncia de poder presentada por la doctora Leydis
Anzoategui Mercado como apoderada de Fraluamos IPS, que obra a folios 375 a 376
del expediente.

CITARTO: Recondecase a la doctora Liliana Maria Corcho Oviedo, identificada con
codula de cindadania N® 50.034.469 v portadora de la tarjeta profesional ndmero
155685 del C.S, de la J, como apoderada de Evaluamos IPS, en los términos v para los
fines consiznados en el poder especial ¥isible a folio 378 del expediente.

NOTIFIQUESEY CU

RAFEL ENRIQUIL .
JLe:

: LA
R L A D SR VEL cireuro,

Wiy . FE st - R DR
mEel IRETARS

Sz patifica poar Estadoe koo I a las partes de [z

1 i providengia, Hiy H[Itlll d" U _alasBAM
I S S éfﬂ.ﬁ!&d

SAURE RS DO




