REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DIX MONTERIA

Monteria, veintiimo (21) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Mulidad v restablecimiento del devecho
Ixpediente: 23 001 33 33 007 2014 00225

Demandante: Cesar Aungusto Burgos Contreras
Demandado: Universidad de Cordoba

Estando el proceso de la referencia para fallo v al hacer un estudio minucioso del
expediente, se percata este Operador Judicial que en el CIY obrante a folio 203
(audiencia de pruchas) no quedaron grabados los testimonios de los sefores José David
Wherllh Escobar v Anuar Alfonso Ramirer Cortesero, los cuales [ueron decretados en la
aundiencia inicial Hevada a cabo el dia seis (6) de noviembre de 2014, por el entonces
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestiom del Circnito Judicial de
Maonteria, declaraciones estas gue resultan necesarias paca resolver la cuestion litigiosa.

IEn razém de lo anterior, este Juzgado ordenara nuevamente la comparecencia de los
sefiores José David Wherth Escobar v Anuar Altfonso Ramirez Cortesero, mayores de
edad v quienes deberdn ser citados por conducto del vocero judicial del demandante, a
efectos de que declaren sobre los hechos ¥ situaciones resefiadas en lu demanda. Se
fijarda ol dia primerao (1) de febrero del afno 2017, a las treinta ¥ treinta (3:30 P.M) de la
tarde, como fecha para escuchar los testimonios de las personas antes citadas.

Dicha prueba se practicari dada la facultad que el ineciso 29 del articulo 213 del
C.PACA, olorga para ¢llo,

FPor lo expuesto. el Juzsgado Séptimo Administrative Oral del Civewito Judicial de
Monteria,

RESTUELVE:

Ordénese la comparecencia de los seilores José David Wherth Escobar ¥ Anuar Alfonso
Ramirez Cortesero, mavores de edad y quienes deberdn ser citados por conducto del
vocero judicial del demandante. Para tal efecto, deberfdin presentarse a la sala de
andienciazs W™ 6, ubicada en la calle 27 NY 4-08, segundo piso, Edificio del Tribunal
Administrativo de Cordoba, el dia primera (1) de febrero de 2017, a las teeinla ¥ leeinta
(3:20 P.0M) de Ia tarde.

NOTITIQUESE

RAFAEL ENRIOQIUTE W
Jue



REPIUTBLICA DE COLOMELA
RAMA JUIMCIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADD SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAT. DEL C1 ROCUTTO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil dieciséis (2016}

Expediente; 25.001.35. 330072014, 00681

Medio de Control: Mulidad y restablecimientlo del derecho

Demandante: Jorge Ivan Lizarazo Avila

Demandado: Unidad de Gestidon Pensional v Parafiscales de la Protecciom Social-
TGPP.

Visto el informe secretarial gque antccede, donde se da cuenta del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada, procede el
Despacho a dar a aplicacion al inciso 4 del articulo 192 del Codigo Administrativo v
de lo Contencioso Administrativo, provias las siguientes,

CONSIDERACIONES

El inciso 4 del Articulo 192 del Codizo Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, estableoce: ;

faied

“Cruandoe e fallo de pritnesa instancia seq de cardcter condenatario i condra el
mismo se inferponga @f recurso de apelocidn, el jue:s o magisirado deberd citar a
audiencia de conciliccidn,  gue deberd celebrorse antes de cesolver sobhre o
concesidn del recurso. Lo asistencio a esto oawdiencio serd obfigotorie. S0 el
apelante noe asiste a la audicncia, s declorara desterfo ef recursoe,™

.-

e conformidad con la norma en cita, coando una sentencia on materia
Contenciosa  Administrativa sea condenatoria v le sea inlerpueslo recurso de
apelacidn a la misma, ¢l juer antes de conceder dicho recurso, deberd citar a una
audiencia de conciliacidn de obligatoria asistemcia a las partes, so pena de declarar
desierto el recurso para el apelante.

En el easo concreto, mediante sentencia de fecha 25 de octubre de 2006, proferida
por esta unidad judicial, se declard la oulidad parcial de la resolucidén NY wzaer del
16 de junio de 2004, suscrita por la Subgerente de Prestaciones Econdmicas de la
extinta Caja Nacional de Previsiom Social, la nulidad de la resclucion N® RDEP
p2g4417 de fecha 28 de mavo de 2013, v la nulidad de la resolucidn o36254 de g de
agosto de 2013 suscritas por la Subdirectora de Determinacion de Dervechos
Pensionales v el Director de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional ¥y Conlribucione:s Parafiscales de la Proteccidn Social- TUG.P.P-, ¥ a titulo
de restablecimiento del derecho se ordend a la Unidad Administrativa Especial de
Geslidn Pensional v Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-ULG. PP .-,
religuidar la pensidn de jubilacion del sefior Jorge Martinez Merifio, con la
inclusion de la totalidad de los factores salarviales devengados durante 1 aiio
anterior al retiro del scvicio,



Por lo tanto, el Despacho proceders a convoear la audiencia de conciliacion de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 192 inciso 4° del Cédigo de Procedimiento
Administrative ¥ de lo Contencioso Administrativo, ¥ se [ijard como fecha para la
realizacidon de la misma el dia 15 de diciembre de 2016, alas 5:=0 POM,

Por lo anterior. el Jurgado Séplimo Administrativo Cral del Cireuito Judicial de
hMonteria,

RESTUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia quinee (15) de diciembre de 2016, a las tres v treinta
(3:30 P.M.), como fecha para realizar la andiencia de conciliacion de que trata el
articule 192 de la Loy 1437 de 2011, Dicha diligencia se realizara en sala de
audiencias mimero 6 ubicada en la calle 27 niimero 4 — of, piso 2, Edifivio del
Tribunal Administrativo de Céardoba de esta ciudad.

SEGUNIM): Por secretaria, citese a las partes ¥ al Agente del Ministerio Publico
que actiia ante este Despacho. La citacion, para aguellos sujetos proeesales que
tienen direccion electrénica destinada para notificaciones judiciales, se realizara
por este medio, en el mensaje de datos de que trata ol articulo zo1 del CTPACA.
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REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derccho

Expediente: 23.001.33.33.007.2010-004158

Demandante: José Maria (Gomer Padilla

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Wacional- Fondo MNacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visla lu nota secretarial gque precede v verificado el cumplimiento de los parimetros
establecidos en los articulos 162 ¥ s= del Cadigo de Procedimiento Administrativo v
de lo Contencioso Administrativo, se ordenara la admision del presente medio de
control de nulidad y restablecimicnto del derecho presentado por ¢l sefior José Maria
Gomez Padilla, a través de apoderado, en contra de la Nacidén - Ministerio de
Eduecacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magistorio.

Por lo anterior, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria;

HESUELVIE:

PRIMERO: Admitir la demanda de nulidad v restablecimiento del derecho
promovida por el sefior Jousé Maria Gomez Padilla, contra la Nacion - Ministerio de
Educacidn Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
conforme lo expuesto en la pate motiva de este auto.

SEGUNIMY: Naotificar el presente auto a la Nacidn — Ministerio de Educacion,
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contenciose Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012 (Cédigo General del Proceso).

TERCERCQ: HNotificar el presente auto a la Procuradora 1o Judicial 1
Administrative que actila ante cste juzgado.

CIUARTO: Notificar ol presente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridies del
Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Codige de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo G122
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 (Codige General del Procesa).

QUINTO: Corrase traslado al ente demandado, por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del Cadigo de Procedimiento
Administrative ¥ de lo Contencioso Administrativo. Se advierte al demandadao que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo coman de veinticineo
(25) dias después de surtida la tiltima notificacion. de conformidad con lo establecido
en el articulo 1949 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por ¢l articulo 612 de la ley 1564 de julio 12 de 2012
[Coadigo General del Procesa).



Mdedico de Control: Malidad v rostabyleccimicnto. 2
Claze de providencia: Avlo admire demanda

Lxpediente Mo, 23 000 3533007201 6.004 18

Dregrpandante: losé BMaria Gomez Padilla

SEXTO: Advertic a la MNacidn, Ministerio de BEducacion, Fondo Macional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, gue dentro del término de traslado debe allegar
todas las pruehas que pretenda hacer valer ¥ gque se encuentren en su poder, Asi
mismo deberd anexar copia del expediente administrative contentivo de los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso v gue se encuentren en su poder. El
incumplimiento de esta primaria obligaciom constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de ello. (Ver pardgrafo 12 del articulo 175 ibidem)

SEPTIMO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diew (10) dias signientes a la
notificacion  del presente proveido deposite la suma de ochenta mil pesos
{$80.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
ser necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitide por las
disposiciones legales pertinentes,

OCTAVO: Beconocer al doctor Porfirio Riveros Gutiérrez identificado con cédula
de ciudadania N9 19.450.964, tarjeta profesional N® 95.008 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante en los términos del
poder conferido (folio 1)
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REPUBLICA DE COLOMBLA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO
JUDICIAL DI MONTERIA

Monteria, veintinnoe (21) de noviembre de dos mil diecisdis (zo16)

Expediente: 253.001.5353.353.007.2014.00626

Medio de Control: Nulidad v restablecimiento del derecho
Demandante: Victor julio Rolon Escalante

IPemandado: Colpensiones- Administradora Colombiana de Pensiones

Visto el informe secretarial que antecode, donde se da cuenta del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado sustituto de la parte demandada, procede el
Despacho a dar a aplicacion al inciso 4 del articulo 192 del Codigo Administrativo v
de lo Contencioso Administrativo, provias las siguientes,

CONSIDERACIONES

Fl incise 4 del Articulo 192- del Codigo Administrativoe ¥ de lo Contencioso
Administrativo, estableco:

(...}

Crarde ef follo de pritmera instancio sea de cordcter condenatorio y contra el
prisTreg se inferponce of recorsao de apelncion, el jues o moagistradoe delberd cltar a
crcliencio oo concifiocidn,  gue deberd eelebirarse anfes de resolver sobre o
corpeesicn del recurso. Lo oasisfencia o esla oaudiencie seed obligatoria. Sioel
cipelomte no asiste o la audiencio, se declorord desierio ef recorss

(...

De conformidad con la norma en cita, cuando una sentencia en materia
Contenciosa Administrativa sea condenatoria v le sea inlerpuesto recurso de
apclacion a la misma, o] jues antes de conceder dicho recurso, debera citar 8 una
audiencia de conciliacidn de obligatoria asistencia a las partes, so pena de declarar
desierto el recurso para el spelante.

En ¢l caso conereto, mediante scntencia de fecha 18 de actubre de 2016, proferida
por esla unidad judicial, se declard la nulidad parcial de la resolucidn N9 o32708
de 11 de octubre de 2zoog, la nulidad parcial de la resolucion N2 042088 de 18 de
aoctubre de 2006, suscritas por la Gerente 11 Centro de Atencion Pensiones
Seccional Cundinamarca v DUC del Instituto de Seguros Sociales, v la nulidad del
acto ficto o presunto surgido de la peticién incoada por el demandante el dia 8 de
marzo de 2012, v a titulo de restablecimiento del derecho sze ordend a la
Administradorsa Colombiana de Pensiones - Colpensiones reliquidar la pension de
Jjubilacidn del sefior Victor Julio Rolon Escalante, con la inclusion de la asignacion
bésica v todos los demis factores salariales devengados durante el afio
inmedistamente anterior al retiro del servicio.

Mor lo tanto, el Despacho procederd a convocar la andiencia de conciliacion de
acuerdo a lo dispuesto on ol articulo 102 inciso 4" del Codizgo de Procedimiento



Administrative v de lo Contencioso Administrativo, v se fijard como fecha para la
realizacidon de la misma ¢l dia 15 de diciembre de 2016, alas 3:00 P.M.

Por lo anterior, el Jurgado Séptimo Administrativo Oral del Cirenito Judicial de
Montoria,

RESLIELAY:

PRIMERO: Fijese el dia quince (15) de diciembre di: 2016, a las res de la tarde
{(3:00 P.M.), como focha pava realizar la aundiencia de coneiliacidon de que trata el
articulo 192 de la Ley 1437 de zo11. 1¥icha diligencia se realizara en sala de
audiencias nimero 6 ubicada en la calle 27 nimero 4 — 08, piso 2, Edificio del
Tribunal Administrativo de Cordoba de esta cindad.

SEGUNIMD: Por secretaria, citese a las partes v al Agente del Ministerio Publico
gue actia ante este Despacho, La citacidn, puara aquellos sujetos procesales que
tienen direccion electronica destinada para notificaciones judiciales, se realizara
por este medio, en el mensaje de datos de gue trata el articulo 201 del CPACA.
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JUZCGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (213 de noviembre de dos mil dieciséis (2o16)
JULEZ: RATALNL ENRIQUE MOUTHON SIFERA

Incidente de dosacato

Expediente No. 23.001.33. 33007 2016 00387

Incidentista: Julliet Jamol Gonealez Hernandor

Sujeto pasivo del incidente: Alan Edmundo Jara Urzola, Director General de la
Unidad Administrativa FEspecial de Atencion v Beparacion Integral a las Victimas -
LAY -

Procede este despacho a resolver el incidente de desacato presentado por la senora
Julliet Jamoi Gonedle: Herndndez, actuando en nombre propio. por el posible
incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha veintiséis (26) de septiembre de
2016, proferida por este Jurgado.

I. ANTECEDENTLES

La seniora Jullict Jamoi Gonzaler Hernandez, actuando en nombre propio, presentd
incidente de desacato, en contra de Alan Edmundo Jara Ureola, Director General de
la Tnidad Administraliva Especial de Atencidn v Reparacion Integral a las Victimas
- UARIYV-, por el incumplimiento de la sentencia de lecha 26 de septiembre de 2016,

En altencidn a lo anterior, este Juzgado el dia 18 de octubre del presente ano?, dispuso
requerir al Director General de la Unidad Administrativa Especial de Atencidm v
Reparacidn Integral a las Victimas -UUARTV-, para que informar al despacho las
razoncs gque la han llevado a incumplir la orden contenida en la parte resolutiva de
la sentencia de lecha veintisdis (26) de septicmbre de 2o16. 5in embargo, ante el
requerimiento efectuado, dicho funcionario no e pronuncio.

Luego por aulo de fecha ocho (8) de noviembre de 20162, se abrid incidente de
desacato contra el doctor Alan Edmundo Jara Ureola, Director General de 1a Unidad
Administrativa Especial de Atencion v Reparacion Integral a las Victimas -TTARTV-,
¥ s¢ lo corrid traslado por ol término de tres (3) dias,

Motificada la presente decision, no hubo un pronunciamiento por parte del doctor
Alan Edmundo Jara Urzola, Director General de la Unidad Administrativa Especial
de Atencion ¥ Reparacion Integral a las Vietimas -UARIV-, frente a Ta apertura del
incidente de desacato.

Para resolver el asunlo, se observan las siguientes:

¢ Folio 7
= Folio 1z



Incidente de desacito
Expediante Mo 23 Qo1 4 353 007 2016 aogiir
Arcionante: Jullict Jamoi Goneiles Hernandez— Acciomulo: TARTV

ha

II. CONSIDERACIONILS
1. Referente normativo y jurisprudencial

El articulo 27 del Decreto 2501 de 1991, dispone que proferido el fallo que concede la
tutela, la autoridad responsable del agravio debera cumplivle sin demora, sino 1o
hiciere el juez podra sancionar por desacalo al responsable.

Por su parte, el articulo g2 ibidem, sefiala que la persona que incumplicere una orden
de un Juez incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis (6) meses ¥
multa de hasts veinte (20) salarios minimos legales mensuales. Al respecto, la Corte
Conslitucional ha expresado gue las "drdenes cantenidas en lus decisiones de rutela,
dirigidas a la proteccidn de los derechos, tienen gue acatarse y cumplirse sin
excepoion. La autoridad o el particular gue haya sido declarado responsable de la
amernaza o miolacion, debe cumplir la orden encaminada a la proteccion de los
derechos fundamentales en los términos que lo indigue lu sentencia iy en el plazo
alli sefialado. El incumplimiento de la decision conlleva una violacion sistemdtica
de la Carla. Por una parte, en cuarnto frustra lu consecucicn material de los fines
esenciules del Estado, comao son la realtracion efectiva de los principios, derechos i
deberes consagrados en la Curta, el mantenimiento de lu convivencia pacifica i la
vigencia de un orden justo (Predambulo, arts, 17 y 2°). ¥ por la otra, en cuanto dicha
ornistdn contraria, ademds de las normos constitucionales que regulan la aocion de
tutela iy el derecho fnfringido. lambién agquellas que reconocen: en el valor de o
Justicia y en los derechos al debido proceso y al aeceso efectivn a la administracidn
de justicia. pilares fundamentales del modelo de Estado Social de Derecho farts, 20,
6y 2300073

Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jurisprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de un fallo de
tutela, en los siguientes terminos:

“El tncidente de desacaio es un rnecanismo de creacidn legal gue procede a peticidn
de la parte interesada, de aficio o por intervencidn del Ministerio Pablico, ef coal Hene
COoMte propasito gue el uers comstitucional, en efercicio de  sus  polesioodes
disciplinarios, sanciorne con arresto o nulte a quien desatienda fos dedenes de Dl elo
mediante las cuoles se protejan dercchos fundoamentales. De acuerdn con sw
dormddacion  juridica, el incidente de desoacato ha sido  enlendido como un
Drovedimmiento: (1) gue =e inscribe en el efercicio del poder  jurisdiccional
serrredomrort orto; (11 cugo famite tlene cardacter incidenital.

f.x

Lo autoridad judicial gue decide el desacate delwe oniforse o verifioar: 1) a guidn
estaba dirigida la gorden; (2} cudd fue el 1rmnine oforgecdo pora efecidborlo; 020 el
cleanes de la misma. Mato, con el olyieto de coreluie si el destinafario oe Ta orden la
crmplid de forma aportuna y caompleta (conducta esperoada ). (Senfencias T-553 oe
oz y I-268 de 2oog). 7 Adicionalmente, el jues del desoealo debe verificar s
efectivamente se incumplic la orden impartido a traoés de la senlencio de Tutelo gy,
cle exisfiv el incumplimiento, debe identificar si fue wregral o parciol. TTha ces
verificadoe ol incwmplimiento debe identificar las razones poe los cucoles se peodifo
core ef fin de establecer los medidos necesariaos para preoleger efeciioormenle el
clereeha ()7 CDon tode, la jurisprudencia constitucional fer sostenddo gue, por

» Sentencia T-512 e 2001



Incidente de desaeato : 3
Expedicote Mo 23 oot 33 33 ooy 2o1b ouB7
Accionante; Julliel Jamod Gonzalezr Hernandez - Accionado: LEARDY

razones iy excepcionales, el juez gque resuelve el incidente de desacato. con o
fnalidad de asequrar fa proteccidn efectiva del derecho, puede praferir drdenes
adicionales a las orginalmente impartidas o introducir agiustes o o orden inicial,
siempre que se respete el aleance de e proteceion y el principic e lo cosa juzgado,
seffnlando los Hneamienios gue fran oe seguirse para fal efecto, ™

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencia Constitucional ha precisado varias
causales de procedibilidad para que se presente desacato a la orden judicial
impartida v ha dicho que: *... se entiende que ol desacato procede cuando no ha sido
cumplida la orden dictada en un fallo de rurela, cuando el cumplirmiento ha sido
insuficiente o incompleto, cuando no han sido obedecidas otras decisiones formoadas
por el juez en el curso del proceso, cuando no se obedece la orden judicial dada al
demeoandudo, de o volver a incureir en las eonductas gue dieronn origen a la
vulneracién de los derechos fundamentales, o cuando el demandadn no cumple
dentro de los términos sefalados por la providenciu judicial s,

z, UCaso conerceto

En sintesis, la sefora Julliel Jamoi Gonezdlez Herndnder, relata en el escrito de
incidente de desacato, que esta unidad judicial mediante sentencia de focha 26 de
septicmbre de 2016, resobvid amparar su derecho fundamental de pelicidn,
ordenando al Divector General de la Unidad Administrativa Hspecial de Atencion y
Reparacidon Integral a las Victimas -UARTV-, que en ] terminoe de 5 dias, contados a
partit de la notificacion de la providencia, diera respuesta a la peticidn elevada por
la accionante ¢l dia 28 de julic de 2016,

Bajo esos aspectos, solicita se sancione al Director General de la Unidad
Administrativa Hspecial de Atencidn v Boparacion Integral a las YVictimas - TTARTV -,
por 110 haber dado cumplimiento al fGalle de tutela de fecha 26 de septicmbre de z2o16.

En ese orden de ideas, observa csta judicatura que frente al incidente de desacato
incoado por la seitora Julliet Jamoi Gonzdlez Herndandez, el Director General de 1a
Unidad Administrativa Especial de Atencion v Reparacion Integral a las Vietimas -
UARIV-, guardd silencio ante el requerimiento efectuado por el Jurgado.

Teniendo en cuenta lo anlerior, se hace necesario verificar si efectivamente existid
desacato con relacion al fullo de tutela de fecha 26 de septiembre de 2016, v en su
defecto determinar la correspondiente sancidn en caso de que sea demostrado ol
incumplimiento,

Tues bien, en la orden de tutela impartida en la sentencia de fecha 26 de septicmbre
de 2016, esta unidad judicial dispuse:

PRIMERO: Tutelar o derecho fundomentol de peticidn ol senoe Jullie! Jomoi
Gonealez Hernandez, de conformidad lo expuesto en lo poarte motivae de esta
HETfeTi,

U Corte Conatitiscional, sentencia 'T-5i2 011, Magistrudo Poneote: JORCE IVAN PALACIO) PALACIO Bogota,
.., treinta (o) de junie de dos mil once (2011
5 Corle Conslilucional, Sentencins T-45000:3 v T-684 0.



Incidente de desamato El
Expedienle No 23 001 3% 4091 007 20106 038s
Aceronante: Jullict Jamad Ganeidles Nermindez— Accionado: UAKRTY

SEGUNDC: B consecuencia ordenase ol Director de Ta Cnidod Adminisfativa
Prpecial de Atencion o fas Vietimas y Reparacion Integral, gue dermtro del término
gue no exceda los cinco (5) dias, contados o partir de la notificacion de la presente
providencia, de respuesta a la peticidn elevada por la accionante el dia 28 de julio de
2016 respliesio goe deboea ser nobificada a fo inferesada. ™

D la orden citada previamente, es evidente que la misma estaba encaminada a Qe
el Director de la Unidad Administrativa Fspecial de Atencidon y Reparacion Inlegral
a las Victimas -UARTV-, de respucsta a la peliciéon elevada por la accionante el dia
28 de julio de 2016,

En virtud de lo expuesto, para el Despacho es manifiesto que efectivamente el
incidentado se encuentra incurso en desacato, pues una ver revisado en su totalidad
las pieras procesales obrantes en el plenario. se evidencia gque no reposa prueba
alguna gue demuestre las actuaciones que debid realizar el doctor Alan Edmundo
Jara Urzola, en su calidad de Director General Unidad Administrativa Especial de
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV-, por motivo del incidente de
desacato prosentando por la sefiora Julliet Jamoi Gonzdler Herndandez.,

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado hard uso de la facultad establecida en el
articulo g2 del Decrelo aggr de 1991, v =zancionarsd por desacato al doctor Alan
Ldmundo Jara Urzola, en sa calidad de Drector General Unidad Administrativa
Especial de Atencidn v Reparacion Integral a las Victimas -UUARTV-. Empero, la
sancion a imponer, s6lo sera la de multa consistente en el pago de tres (3) salarios
minimos mensuales legales vigentes, a favor de la DIRECCION DEL TESORO
NACTONAL, absteniéndose en la situacion particular, de imponear la de arresto, en
acatamiento de lo dispucsto por el Tribunal Administeative de Cordoba, que en
providencias como la de 24 de marzo de 2015, citando al H. Consejo de Estado®, ha
revocado el arresto impuesto, sefialando expresamente:

“Cron relacidn o fa soaneidn de arresto, of Conscio de Bstado ha dicho gue si hen el
urresio prodvic ser un o mecanismo cfemplarizante poara los efectos de una accidn de
futelo o se hagan tlusorios, resulta drastica, gravasa I afecta un bien preciadn en
nuestro soctedod coma la Hhertad ™.

En mérito de lo expuesta, el Jurgado Séptimo Administrativo Oral del Cirenita de
Monteria, Administrando Justicia en nombre de la Bepiblica de Colombia v por
autoridad de 1a ley;

DISPHOMNE:

PRIMERO: Sancidonese con multa de tres (3) salarios minimos mensuales legales
vigenles al momento de su cancelacion, al doctor Alan Edmundo Jara Ureala,
Dhirector General Unidad Administrativa Fspecial de Atencidn v Reparacion Integral
a las Victimas - UARIV-, dineros que deberdn ser consignados a favor de la
DIRECCION DEL TESORO NACIONAL.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cordoba, a fin
de que se surta la consulta, tal como lo dispone el inciso 27 del articulo 52 del decreto
2501 de 1991,

* Consulta incidente de desacalo de tulela, prov, Fecha 27 0 now, De 2004,
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TERCERO: Una ver allegado el expediente del superior y ejecutoriado este
proveido, oficiese a la oficina de cobro coactivo adserita a la Administracion Judicial
a fin de que hagan efectivas las sanciones impuestas. Enviese copia de la providencia.

NOTIQULESE

RAFAEL ENRIOQLUE EREA
Jue
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REPUBLICA DE COLOMBIA
HAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CTRCUTITO JUDICTATL DE MMOD

Monteria, veintinnoe (21) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Proceso cjecutivo

Expediente: 23 001 33 33 007 20106 00063
Fjecutante: Yamiles de Jesis Cansil Latont
jecutado: Municipio de Cotorra

Vista la mota secretarial postrera, procede el despacho a resolver sobre el
mandamiento de pago solicitado en la presente demanda ejecutiva, previas las
siguientes:

I. ANTECEDENTES

La seiiora ¥Yamiles do Jesis Cansil Lafont, instaura demanda ejecutiva en contra del
Municipio de Cotorra, para que previo los tramites de ley ze libre mandamienio de
pago a su favor, por la suma de setenta v ocho millones seiscientos cincuenta ¥ un
mil cuatrocientos cuarenta v nueve mil posos (S7H. 6051 44900}, por concepto de
prestaciones sociales correspondiente a los siguientes periodos: entre el 2o de julio
hasta el 20 de noviembre de 1997, 15 de febrero al 30 de noviembre de 1908, 15 de
febrero al 30 de noviembre de 19949, 15 de febrero al 30 de noviembre del atio 2000,
15 de febrero al 30 de noviembre del afo 2001 v del 21 de enero al 30 de noviembre
del ano 2o002; mis los intereses moratorios v coslas procesales gue se causen,

Para demostrar la obligacidn incumplida euva ejecucion se demanda, la cjecutante
presentd como titulo ejecutivo los siguientes documentos: 1) copia auténtica de la
sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero de zo14*, proferida por el Juzgado
Primero Administrative de Descongestiom  del Cirenito de Monteria, con la
constancia de ser primera copia v que presta mérito ejecutivo, i) copla auténtica del
edicto por medio del cual se notified la citada providencia® v iii) constancia de
ejecntoria de dicha sentencias,

Mediante proveido fechado nuewve (9} de junio de la presente anunalidad4, este
Juzgado inadmitit la demanda de la referencia por no reunic reguisitos formales
establecidos en la ley, concediéndose el Lérminoe de diez (10) dias para corregic la
demanda. A través de memorial recibido en la secretaria de este Jurgado el dia 24 de
junio del afo en cursos, la vocera judicial de la ejecutante corrigio las deficiencias
seiialadas en dicho auto.

II. CONSIDERACIONES

Seniala el nameral 1 del articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

' Folios tha 1

+ Folio 2o

2 Fllics 20
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de lo Contenciose Administrativo, que las sentencias debidamente sjecutoriadas
proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad piblica al pago de sumas dinerarias, constituven titulo
ejecitivio.

La Ley 1437 de 2011, regulo lo relativoe a los actos juridicos eonstituventes de titulo
gjecutivo, pero no reglamento el procedimiento especifico para la ejecucidn de los
mismas, es por esto gue dehe aplicarse la normatividad procesal, regulatoria del
proceso ejecutivo, en su inlegridad, teniendo presente que la actualmente vigente es
la consagrada en el Codigo General del Proceso.

LEstablece el articulo gaz del Codigo de General del Proceso, lo siguiente:

“Preden demoandarse giecuiivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles gue
cantsfen en docimentos gue provengan del deudor o de su caousante, | consStinyan
plena prucha contra él, o las gue emanen de una sentencia de condena proferida por
Juez o tribunal de cualguier jurisdiceion, o de otro providencia judicial, o de los
preovidencios gue en procesos de policio apraeben liguidocion de cosfas o sefolen
hororarios de cuxiliores de la jusiicia, g fos dermds docaerendos gue seficle o lerg.

Lo corfesian hecho en ef curso de un procesoe o coresiiiuge iufo erecudive, pero 5t
for gue conste en el inferrogatorio previsto en el erifculo (847,

Por su parte el articulo 430 ibidem, regula lo relativo al mandamiento de pago asi:

“Presentada o demanda acompafada de documento gue preste mérito ejecutivg, el
Jues libpoara mandamiento ordenands el demandade gue cuarmpde o oldigacion en o
Jomma pedida, si fuere procedente, o en o gue aguel considere legal.

e e

s claro entonees gue tal comeo o precisd ] numeral 1 del articulo 207 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo, las sentencias
debidamente sjecutoriadas proferidas por esta jurisdiccidom mediante las cuales se
condene a una enbidad piablica al pago de sumas dinerarias, constiluyven titolo
ejecutivo, stempre v cuando cumplan con los reguisitos consagrados en la Ley.

Asl, corroborado gue los documentos aportados en el presenle caso, constiluyven
titulo ejecutivio udicial v de ellns se deduce la existencia de una obligacidn clara,
expresa v oexigible a cargo del Municipio de Cotorra, se procedera a librar
mandamiento de pago a favor de la sefiora Yamiles de Jesias Cawnsil Lafont, por la
sumea de cuarenta v ocho millones ciento sesenta v nueve mil seiscientos selenla y
slete pesos (48 1060.677.00]), tal ¥ como se solicita en el escrito introductorio, por
concepto de prestaciones sociales reconocidas en la sentencia de fecha veintiocho
{(28) de lebrero de z2ol4, proferida por el Jurgado Primero Administrative de
Descongestion del Circuito de Monteria.

Sobre, Ia peticion del pago de interés, debe sefialarse que se accederd a la misma,
habida consideracion gue la solicitud de que trata el inciso 5 del articulo 177 del
Codigo Contencioso Administrativo (norma vigente al momento de dictar la
senlencia), fue presentada en legal lorma; en consecuencia se procederd a reconocer
los intereses moratorios desde la fecha de gjecutoria de la sentencia (26 de mareo de
2014 ) ¥ hasta gue se haga efectivo el pago de Ia misma.

En mérito de lo expucsio, ol Jurgado Soptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria
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RESUELVE:

PRIMERO: Librese mandamiento de pago a favor de la sefiora Yamiles de Jestis
Causil Lafont ¥ en contra del Municipio de Cotorra por suma de cuarents ¥ ocho
millones ciento sesenta ¥ nueve mil seiscientos  setenta ¥ osiete  pesos
($48.160.677.00), por conceplo de prestaciones sociales reconocidas en la sentencia
de fecha veintiocho (28) de febrero de 2014, proferida por el Juzgado Primero
Administrative de Descongestion del Circuito de Monteria, mis los intereses
maoratorios causados desde la fecha de ejecutoria de la sentencia (26 de marzoe de
2014} v hasta que se haga efectivo el pago de la misma, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SLEGUNDO: Ordenar a la entidad cjecutada que cumpla con la ohligacian de pagar
4 la ejecutante las sumas seiialadus en el numeral primero del presente proveido,
dentro de los cineo (5) dias signientes a la notificaciéon personal de esta providemeia.

TERCERO: Notifiquese al representante legal del Municipio de Cotorra, de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativo, modificado por el artienlo 612
de la Ley 1564 de 2012 -Cddigo General del Proceso-.

CUARTO: Notifiquese esta providencia a la senora Procuradora 190 Judicial 1
Administrative que actia ante este Despachao.

QUINTO: Fijese la suma de ochenta mil pesos ($80.000.00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cnales deben ser consignados dentro de los diez (L0 dias
siguicntes a la notificacion del presente autoe. Dicho valor en caso de ser necesario
podria ser incrementado hasta el limite permitide por las dizposiciones logales
pertinentes,

SEXTO: Aceéptese la renuncia al poder presentada por la doctora Lili Ruth Mendoza
Ramos, de conlormidad con el articulo 76 del Cadigo General del Proceso.

SEPTIMO: BEeconocer al doctor Guillermo Preciado Lorduy, identificado con
cédula de cindadania 6.885.263 de Monteria v portador de la tarjeta profesional N°
40.231 del Consejo Superior de la Judicatura eomo apoderado de la parte gjecutante
en los términos previstos en el poder visible a folio 44.

RAFAEL ENRIQUE
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