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CONSTANCIA SECRETARIAL. Zipacon - Cundinamarca, catorce (14) de febrero de
2022. Al Despacho del senor Juez el proceso ejecutivo 2021 - 00045, con memorial
mediante el cual se interpone recurso de reposicion contra la providencia del 04
de agosto de 2021 y contesta la demanda presentado por la Dra. Blanca Emma
Torres Pinilla obrando como Curadora Ad-litem, interpone recurso de reposicion
en contra del mandamiento de pago y contesta la demanda, asi mismo oficios de
la parte demandante la Dra. YORMARY BELTRAN la cual descorrio el traslado de
las excepciones y se pronuncio en referencia al recurso interpuesto. Sirvase
proveer. -

Zipacon, dos,(02) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

JUA ) RODRIGUEZ ALBA
Sec io

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ZIPACON - CUNDINAMARCA

Zipacon, dos (02) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Ref. EJECUTIVO SINGULAR

Rad No. 2021-00045-00

Demandante: NICOLAS PARADA

Demandado: JOSE NICOLAS PARADA BEJARANO

1. RESPUESTA RECURSO DE REPOSICION

i. OBJETO DE LA PROVIDENCIA:

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto
por la abogada Blanca Emma Torres Pinilla obrando como Curadora Ad-litem del
demandado contra el auto calendado 31 de agosto de 2021, mediante el
cual se libra mandamiento de pago.

2. LA SOLICITUD

i. Recurso de reposicion parte demandada

Sehnala la togada que, de conformidad con el Art 422 del C.G.P
“pueden demandarse ejecutivamente, las obligaciones expresas,
claras y exigibles” argumentando que el acta allegada por la parte
demandante no presta merito ejecutivo y no cumple con estos
requisitos debido a que no se expresa claramente plazo ni fecha de
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exigibilidad, igualmente manifiesta que los inspectores de policia no

tienen competencia para celebrar conciliaciones, excepto en
conflictos relacionados con la convivencia.

En virtud de lo anterior solicita se reponga el auto de fecha 31 de agosto
de 2021

ii. Contestacion traslado del recurso parte demandante

La apoderada de la parte demandante como respuesta al traslado del
recurso de reposicion presentado por la parte demandada, se opone
a lo requerido y argumenta que la notificaciéon del mandamiento
ejecutivo hace o hara las veces del requerimiento para la
constitucion en mora del deudor asi mismo indica que existen normas
que regulan la exigibilidad del cobro pese a estar sin fecha,
igualmente manifiesta que la Inspectora de Policia si es competente
y que esta facultada para conciliar en cualquier etapa del tramite
del proceso, bien sea para resolverlo impidiendo la perturbacién a
la posesion o buscando un reconocimiento para que se finiquite el
conflicto. Por lo que solicita que se confirme el auto que libro
mandamiento de pago.

3. PROCEDENCIA DEL RECURSO
i. Del recurso de reposicion, oportunidad y procedencia.

Con respecto a la procedencia del recurso de reposicion en contra del
auto de fecha 31 de agosto de 2021 mediante el cual se libra
mandamiento de pago el C.G.P dispone:

Codigo General del Proceso
Articulo 318. Procedencia y oportunidades

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra
los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplicay contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan
un recurso de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresiéon de las razones que
lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el
auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior,
caso en el cual podradan interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.
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Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion;
podrd pedirse su aclaracién o complementacion, dentro del
téermino de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia
judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

De acuerdo a lo anterior es claro que la interposicion del recurso de
reposicion procede frente al auto proferido.

i.i. Consideraciones

Con respecto a los argumentos presentados por la Dra. Blanca Emma
Torres Pinilla obrando como Curadora Ad-litem del demandado, se procede a
resolver lo referente a la exigibilidad de la obligacion.

El proceso ejecutivo es un medio coercitivo, que tiene por objeto que el
demandante haga efectivo un derecho subjetivo y, para su prosperidad debe
acreditar la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible, contenida en
un documento proveniente del deudor o en sentencia judicial. Por lo que la
funcién primordial del fallador, en todos los casos, es analizar con detenimiento
el mismo para verificar si procede un juicio ejecutivo a partir del examen del
titulo. La ley exige que se satisfagan varios requisitos para la configuracion de
dicho titulo.

Entre ellos estan los formales, relativos a que los documentos conformen una
unidad juridica y que provengan del deudor; ademas los requisitos sustanciales
seglin los cuales es necesario que los documentos que conforman el titulo
ejecutivo contengan obligaciones claras, expresas y exigibles. Estos altimos
requisitos exigidos por la ley, los sustanciales, se entienden cumplidos cuando la
obligacion que se pretende cobrar aparezca a favor del ejecutante, este
contenida en el documento en forma nitida sin lugar a elucubraciones, este
determinada y no esté pendiente de plazo o de condicion. Asi, sobre las
caracteristicas del titulo ejecutivo, la C. C, en sentencia T- 747 de 2013, dentro
de la Accion de Tutela interpuesta por Maria Rita Carreno Rosso, expuso:

“ . En el mismo sentido, el articulo 422 del nuevo Codigo General del Proceso
establece: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o seialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demds documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.” De estas normas se deriva que los titulos ejecutivos
deben gozar de dos tipos de condiciones: formales y sustanciales. Las primeras
exigen que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la
existencia de la obligacién “(i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
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administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios
de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacion estd
contenida en varios documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo
contenga una prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca
que el obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer,
de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible. Es clara la
obligacion que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que estdn
identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacién y los
factores que la determinan. Es expresa cuando de la redaccion misma del
documento, aparece nitida y manifiesta la obligacion. Es exigible si su
cumplimiento no estd sujeto a un plazo o a una condicion, dicho de otro modo,
si se trata de una obligacion pura y simple ya declarada. De manera que toda
obligacion que se ajuste a los preceptos y requisitos generales indicados presta
mérito ejecutivo, por lo tanto, en el tramite de un proceso ejecutivo, el juez
debe determinar si en el caso que se somete a su consideracién se dan los
supuestos exigidos en la norma referida.”

El titulo ejecutivo sera entonces la plena prueba de la existencia de una
obligacion clara, expresa y exigible contra el ejecutado, cuando en él se
configuren los requisitos formales y sustanciales.

Para iniciar es importante expresar que para que una obligacion pueda
demandarse ejecutivamente requiere las siguientes caracteristicas:

-Que la obligacion sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente
determinada, especificada y patente.

-Que sea clara: Esto es, que sus elementos aparezcan inequivocamente senalados;
tanto su objeto (credito) como sus sujetos (acreedor y deudor).

-Que sea exigible: Significa que unicamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o que, habiendo estado sujeta a plazo o a condicion suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta.

-Que la obligacion provenga del deudor o de su causante: El titulo ejecutivo exige
que el demandado sea el suscriptor del correspondiente documento o heredero
de quien lo firmo o cesionario del deudor con consentimiento del acreedor.

-Que el documento constituya plena prueba contra el deudor: La plena prueba es
la que por si misma obliga al juez a tener por probado el hecho a que ella se
refiere, o en otras palabras, la que demuestra sin género alguno de duda la verdad
de un hecho, brindandole al juez la certeza suficiente para que decida de acuerdo
con ese hecho. Por consiguiente, para que el documento tenga el caracter de
titulo ejecutivo, debera constituir plena prueba contra el deudor, sin que haya
duda de su autenticidad y sin que sea menester complementarlo con otro
elemento de conviccion.

Continuando, los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el
articulo 422 del Codigo General del Proceso, relativos a tratarse de un documento
proveniente del deudor o de su causante en donde conste una obligacion clara,
expresa y exigible, en esa medida, si el instrumento no satisface tales
presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo.
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La claridad de la obligacién, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de
manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la deuda
respecto del deudor. Que los elementos de la obligacion, sustancialmente se
encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el
préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del
sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede
ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias
o hipotesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y
simple o de plazo vencido o de condicion cumplida.

En el caso sub-litem, se observa que el acta de conciliacion aportada como base
de recaudo ejecutivo no reune los requisitos exigidos por el articulo 422 Ibidem,
debido a que no se satisface la condicion de citar claramente el plazo y/o
condicion para el pago de la obligacion, lo cual conllevaria a que no se cumpla un
requisito formal e indispensable para que la obligacion contenida en dicha acta
sea clara, expresa y exigible.

Continuando el Art 430 del C.G.P, prevé que, los requisitos formales del titulo
ejecutivo, solo podran alegarse mediante el recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago, el cual debe centrar su discusion en dilucidar la
inexistencia de algun requisito formal que puede poner en duda que se trate de
una obligacion clara expresa y exigible. Es por ello que se accede a la solicitud
presentada por la Curadora de reponer el auto que libr6 mandamiento de pago,
de acuerdo a lo expresado anteriormente.

Con respecto al segundo argumento los Inspectores de Policia, son autoridades de
apoyo en el territorio nacional, el cual tiene como funcion principal promover las
relaciones pacificas y de armonia en la comunidad; conciliar y resolver los asuntos
que surgen en el ejercicio de la convivencia ciudadana a través de las normas de
policia.

Por la naturaleza de su cargo, los Inspectores de Policia y Corregidores del pais,
ejercen funciones de caracter principal tipificadas en el derecho policivo y otras
de caracter subsidiario asignadas por la ley entre las cuales se encuentra conciliar
para la solucion de conflictos de convivencia.

Observando el acta de conciliacion N 5 de 2019 Proceso 121-2019 se observa que
la conciliacion se desarrolldo en referencia a comportamientos contrarios al
derecho de servidumbres, existiendo animo conciliatorio y reconociendo
obligaciones entre las mismas.

Continuando es importante tener en cuenta la ley 2220 de 2022 la cual en su Art
73 modifica el Art 231 de la ley 1801 de 2016 y establece:

ARTICULO 73. Modifiquese el articulo 231 de la Ley 1801 de 2016, el
cual quedara:




U; Republica de Colombia

Articulo 231. Mecanismos alternativos de solucion de conflictos de
convivencia. Los conflictos relacionados con la convivencia pueden ser
objeto de conciliacion, o mediacion cuando los derechos de las partes
en disputa sean de libre disposicion, se encuentren dentro del ambito
de la convivencia, no se trate de conductas delictivas o que sean
competencia de otras jurisdicciones.

Asi mismo el Art 74 de la ley 2220 de 2022 modifico el Art 232 de la ley 1801 de
2016 enunciando:

Articulo 232. Conciliacidon. La conciliacion en materia de convivencia
procedera ante la autoridad de policia que conozca del caso, en
cualquier etapa del tramite del procedimiento o en el momento en que
se presente el conflicto de convivencia.

Una vez escuchados quienes se encuentren en conflicto, la autoridad
de policia o el conciliador, propondrd férmulas de soluciéon que
aquellos pueden acoger o no.

De realizarse el acuerdo, se suscribira el acta de conciliacion, donde
se consignardn las obligaciones a cargo de cada uno de los interesados,
lo cual harad transito a cosa juzgada y prestard mérito ejecutivo ante
las autoridades judiciales competentes. Las medidas correctivas de
competencia de los comandantes de estacion, subestacidon o centro de
atencion inmediata de policia no son susceptibles de conciliacion.

No serdn objeto de conciliacion o mediacion los comportamientos que
infringen o resultan contrarios a las normas urbanisticas, ambientales,
sanitarias, del uso del espacio publico, del ejercicio de la actividad
economica, de la libertad de circulacion, de las interacciones entre las
personas y las autoridades, los que afectan la integridad de ninos,
ninas y adolescentes, del ejercicio de la prostitucion, y del derecho de
reunion.

PARAGRAFO. En los procedimientos a que hace referencia el Titulo VII
del Libro Il, serd obligatoria la invitacion a conciliar.

Con respecto a la competencia de los inspectores de policia como conciliadores
la misma ley en su Art 76 el cual modifica el Art 234 de la ley 1801 de 2016 cita:

Articulo 234. Conciliadores y mediadores. Para efectos de la
presente ley, ademds de las autoridades de policia, pueden ser
conciliadores o mediadores en el sector urbano o rural, los
conciliadores reconocidos como tales por la ley, siempre que su
servicio sea gratuito.

Por consiguiente, de acuerdo a lo expresado anteriormente se concede el recurso
de reposicion interpuesto en contra del auto calendado 31 de agosto de 2021,
mediante el cual se libra mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 31 de agosto de 2021 mediénte el
cual se libra mandamiento de pago.
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SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTOS el contenido del auto de fecha 31 de
agosto de 2021 mediante el cual se libra mandamiento de pago por los
motivos anteriormente expuesto.

TERCERO: Como consecuencia de lo indicado en el numeral anterior
NEGAR el mandamiento de pago solicitado por el demandante NICOLAS
PARADA, en contra de JOSE NICOLAS PARADA BEJARANO por lo motivado

en precedencia.

CUARTO: DEVOLVER a la parte actora la demanda y sus anexos, sin
necesidad de desglose.

QUINTO: Una vez en firme lo anterior, ARCHIVAR definitivamente las
diligencias, dejandose las anotaciones correspondientes en los libros
del Juzgado.

NOTIFiQUESEY CUMPLASE

LP%LO‘ YECI

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
ZIPACON CUNDINAMARCA

SE NOTIFICA POR ESTADO No _33

La presente providencia

15 NOV

YUV 2092
En la fecha Hoy )
Siendo las 8:00 A.M

JUAN PABLO RODRIGUEZ ALBA
SECRETARIO




