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INFORME SECRETARIAL.- Al Despacho del senor Juez el proceso ejecutivo,
radicado No. 2020 - 00044-00, promovido por el sefior PEDRO MARIA RAMOS
RODRIQUEZ, contra SUSANA MATIZ DE MARTINEZ y JOSE CRISPIN MARTINEZ,
informandole que de los memoriales suscrito por las parte demandante,
mediante el cuales solicita el desistimiento de la demanda y pretensiones.
Sirvase proveer.

Zipacon, quince (15) de febrero de 2023.-

JUAN PABLO RODRIGUEZ ALBA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ZIPACON CUNDINAMARCA

Zipacon, quince (15) de febrero de 2023.-

Ref. Proceso Ejecutivo

Rad No. 2020-00044-00

Demandante: PEDRO MARIA RAMOS RODRIGUEZ

Demandos: SUSANA MATIZ DE MARTINEZ Y JOSE CRISPIN MARTINEZ

ASUNTO A DECIDIR:

Procede el Despacho en consideracion a {0 establecido en el articulo 314 del
C.G.P, a decidir sobre el desistimiento de la demanda y pretensiones
formuladas, conforme fuera solicitado por la parte demandante vy

demandada.
CONSIDERACIONES:

El demandante tiene la potestad hasta antes de que se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, para invocar el desistimiento de la
demanda; dicha oportunidad se encuentra en el articulo 314 del Codigo
General del Proceso, el cual al tenor literal dispone:

“articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso

(...)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

(...)

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producird
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso
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a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

Se entiende que hay desistimiento cuando el demandante renuncia a las
pretensiones de la demanda, dicha renuncia puede ser parcial o total,
cuando es parcial el proceso sigue respecto a las pretensiones no
renunciadas.

A su vez, el articulo 315 ibidem enlista los sujetos que no pueden desistir de
las pretensiones, dentro de los cuales se encuentran los apoderados que no
tengan facultad expresa para ello. En el caso en estudio se encuentra que
la apoderada de la parte actora cuenta con faculta para “desistir” de ello
da cuenta el memorial de poder.

Ahora bien, encontrandonos en un proceso Ejecutivo y que en el presente
caso, la parte demandante presentd escrito a través del cual manifiesta que
desiste de la demanda y las pretensiones, Es de anotar que, la solicitud de
desistimiento, fue coadyuvada por los demandados, Bajo las anteriores
consideraciones, el Despacho aceptara el desistimiento de demanda
propuesto por la parte actora y coadyuvado por los demandados, y como
consecuencia de ello, decretara la terminacién del proceso, sin condena en
costas.

Asi las cosas, se torna procedente aceptar el desistimiento de la demanda
en tanto la solicitud cumple con los requisitos formales que exige la ley,
consagrados en los articulos 314 a 316 C.G.P., a saber (i) oportunidad,
porque aun no se ha dictado sentencia (1) la manifestacion la hace la parte
interesada por medio de su apoderada judicial, quien tiene la facultad
expresa para desistir y (iii) la solicitud de desistimiento fue coadyuvada por
los demandados.

Sin mas consideraciones y atendiendo que se cumplen los presupuestos
establecidos en la norma antes descrita, se decretara el desistimiento en la
forma solicitado por la parte demandante y demandada, disponiéndose la
terminacion del proceso y consecuentemente se ordenara la cancelacién de
las medidas cautelares aqui decretadas en lo referente a los sefiores SUSANA
MATIZ DE MARTINEZ Y JOSE CRISPIN MARTINEZ

En_ cuanto a las costas procesales, las partes convinieron conjuntamente la
terminacion del proceso, lo cual constituye en cuna causal para la
exoneracion a la imposicion de aquella.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Zipacoén,
Cundinamarca, administrando Justicia en nombre de la Replblica de
Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE;
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PRIMERO: DECRETAR el desistimiento de la demanda y las pretensiones que
se habian presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, y
que fuera coadyuvada por los demandados SUSANA MATIZ DE MARTINEZ Y
JOSE CRISPIN MARTINEZ, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, por las razones
expuestas.

TERCERO: DECLARAR terminado el presente proceso. En consecuencia se
ordena devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

CUARTO: CANCELAR la inscripcidn de la demanda de esta actuacion judicial.
Por secretaria, oficiese en tal sentido a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Facatativa.

QUINTO: En firme esta providencia, se archivara el expediente, previa des
anotacion en el libro radicador.
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JUAN PABLO RODRIGUEZ ALBA
SECRETARIO




