ef : Proceso ejecutivo singular No. 2021 - 00454
Demandante: NICOLAS PARADA

Demandado: JOSE NICOLASPARADA BEJARANO

BLANCA EMMA TORRES PINILLA, mayor de edad, domiciliada en
Facatativa, identificada con la C. C. No. 35.519.924 de Facatativa, abogada
titulada en ejercicio, con T. P. No. 101.916 del C. S. de la J., obrando en
representacion del sefior JOSE NICOLAS PARADA BEJARANO, mayor
de edad, domiciliado en Zipacén, mediante poder debidamente conferido,

comedidamente me dirijo a su Despacho, para INTERPONER RECURSO
DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO ¥
CONTESTAR DEMANDA, en tiempo, y proponer excepciones de mérito.

I: RECURSO DE REPOSICION

Comedidamente me dirijo a su Despacho para manifestar que
INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION contra el auto de

fecha cuatro (4) de Agosto de (2021), por medio del cual se libré
mandamiento de pago.

OBJETO DEL RECURSO:

El objeto del presente recurso es que se REVOQUE el auto

recurrido.
RAZONES DEL RECURSO:

1.- Su Despacho, mediante el auto, objeto del presente recurso,
ibro mandamiento de pago, a favor de la parte actora, y en 093“21
| la parte demandada, con fundamento, en el acta de conciliacion
* No 05 de 2019, dentro del proceso 1231 de 2019 celebrada
ece olicia de Zipacon Cundinamarca, el dia 1 de.
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omitieron, fijar fecha de exigibilidad de la obligacién c ncill
3.- De conformidad con el art, 422 del C.G.P., “pueden demandarse
ejecutivamente, las obligaciones expresas, claras y exigibles...”
Por lo tanto, el acta de conciliacion, arrimada al proceso, como
anexo de la demanda, NO PRESTA MERITO EJECUTIVO,
porque no es exigible, toda vez que como se menciond, no se fij
fecha ni plazo de exigibilidad y no le es dable, al operador de
Justicio sefialar un plazo, tal y como lo establece el art 1551 del
codigo civil en su inciso segundo, el cual textualmente establece lo
siguiente: ... No podra el juez, sino en casos especiales que
las leyes designe, sefialar plazo para el cumplimiento de una
obligacién; solo podra interpretar el concebido en términos
vVagos u oscuros, sobre cuya inteligencia y aplicacion
discuerden las partes”...

4.- De otra parte, los inspectores de policia no tienen competencia
para celebrar conciliaciones, excepto, en conflictos relacionados
con la convivencia, de conformidad, con lo establecido en el art.
231 delaley 1801 de 2016 codigo nacional de policia, modificado
por el art 73 de la ley 2220 de 2022 y eventualmente en temas de
derecho de Familia; por lo tanto, el acta de conciliacién no es
valida, pues se halla viciada de nulidad, por lo que solicito al
Despacho, declarar su nulidad.

5.- El Articulo 231. Modificado por el art. 73, Ley 2220 de 2022,
establece textualmente lo siguiente: “Mecanismos alternativos
de solucion de conflictos de convivencia. Los conflictos
relacionados con la convivencia pueden ser objeto de conciliacion,
o mediacion cuando los derechos de las partes en disptfta sean de
libre disposicién, se encuentren dentro .de! ambito de la
convivencia, no se trate de conductas delictivas 0 que sean
mpetencia de otras jurisdicciones”. | <
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procederd ante la autoridad de policia que cd&b%c
: ~ cualquier etapa del tramite del procedimiento o en el
* que se presente el conflicto de convivencia®,

momento en

2 CONTESTACION DEMANDA
EN CUANTO A LOS HECHOS:

AL PRIMER HECHO.- No me consta, no obstante obra en el foliado
documental, que asi lo acredita.

AL SEGUNDO HECHO.- Es cierto de acuerdo a la documental aportada.
AL TERCER HECHO.- No es cierto, como quiera que no es un titulo
exigible, como se evidencia en el acta que menciona la apoderada, pues en
ninguna parte aparece fecha o plazo de exigibilidad para el pago.

AL CUARTO HECHO .- No es cierto, como quiera que mi representado en

ninguna parte de dicha acta de conciliacion, se compromete a efectuar el
pago en fecha alguna.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a todas las pretensiones de la demanda, por las razones antes
expuestas.

PRIMERA .- Respecto a la pretension primera me opongo en razon a que
como se ha manifestado el acta de conciliacion, no presta merito ejecutivo,
ya que en ella no se pacto fecha o plazo de exigibilidad para el pago.

SEGUNDA .- Respecto a la pretension segunda me opongo en razg’m a que
como se ha manifestado el acta de conciliacion, no presta merito ejecutivo,
ya que en ella no se pacto fecha o plazo de exigibilidad para el pago.

TERCERA.- Respecto a la pretension tercera me opongo en.raz(-m a que
como se ha manifestado el acta de conciliacion, no presta merito ejecutivo,
ya que en ella no se pact6 fecha o plazo de exigibilidad para el pago.

CUARTO.- Respecto a la pretension cuarta me opongo en razén a que como
ha manifestado el acta de conciliacion, no presta merito ejecutivo, ya que
no se pacto6 fecha o plazo de exigibilidad para el pago.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO:

F}mdo la contestacion de la demanda y la proposicion de excepciones en lo
dispuesto en el articulo 282 del C. G. P.

PRUEBAS:

Solicito al Despacho, decretar y tener como pruebas, las documentales
allegadas por la demandante.

NOTIFICACIONES:

Las partes recibiran notificaciones en los lugares indicados en la demanda.
La suscrita apoderada en la carreras 4 No. 6 —97 Ofc. 305 de Facatativa.
Abogadablancatorres@hotmail.com

Sefior Juez,



