Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE SOACHA (CUNDINAMARCA)

Soacha (Cundinamarca), veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

TIPO DE PROCESO: ACCION DE TUTELA
RADICADO: 257544003002 2023 00792 00
ACCIONANTE: ROSA EUGENIA RAMIREZ RICO
ACCIONADO: E.P.S. COMPENSAR

Procede el despacho a resolver la accion de tutela impetrada por Rosa Eugenia
Ramirez Rico contra E.P.S. Compensar.

ANTECEDENTES Y ACTUACION

La accionante actuando en causa propia presume vulnerados sus derechos
fundamentales a la vida y salud, para ello refiere que, fue diagnosticada con fotopsias
miodesopsias (vision de luces, moscas), distorsion visual, que como parte de su
tratamiento el galeno tratante prescribio (i) consulta por primera vez por especialista en
oftalmologia, valoracion en uveolgia (IMEVI); (ii) Tomografia Optica de segmento
posterior (IMEVI). Afirma que en mdltiples oportunidades ha solicitado dichos
procedimiento ante la entidad accionada la cual a la fecha no ha efectuado asignacion de
cita.

ADMISION Y LITIS

En virtud de la anterior, en providencia de fecha 15 de septiembre de 2023 (doc.
005), se avocé conocimiento de la presente accion constitucional, ordenando notificar a
la parte accionada para que ejerciera su derecho de defensa; de igual forma se le requirid
a laaccionante para que en el término de 1 dia allegara las pruebas referidas en su solicitud
de amparo.

RESPUESTA COMPENSAR E.P.S.:

La entidad accionada informa que, no se evidencia orden medica para los servicios
solicitados, por lo anterior, procedieron a escalar a la IPS IMEVI con el fin de que valide
dichos ordenamientos médicos, a lo cual informd:

De: Juan Luis Herrera Castafic <juan.herrera@imevi.co>

Enviado el: martes, 19 de septiembre de 2023 10:13 3. m.

Para: FALLOS JURIDICOS <fallosjuridicos@compensarsalud.com>; LEIDY JOHANA BARRIENTOS PENUELA <LIBARRIENTOSP @ compensarsalud.com>; Jenny Carolina
Alarcon Borda <jenny.alarcon @imevi.co>; Liceth Tatiana Acevedo Rodriguez <tatiana.acevedo@imevi.co>

CC: CLAUDIA PATRICIA RODRIGUEZ ARIAS <CPRODRIGUEZA@COMPENSARSALUD.COM>; YOHANA PATRICIA CASTELBLANCO ARIAS
<YPCASTELBLANCOA@compensarsalud.com=; Camilo Andres Chaparro Gonzalez <camilo.chaparro@imevi.co>; Angie Alejandra Duarte Alfonso

<angie.duarte @imevi.co=; Juan Eliseo Machado Redriguez <juan.machado@imevi.co>; Claudia Isabel Gutierrez Perez <claudia.gutierrez@imevi.co>; Karen lvonne
Guevara Jerez <karen.guevara@imevi.co>; Juan Luis Herrera Castafio <juan.herrera@imevi.co>

Asunto: RE: ACCION DE TUTELA ROSA EUGENIA RAMIREZ RICO CC 41531146 - VENCE 19/09/2023 ANTES DE LAS 10:00 AM

Buenos dias,
Confirmo que la cita de Tomografia ya fue tomada el pasado 15 de septiembre 2023.

Segun lo requerido se procede con la asignacion de cita de Retina control. (Ver imagen del comprobante)

Por favor @Jenny Carolina Alarcon Borda y @Liceth Tatiana Acevedo Rodriguez confirmar cita y dar indicaciones de dilatacidn pupilar.
Ademas, informar que desde el 4 de agosto tiene la autorizacion de UVEOLOGIA y puede comunicarse con Fundonal para programar ese servicio.

Carrera 4 No. 38 — 66, Palacio de Justicia piso 4, Soacha (Cundinamarca)
Teléfono: (601) 353 2666 ext. 51401 Correo Electronico: j02cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE SOACHA (CUNDINAMARCA)

O

InNNEVI
Paciente: ROSA EUGENIA RAMIREZ RICO Documento:
Médico: JOSE FERNANDO ARANGO HOYOS ik
Servicio: RETINA CONTROL POR ESPECIALISTA
Consultorio:  CONSULTORIO 416 Valor a Cancelar
Zona: CALLE 100 $ 4100,00
Direccién: CALLE 99 # 49-38 PISO 4
Observaciones:

TENGA EN CUENTA LAS SIGUIENTES RECOMENDACIONES

1. PACIENTE DEBE LLEGAR 1 HORA Y 15 MINUTOS DE ANTICIPACION. (15 MINUTOS PARA EL TRAMITE ADMINISTRATIVO Y 1 HORA
PARA LA DILATACION).

2 PACIENTE DEBE ASISTIR ACOMPANADO DE UN ADULTO TODO EL TIEMPO

3. NO DEBE VENIR CONDUCIENDO

LA CANCELACION O REUBICACION DE CONSULTAS SE REALIZAN CON 24 HORAS DE ANTICIPACION

Fecha y hora de la cita:
10:00 AM el Miércoles 27 de Septiembre del 2023

i @ & N . =3
Jenny Carolina Alarcon Borda L & « € > (3

Para: Juan Luis Herrera Castafio <juan.herrera@imevi.co>; FALLOS JURIDICOS; LEIDY JOHANA BARRIENTOS PENUELA y 1 usuarios més Mar 19/09/2023 11:40
CC: CLAUDIA PATRICIA RODRIGUEZ ARIAS; YOHANA PATRICIA CASTELBLANCO ARIAS y 5 mas

ATENCION: Este correo electrénico fue enviado desde fuera de la organizacion. No haga clic en enlaces ni abra archivos adjuntos, a menos gue reconozca la cuenta de correo remitente
y observe gue el contenido es segure. Seguridad de la Informacién.

Buenos dias,

Reciban un cordial salude, en comunicacidn con el Sr. Luis Augusto Sanchez al 3164119563 esposo de la paciente a quien se le confirma cita de retina para el 27 de
septiembre en la sede de calle 100, se dan indicaciones de dilatacion. Paciente acepta el servicio y agradece |a gestion realizada.

Cordialmente,

JENNY CAROLINA ALARCON BORDA
) CORDINADOR IT DE SERVICIO AL CLIENTE

Teniendo en cuenta lo anterior, solicita la declaratoria de improcedencia de la
accion de tutela.

PROBLEMA JURIDICO: Determinar si se vulnero el derecho a la salud y vida
de la accionante por parte de Compensar E.P.S., al no programar consulta con
especialidad de Oftalmologia y servicio de Tomografia Optica de segmento posterior.

CONSIDERACIONES

La accion de tutela es un mecanismo previsto en la Constitucion Politica de 1991,
que tiene como fin primordial la proteccion de los derechos fundamentales
constitucionales en caso de amenaza o violacion de los mismos por las autoridades
publicas o los particulares, viabilizdndose cuando no existe otro medio de defensa
judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable (art. 86 C.P. y Decreto 2591 de 1991).

En el sub-examine se impetrd la proteccion al derecho fundamental a la salud y vida
por cuanto la EPS Compensar al parecer no ha agendado consulta y procedimiento
ordenados por su médico tratante.
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COMPETENCIA

Este despacho es competente para conocer del asunto en cuestion y proferir
sentencia dentro de la presente accion de tutela, con fundamento en el inciso 1 del articulo
86 de la Constitucion Politica de Colombia, en concordancia con el articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991, y numeral 1 del art. 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017.

1. EXAMEN DE PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA
1.1. Legitimacion por activa:

El articulo 86 Superior establece que la accion de tutela es un mecanismo de
defensa al que puede acudir cualquier persona para reclamar la proteccion inmediata de
sus derechos fundamentales.

El articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, “Por el cual se reglamenta la accion de
tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica”, dispone que “podra ser
ejercida, en todo momento y lugar, por cualquiera persona vulnerada o amenazada en
uno de sus derechos fundamentales, quien actuara por si misma o a través de
representante. Los poderes se presumiran auténticos”.

Para el caso concreto, se impetro la proteccion al derecho fundamental a la salud y
vida por cuanto la EPS Compensar al parecer no ha agendado consulta y procedimiento
ordenados por su médico tratante, por lo anterior, se encuentra legitimada por activa para
iniciar la accion.

1.2. Legitimacion por pasiva:

El articulo 5 del Decreto 2591 de 1991 establece que la accion de tutela procede
contra toda accion u omision de autoridades, que hayan violado o amenacen violar un
derecho fundamental, y ante los hechos expuestos en la solicitud de amparo se tiene que
es Compensar EPS, es la encargada de garantizar el derecho a la salud de la accionante,
razon por la cual se encuentran legitimados por pasiva.

1.3 Inmediatez

Por su naturaleza, la accion de tutela debe ser presentada en un término razonable
desde la ocurrencia del presunto hecho vulnerador.

En este caso se observa que el actor presento la accion de tutela el 15 de septiembre
de 2023, y a la fecha de radicacion de la accion no se evidenciaba que se agendara la cita
y procedimiento solicitados por la accionante, por lo que la presunta vulneracion continda
configurandose.

1.4. Subsidiariedad

El principio de subsidiariedad, conforme al articulo 86 de la Constitucion, establece
que la accién de tutela es de naturaleza residual y subsidiaria y, en consecuencia, su
procedencia se encuentra condicionada a que “(...) el afectado no disponga de otro medio
de defensa judicial, [0] ii) cuando existiendo un medio de defensa judicial ordinario este
resulta no ser idoneo para la proteccion de los derechos fundamentales del accionante o
iii) cuando, a pesar de que existe otro mecanismo judicial de defensa, la accion de tutela
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se interpone como mecanismo transitorio para evitar la consumacion de un perjuicio
irremediable.”.

Se tiene que, la accionante no cuenta con otro medio eficaz y oportuno a fin de que
le sea amparado su derecho, por lo anterior, la presente accion de tutela es el mecanismo
idéneo a fin de salvaguardar sus derechos.

DERECHO A LA SALUD

La jurisprudencia ha sostenido el caracter lus fundamental del derecho a la salud,
que en ciertos eventos comprende el derecho al acceso a prestaciones en materia de salud,
cuya proteccién, garantia y respeto supone la concurrencia de los poderes estatales y de
las entidades prestadoras y su proteccion mediante la accion de tutela.?

De igual manera el Decreto 1011 de 2006, el cual reglamenta el Sistema Obligatorio
de Garantia de Calidad de la Atencion de Salud del Sistema General de Seguridad Social
en Salud, dispuso en su articulo 3 numeral segundo:

“Oportunidad. Es la posibilidad que tiene el usuario de obtener los servicios
que requiere, sin que se presenten retrasos que pongan en riesgo su vida o su
salud. Esta caracteristica se relaciona con la organizacion de la oferta de
servicios en relacion con la demanda y con el nivel de coordinacion
institucional para gestionar el acceso a los servicios.

En virtud de la norma transcrita se puede concluir que la salud es un derecho
fundamental y es, ademas, un servicio publico asi sea prestado por particulares, por lo
tanto, las entidades prestadoras de salud deben garantizarlo en todas sus facetas —
preventiva, reparadora y mitigadora y habran de hacerlo de manera integral, en lo que
hace relacion con los aspectos fisicos, funcionales, psiquicos, emocionales y sociales.

Dentro de la garantia del derecho a la salud incluye varias facetas: una faceta
preventiva dirigida a evitar que se produzca la enfermedad, una faceta reparadora, que
tiene efectos curativos de la enfermedad y una faceta mitigadora orientada a amortiguar
los efectos negativos de la enfermedad.

En este ultimo caso, ya no se busca una recuperacion pues ésta no se puede lograr.
Se trata, mas bien, de atenuar, en lo posible, las dolencias fisicas que ella produce y de
contribuir, también en la medida de lo factible, al bienestar psiquico, emocional y social
del afectado con la enfermedad.

En este sentido la faceta mitigadora, cumple su objetivo en la medida en que se
pueda lograr amortiguar los efectos negativos de la enfermedad, garantizando un
beneficio para las personas tanto desde el punto de vista fisico, psiquico, social y
emocional.

Asi las cosas, cuando las personas se encuentran en una situacion de riesgo se deben
tomar todas las cautelas posibles de modo que se evite provocar una afectacion de la salud
en alguno de esos aspectos.
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De igual manera el numeral 3° del articulo 153 de la Ley 100 de 1993 en lo relativo
a la proteccion integral, dispone:

“El sistema general de seguridad social en salud brindara atencion en salud integral
a la poblacidn en sus fases de educacion, informacién y fomento de la salud y la
prevencion, diagndstico, tratamiento y rehabilitacion, en cantidad, oportunidad,
calidad y eficiencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 162 respecto del
plan obligatorio de salud”.

La sentencia T-760 del 2008, ha sefialado que la atencion y el tratamiento a que
tienen derecho las personas que se encuentran afiliadas al Sistema de Seguridad Social en
Salud, son integrales, lo que quiere decir que debe contener todo el cuidado, suministro
de medicamentos, cirugias, exdmenes de diagndstico, tratamientos de rehabilitacion y
todo lo que el médico considere necesario para restablecer la salud del paciente o para
aminorar sus dolencias y pueda llevar una vida en condiciones dignas.

De otra parte, en lo que hace referencia a la continuidad en la prestacion de los
servicios de salud ha dicho también la Corte en reiterada jurisprudencia® que uno de los
contenidos del derecho a la salud es la posibilidad de exigir un tratamiento médico
continuo para las enfermedades que se padezcan, sin que pueda aceptarse su interrupcion
abruptamente alegando razones legales o administrativas cuando ésta ponga en peligro la
vida, la salud, la integridad personal y la dignidad del paciente.

OPORTUNIDAD EN EL SERVICIO

Toda persona tiene el derecho a que se le garantice el acceso a los servicios de
salud que requiera en el momento oportuno, en cuanto a los servicios que se requieran
pueden ser de dos tipos: aquellos que estan incluidos dentro de los planes de beneficios
en salud (PBS) y aquellos que no.

Por lo tanto, es deber el garantizar el acceso a los servicios de salud, libre de
tramites y procedimientos administrativos engorrosos e innecesarios

Por lo tanto, la dilacion de los tratamientos médicos por razones administrativas o
burocraticas que es obligacion tanto de las entidades del Estado como de los particulares
que participen en la prestacion del servicio publico de salud, garantizar en forma eficiente
su continuidad. Adicionalmente, el adelantamiento de tramites administrativos para
recibir atencién médica, no es una responsabilidad de los pacientes, las entidades
encargadas de prestar la atencion en salud, deben coordinar eficazmente la gestion de
dichos tramites, pero con la obligacion de garantizar la continuidad en la prestacion del
servicio de salud.

De lo anteriormente expuesto se concluye, que es deber de las EPS darle
continuidad a los tratamientos médicos que deben recibir los pacientes, suministrando de
manera oportuna cada uno de los insumos ordenados por sus médicos tratantes para
asi lograr su mejoria y rehabilitacion y asi mismo ofrecerle un tratamiento integral en el
que se busque aminorar sus dolencias y pueda tener una calidad de vida diferente. Hecho
que se evidencia en las pruebas allegadas al plenario, pues ha sido dentro de plazos
razonables la asignacion de citas y juntas medicas a fin de tratar la patologia que afecta a
la accionante.
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AUTORIZACION DE ORDENES MEDICAS ESTE O NO INCLUIDAS EN
EL PLAN DE BENEFICIOS EN SALUD

Sobre este punto se hace necesario hacer referencia sobre el Principio de
Integralidad en materia de salud, ya que este busca adoptar todas las medidas necesarias
encaminadas a brindar un tratamiento que efectivamente mejore las condiciones de salud
y calidad de vida de las personas.

Es decir, es obligacion del Estado y de las entidades encargadas de la prestacion
del servicio, propender hacia “la autorizacion total de los tratamientos, medicamentos,
intervenciones, procedimientos, examenes, controles, seguimientos y demas que el
paciente requiera con ocasion del cuidado de su patologia y que sean considerados como
necesarios por el médico tratante”, como lo determiné también el articulo 8 de la Ley
1751 de 2015.

En ese orden, no se puede imponer obstaculo alguno para que el paciente acceda
a todas aquellas prestaciones que el médico tratante considere que son las indicadas para
combatir sus afecciones, de manera oportuna y completa.

Asi, por regla general, los servicios que deben ser otorgados de manera integral,
son aquellos que el profesional de la salud estime pertinentes para atender el padecimiento
que se presente.

Al respecto, la Corte ha sefialado que:

“(i) la descripcion clara de una determinada patologia o condicion de salud
diagnosticada por el médico tratante, (ii) por el reconocimiento de un conjunto de
prestaciones necesarias dirigidas a lograr el diagnéstico en cuestion; o (iii) por
cualquier otro criterio razonable”

LA PRESCRIPCION MEDICA COMO CRITERIO PRINCIPAL PARA
ESTABLECER SI SE REQUIERE UN SERVICIO DE SALUD

En reiteradas ocasiones, la Corte Constitucional ha sefialado que los usuarios del
sistema de salud tienen el derecho constitucional a que se les garantice el acceso efectivo
a los servicios médicos necesarios e indispensables para tratar sus enfermedades,
recuperar su salud y resguardar su dignidad humana. Sobre este punto, la Corte ha
resaltado que, en el sistema de salud, quien tiene la competencia para determinar cuando
una persona requiere un procedimiento, tratamiento, 0 medicamento para promover,
proteger o recuperar su salud es, prima facie, el médico tratante. Por lo tanto, es el
profesional de la salud el que esta capacitado para decidir, con base en criterios cientificos
y por ser quien conoce de primera mano y de manera detallada la condicién de salud del
paciente, si es necesaria 0 no la prestacion de un servicio determinado.

De lo anterior, el alto tribunal ha precisado que la importancia que le ha otorgado
la jurisprudencia al concepto del médico tratante se debe a que éste (i) es un profesional
cientificamente calificado; (ii) es quien conoce de manera integra el caso de su paciente
y las particularidades que pueden existir respecto de su condicién de salud y (iii) es quién
actua en nombre de la entidad que presta el servicio. En consecuencia, el médico tratante
es la persona que cuenta con la informacion adecuada, precisa y suficiente para
determinar la necesidad y la urgencia de un servicio a partir de la valoracion de los
posibles riesgos y beneficios que este pueda generar, y es quien se encuentra facultado
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para variar o cambiar la prescripcion médica en un momento determinado, de acuerdo
con la evolucion en la salud del paciente.

Al respecto, la Corte ha sefialado que el criterio del médico tratante, como
profesional idoneo, es esencial para establecer cuéles son los servicios de salud a que
tienen derecho los usuarios. En este orden de ideas, en la sentencia T-345 de 2013,
ampliamente reiterada con posterioridad, la Corte sefial6 que:

“Siendo el médico tratante la persona facultada para prescribir y diagnosticar en
uno u otro sentido, la actuacion del Juez Constitucional debe ir encaminada a
impedir la violacion de los derechos fundamentales del paciente y a garantizar el
cumplimiento efectivo de las garantias constitucionales minimas, luego el juez no
puede valorar un procedimiento médico (... ).

Por lo tanto, la condicion esencial para que el Juez Constitucional ordene gue se
suministre un determinado procedimiento médico o en general se reconozcan
prestaciones en materia de salud, es que éste haya sido ordenado por el médico
tratante, pues lo que se busca es resguardar el principio segun el cual, el criterio
médico no puede ser reemplazado por el juridico, y solo los profesionales de la
medicina pueden decidir sobre la necesidad y la pertinencia de un tratamiento
médico.”

En conclusion, el criterio del médico tratante, como id6neo y oportuno, es el
principal elemento para la orden o suspension de servicios de salud. De manera no son las
desatender la prescripcion médica sin justificacion suficiente, sélida y verificable, que
pueda contradecir la apreciacion del profesional de salud, conocedor de las condiciones
particulares del paciente.

En el caso bajo estudio se tiene que la sefiora Rosa Eugenia Ramirez Rico, se
encuentra afiliada a la EPS Compensar, pese a lo anterior, la accionante no aporto la
historia clinica en la cual se pudiera evidenciar la orden de cita y procedimiento aducidos
en el escrito de tutela la cual fue requerida en el auto que avoco conocimiento de la
presente solicitud de amparo, por lo que este operador judicial no cuenta con elementos
de prueba que evidencia gue el galeno haya en efecto ordenado dichos procedimientos.

Por otra parte, se tiene que en el informe rendido por la entidad accionada se
evidencia agendamiento de la cita de control por especialista para el 27 de septiembre del
afio en curso, por lo anterior, se debera analizar si en el presente asunto se configura la
carencia actual de objeto por hecho superado, entendido este cuando frente a la peticion
de amparo la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o caeria en el vacio. Al
respecto se ha establecido que esta figura procesal, por regla general, se presenta en
aquellos casos en que tiene lugar un dafio consumado o un hecho superado.

En cuanto al dafio consumado, la jurisprudencia ha admitido que el mismo tiene
ocurrencia cuando la amenaza o la transgresion del derecho fundamental ya ha generado
el perjuicio que se pretendia evitar con el mecanismo preferente de la tutela, de manera
que resulta inocuo para el juez impartir una orden en cualquier sentido.

De manera que, en relacion con este fendmeno, los jueces de instancia y la propia
Corte deben declarar la improcedencia de la accion, a menos que bajo ciertas
circunstancias se imponga la necesidad de pronunciarse de fondo por la proyeccion que
pueda tener un asunto, en virtud de lo previsto en el articulo 25 del Decreto 2591 de 1991,
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o0 por la necesidad de disponer correctivos frente a personas que puedan estar en la misma
situacion o que requieran de especial proteccion constitucional.

Por su parte, el hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos
fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la decision que pudiese
adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces inocua y, por lo tanto,
contraria al objetivo de proteccion previsto para el amparo constitucional: En este
supuesto, no es perentorio incluir en el fallo un analisis sobre la vulneracion de los
derechos cuya proteccion se demanda.

Precisamente, en la Sentencia T-045 de 2008, se establecieron los siguientes
criterios para determinar si en un caso concreto se esta 0 no en presencia de uno de tales
hechos, a saber:

“1. Que con anterioridad a la interposicion de la accién exista un hecho o se carezca
de una determinada prestacion que viole o amenace violar un derecho fundamental del
accionante o de aquél en cuyo favor se actua.

2. Que durante el tramite de la accién de tutela el hecho que dio origen a la accién que
generd la vulneracién o amenaza haya cesado.

3. Si lo que se pretende por medio de la accién de tutela es el suministro de una
prestacion y, dentro del tramite de dicha accidn se satisface ésta, también se puede
considerar que existe un hecho superado.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que con ocasion a la presentacion de la
accion de tutela y estando al despacho para proferir el correspondiente fallo, se informé
por parte de la entidad accionada EPS Compensar que la cita con el especialista habia
sido programada la cual fue objeto de una de las pretensiones, dado lo anterior, se tiene
que uno de los hechos generadores de la presente actuacion ha cesado, sin que se
resuelvan la totalidad de las pretensiones de la misma, pues no se agendo cita para la
tomografia y como se indic6 en lineas precedentes la accionante no aporto la historia
clinica pese a ser requerida por este estrado judicial, en consecuencia de lo anterior, al no
contar con pruebas de la prescripcién de dicho procedimiento este estrado judicial negara
el amparo solicitado en la presente accion de tutela.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Soacha (Cundinamarca),
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por la sefiora ROSA EUGENIA
RAMIREZ RICO, por las razones expuestas en la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: Notifiquese de esta decisién a las partes involucradas por el medio
mas expedito.

TERCERO: De no ser impugnada, remitase la actuacion a la Corte Constitucional
para su eventual revision.

CUMPLASE,

MANUEL FERNANDO ARTEAGA JAIMES
JUEZ
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