REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

DE LA MESA CUNDINAMARCA
CALLE 8 No. 19-88 OFICINA 208 — TELEFAX 8471024

Direccion Electronica: jprfmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co

La Mesa, Cundinamarca, doce (12) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ref. PROCESO: DECLARATIVO DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL
DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES-TRAMITE DE

LIQUIDACIDAD
DEMANDANTE: SABARAIN RODRIGUEZ CARDENAS
DEMANDADO: GRACIELA DUARTE DiAZ

RADICACION:253863184001201500072

1. OBJETO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver sobre los recursos de reposicion y apelacién
subsidiaria, interpuestos por el abogado ENRIQUE GIL RODRIGUEZ, apoderado de
la demandada en el asunto de la referencia, contra el auto fechado el 14 de
septiembre Ultimo.

2. ANTECEDENTES

2.1. DEMANDA

Pide el sefior apoderado reponer el auto de fecha 14 de septiembre pasado
y en su lugar negar la solicitud de desembargo y entrega del rodante o conceder
el recurso subsidiario.

2.2, FUNDAMENTOS DEL RECURSO

A manera de introduccién del escrito reclamante, el apoderado afirma que

se esta en presencia de una causal de nulidad, concretamente la enmarcada en el
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numeral 6 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, por cuanto no se le
corrié traslado del Incidente de Levantamiento de Embargo y Secuestro del
vehiculo de placas SOP 242, que continda siendo de propiedad de la demandada
GRACIELA DUARTE DIAZ, a pesar de haber sido excluido a solicitud del sefior JOSE
JAVIER PAEZ JIMENEZ (q.e.p.d.), cuyo fallecimiento dio al traste el planteamiento
que, de comun acuerdo, habian acordado las partes y que tampoco quiso cumplir
la sefiora GRACIELA DUARTE DIAZ.

Ya entrando en materia de la inconformidad, aduce el apoderado que la
sentencia no se ha podido ejecutar y, por tanto, estan vigentes demandas
ejecutivas que afectan los inmuebles y demanda de rescision sobre la liquidacion

del patrimonio de las partes.

Recuerda como ha sido de engorroso el tramite del proceso y clama porque
se realice el control de legalidad que manda el articulo 132 idem y se llame a
cuentas a los secuestres que tienen la administracion de los bienes inmuebles y el
automotor, pues afirma que lo correspondiente a los arriendos lo esta recibiendo
la sefiora GRACIELA sin que de ello se participe un solo peso a su mandante, ni le

permitan solucionar su problema de vivienda en alguno de los predios.

No acepta que, ahora la demandada por medio de su nuevo apoderado
pretenda la entrega del rodante sin garantizar los derechos patrimoniales que
sobre el mismo tiene su mandante, pues eso llevaria a la necesidad de tramitar
una adicion a los inventarios y, por tanto, solicita no acceder al levantamiento de
la medida cautelar, reiterando la necesidad de realizar control de legalidad al
proceso.

3. CONSIDERACIONES

3.1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Los recursos fueron invocados en la oportunidad y forma prevista por el
articulo 353 del Cdédigo General del Proceso y verificado que, el de reposicion fue
dado en traslado como lo prevé la norma, procede resolver lo pertinente, como a

continuacion se dispone.

3.2. DEL TEMA EN CUESTION



Sea lo primero advertir al abogado recurrente que aqui la parte demandada
no ha tramitado ningun incidente de levantamiento de medida cautelar sobre
alguno de los bienes, objeto de liquidacion, y en ese sentido, no se abrid la

posibilidad de dar en traslado a su mandante, peticién en dicho sentido.

Debe saber el apoderado recurrente que, de la revision de la actuacion para
resolver la inquietud presentada por la persona duefia del parqueadero en donde
se encuentra el vehiculo automotor de placas SOP-242, sefiora MARIA EMILCE
GARCIA, fue que el Despacho advirtié que el mencionado rodante, no obstante
haber sido objeto de medida cautelar de embargo, captura y secuestro dentro del
trdmite de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL de los sefiores
SABARAIN RODRIGUEZ CARDENAS y GRACIELA DUARTE DIAZ, a la postre no hizo
parte del acervo de la hoy liquidada sociedad patrimonial y precisamente, haciendo
uso del control de legalidad que impone al articulo 132 del Cédigo General del
Proceso, invocado por el sefior apoderado, ordend la cancelacién de la medida

cautelar.

Resulta igualmente preciso recordar al sefior apoderado que la conclusién
de la controversia entre su mandante y la socia patrimonial, GRACIELA DUARTE
DIAZ, no se debe a tramite pendiente de parte de la Jurisdiccion, pues la sentencia
aprobatoria de la particion de los bienes de la sociedad patrimonial de que se trata,
data del mes de abril de 2019.

Ahora bien, debe aceptar el Despacho que zanjada la controversia que se
cernia sobre el vehiculo de placas SOP-292, por cuenta de la venta que sobre el
mismo habia hecho la sefiora GRACIELA DUARTE, resuelta dicha transaccién por
orden del Juzgado Promiscuo Municipal de El Colegio, el mencionado vehiculo debe
volver al acervo social, como asi lo manifiesta el recurrente, tramite el cual deberan
adelantar los socios patrimoniales y, mientras esto sucede, el rodante debera ser
entregado a las dos partes al mismo tiempo no a uno solamente, sino a los dos,
para que acuerden lo referente al pago de las acreencias que se hayan generado
mientras estuvo vigente la medida, respecto de parqueo, seguros y demas por lo

que deberan coordinar el recibo del mencionado automotor.

De acuerdo con lo dicho, el Despacho repondra parcialmente la providencia
recurrida, en lo que tiene que ver con la entrega del rodante por parte del sefior

secuestre, la que se deberd efectuar a los sefiores SABARAIN RODRIGUEZ



CARDENAS y GRACIELA DUARTE DIAZ a la vez no a uno solo sino a los dos al

mismo tiempo y no como alli se dijo.

No habra condena en costas, por haber prosperado parcialmente el recurso
de reposicion.
4. DECISION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE LA MESA CUNDINAMARCA,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER parcialmente, el auto de fecha catorce (14) de septiembre
del presente ano dos mil veintiuno (2021), en lo que tiene que ver
con la orden de entrega del vehiculo por parte del secuestre, que se
debera cumplirse en el término de cinco (5) dias a los sefiores
SABARAIN RODRIGUEZ CARDENAS y GRACIELA DUARTE DIAZ, en
los términos indicados en la parte motiva, quienes deberan coordinar
el pago de las acreencias que se hayan generado mientras estuvo

vigente la medida, respecto de parqueo, seguros y demas.
SEGUNDO: Los demas contenidos del auto quedaran sin modificacion alguna.
TERCERO: Rechazar el recurso subsidiario por sustraccion de materia.
CUARTO: Sin costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

NUBIK%W/A/{@LOS TRIANA






