Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Soacha - Cundinamarca

Tipo de Proceso Accion de Tutela
Radicacion del Proceso de Juzgado de origen 257544003003 202300693
Radicacion del Proceso 257543103002 202320092
Accionante Cindy Dayana Rangel Baron Como Agente Oficio De Diego Alexander Andrade
Higuera
Accionado e Capital Salud E.P.S. Sanitas
Vinculado e Hospital Cardiovascular del Cundinamarca

e Gobernacion de Cundinamarca
e Personeria Municipal de Soacha
Derecho Salud Decision Confirma
Soacha, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Asunto para Tratar
Procede el Despacho a resolver la impugnacion del fallo de Tutela proferido el dia doce
(12) de octubre de dos mil veintitrés (2023) por el Juzgado Quinto (5°) de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Soacha Cundinamarca, el cual concedié el amparo
solicitado por la accionante. Y7+ 0013FalloTutela20231012.pdf

Solicitud de Amparo
La sefiora Cindy Dayana Rangel Baron Como Agente Oficio De Diego Alexander
Andrade Higuera interpuso accion de tutela, de conformidad con los hechos obrantes en
el escrito tutelar. ©—~7* 0002EscritoTutelaAnexos20230928.pdf

Tramite
El Juzgado Quinto (5°) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Soacha
Cundinamarca, por medio de providencia judicial con fecha de veintiocho (28) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), admitié la accién constitucional de tutela, vinculo
a Hospital Cardiovascular del Cundinamarca, Gobernacién de Cundinamarca,
Personeria Municipal de Soacha, ademas ordend notificar a las partes, para que
ejercieran su derecho de defensa.

El fallador de primera instancia estudié el derecho amenazado, y de acuerdo al principio
de informalidad el cual le corresponde al juez identificar y proteger, concedié el amparo
solicitado por la accionante.

Por lo que en su oportunidad la accionada Capital Salud E.P.S., impugné el fallo
proferido por el Juez de primera instancia.

Habiendo correspondido por reparto a este Juzgado, se admite la impugnacion al fallo
aludido, mediante auto calendado el dia veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés
(2023).

Impugnacion
En el expediente digital obra escrito de impugnacién, donde la accionada Capital Salud
E.P.S, plantea su inconformidad. roe
0016EscritolmpugnacionAccionada20231023.pdfh

Fundamentos de la Decision
Problema Juridico
En este asunto corresponde al Despacho resolver, si lo decidido por el Juez de primera
instancia corresponde a un actuar legitimo del fallador, qué en dltimas se concreto, que el
juez de instancia cometié un yerro al tutelar el derecho invocado por la accionante.

Competencia
Este despacho es competente para conocer del asunto, de acuerdo con el articulo 86 de

la Constitucion Politica y con los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992, lo que indica que
toda persona tendrda accion de tutela para reclamar ante los jueces la proteccion
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Asunto Accion de Tutela
257543103002 202320092
Soacha, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos
resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad e
incluso de particulares.

La accion de tutela constituye un mecanismo encaminado a la proteccion efectiva de los
derechos fundamentales de las personas, cuando estos resulten amenazados o
vulnerados por cualquier autoridad e incluso en algunos casos por los particulares.

Desde el plano del propio funcionamiento estatal, también es posible identificar un cambio
a partir de la Constituciébn de 1991, porque los fines que se predican de nuestra
organizacion politica, los principios que se defienden en la Carta de Derechos y la
estructura que se construye tras la idea de la funcion publica, exige la participacion de
todos los servidores publicos —sin importar cual sea el contenido material de sus actos- y
una aplicacién de las normas vigentes que son tomadas como el inicio de la tarea de
proteccién y garantia de los derechos.

Contenido de la Decision

De acuerdo con los argumentos planteados por la entidad impugnante, el andlisis que
esta Juzgadora debe realizar es si el fallo del a quo en efecto es acertado. Para tales
efectos, se procede al andlisis del caso en concreto. Y en aras de dar respuesta al
problema juridico planteado de acuerdo con los diferentes documentales arrimadas al
plenario.

Caso Concreto

De las diferentes pruebas recaudadas en el plenario se interpreta que la inconformidad de
la accionada se concreta segun su dicho, en que, (i) revocar el fallo en su integralidad
conforme a las razones expuestas con anterioridad; (i) modificar la providencia en
referencia, a fin de evitar la posibilidad que, en el futuro, se terminen destinando los
recursos del sistema para el cubrimiento de servicios que no lleven implicita la
preservacion del derecho a la salud y la vida, revocando asi la orden de tratamiento
integral.

Este despacho considera pertinente, citar a la Honorable Corte Constitucional, quien en
varias oportunidades se ha pronunciado con respecto al derecho fundamental a la salud y
los principios de integralidad y continuidad, como ocurren en el caso objeto de estudio, a
lo anterior la Sentencia T 015/21 establece que:

“El derecho a la salud tiene una doble connotacién: (i) es un derecho fundamental autbnomo e
irrenunciable cuyo contenido y alcance ha sido definido por el legislador estatutario y por la
jurisprudencia constitucional, (i) es un servicio publico que, de acuerdo con el principio de
integralidad, debe ser prestado de “manera completa”, vale decir, con calidad y en forma
eficiente y oportuna.

Esta Corporacién se ha referido a la integralidad en la prestacion de los servicios de salud
como la atencion y el tratamiento completo a que tienen derecho los usuarios del Sistema de
Seguridad Social en Salud, de conformidad con lo prescrito por el médico tratante. Seguln la
Sentencia C-313 de 2014 que ejercid el control previo de constitucionalidad de la Ley
Estatutaria que regula el derecho fundamental de salud, el principio de integralidad irradia el
sistema, determina su légica de funcionamiento y envuelve la obligacién del Estado y de las
entidades encargadas de la prestacion del servicio de adoptar todas las medidas necesarias
encaminadas a brindar un tratamiento que efectivamente mejore las condiciones de salud y
calidad de vida de las personas. También ha reconocido la Corte, que cuando no es posible la
recuperacion de la salud, en todo caso deben proveerse los servicios y tecnologias necesarios
para sobrellevar la enfermedad manteniendo la integridad y dignidad personal del paciente, de
modo que su entorno sea tolerable y adecuado.

Uno de los elementos esenciales del principio de integralidad del servicio de salud es la
garantia de su prestacidon sin interrupciones y es por ello que el legislador estatutario
establecio el principio de continuidad, como el derecho a recibir los servicios de salud de
manera continua, de manera que “una vez la provisién de un servicio ha sido iniciada, este no
podra ser interrumpido por razones administrativas o econémicas.”
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Asunto Accion de Tutela
257543103002 202320092
Soacha, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

La jurisprudencia constitucional también ha desarrollado ampliamente el derecho a
la continuidad en el servicio de salud para lo cual ha establecido y reiterado criterios que
deben tener en cuenta la Entidades Promotoras de Salud a fin de garantizar la continuidad de
tratamientos médicos ya iniciados. Asi mismo, la Corte ha identificado una serie de eventos en
los que las EPS no pueden justificarse para abstenerse de continuar con la prestacion de
estos servicios, en razén de los principios de efectividad y eficiencia pero también “en virtud
de sus estrecha relacion entre el acceso efectivo al Sistema de Salud, como servicio puablico, y
el postulado de confianza legitima, derivado del principio de la buena fe (art. 83 de la C.P.),
segun el cual, los ciudadanos gozan de la certeza de que su entorno no sufra modificaciones
abruptas que no desarrollen un fin constitucional legitimo. En el &mbito de la salud, tal certeza
se materializa en la garantia de que a los afiliados no se les interrumpira injustificadamente su
tratamiento médico” o cualquiera que sea el servicio de salud que se esté prestando, cuya
interrupcion ponga en peligro los derechos fundamentales a la salud, a la integridad o a la

dignidad de los pacientes.” (Sentencia T-015/21, 2021)

De lo anterior se infiere que el fin del servicio publico de salud es garantizar el
cumplimiento del principio de integralidad, donde los servicios de salud deben ser
suministrados de manera completa sin importar el origen de la enfermedad o condicion de
salud, por lo tanto, no puede fragmentar la responsabilidad en la prestacion del servicio de
salud especifico frente a la salud del usuario, sin ser interrumpida por razones
administrativas o economicas. Aun mas, cuando estamos frente a la proteccion
constitucional; pues su estado de salud, en donde se evidencia en la historia clinica
adosada al plenario digital:

“TIENE AHOGO

Enfermedad Actual: PACIENTE RECONSULTANTE POR CUADRO CLINICO DE UN DIA DE
EVOLCUION CONSISTENTE EN DISNEA ASOCIADO A ESTRIDOR LARINGEO, ADEMAS
PACIENTE REIFERE DISMINUCION DE CLASE FUNCIONAL , ANTECEDNETE DE IAM MAYO
2023, EN EL MOMENTO PAICENTE CON ESTRIDOR LARINGEO, SATURACION NORMLA

PATOLOGICOS:

1. SINDROME CORONARIO AGUDO

1.1 INFARTO AGUDO DE MIOCARDIO CON ELEVACION DEL ST TROMBOLIZADO 7/05/23

2. ENFERMEDAD CORONARIA DE UN VASO, LESION 70% EN LA UNION DEL SEGMENTO
PROXIMAL CON EL MEDIO DE ARTERIA CORONARIA DERECHA

2.1 ANGIOPLASTIA CORONARIA. EXITOSA CON. IMPLANTACION. DE STENT MEDICADO
11/05/23

3. ESTADO POST PARO CARDIACO AESP 1-1 MINUTOS 7/05/23

3.1 CHOQUE CARDIOGENICO RESUELTO

3.2. TAQUICARDIA VENTRICULAR SECUNDARIA TROMBOLISIS

4. FUMADOR ACTIVO

FARMACOLOGICOS: ASA, CARVEDILOL, DAPAGLIFOZINA, RUVASTATINA, ENALAPRIL,
PRASUGEL

- QUIRURGICOS: NUNCA

- ALERGICOS: NO CONOCIDOS

- FAMILIARES: NINGUNO

- TOXICOLOGICOS: FUMADOR DE UN PAQUETE DIARIO DESDE HACE 10-12 ANO”

Dejando en claro que es un sujeto de proteccion constitucional, por la vulnerabilidad y
debilidad, en razon del estado de salud, Maxime que, al momento de interponer el
presente instrumento constitucional, se encontraba hospitalizado, a lo anterior es
merecedor de proteccion reforzada por parte del Estado y alun mas de las entidades
prestadoras de los servicios en salud.

Siendo estos los argumentos para que este Despacho Constitucional confirme el fallo
opugnado.

En mérito de lo expuesto, este juzgado en instancia de juez de tutela en nombre de
la Republica de Colombiay por mandato de la Constitucion y la ley.

Resuelve
Primero: Confirmar el fallo proferido el dia doce (12) de octubre de dos mil veintitrés
(2023) por el Juzgado Quinto (5°) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Soacha Cundinamarca, de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

Segundo: Notifiquese de esta decision a las partes involucradas por el medio mas
expedito.
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Asunto Accion de Tutela
257543103002 202320092
Soacha, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Tercero: Cumplido lo anterior, remitase la actuacion a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

Notifiquese y Cumplase

C Rtdidiei i),
a'éu‘if‘ﬁndrea G'ir‘f I-fgman J

Juez \ /
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Firmado Por:
Paula Andrea Giraldo Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 002
Soacha - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6e52bfa3fce32db7c27eb35cfae26a100a7d65eb328b1506c814a6ad6c7c873a
Documento generado en 24/11/2023 03:38:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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