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1. OBJETO DE LA DECISION

Lo constituye la sentencia anticipada que se impone proferir en este asunto,
pues se encuentran satisfechos los presupuestos previstos en el articulo 278
del C.G. del P., esto es, cuando no hubiere pruebas por practicar.

2. ANTECEDENTES
2.1. La demanda y su fundamento

La entidad financiera demandante, actuando a través de apoderado judicial,
promueve proceso ejecutivo contra la seifiora ADRIANA DEL PILAR
BARRERA MARTINEZ, con el fin de obtener el pago del capital insoluto y por
los intereses moratorios sobre el mismo, conforme al pagaré No. 53115614
allegado como titulo ejecutivo. '

Los hechos en que se sustentan las pretensiones consisten en que: (i) la
demandada se constituyé en deudora de la entidad demandante, a través
de la suscripcién y aceptacion del titulo valor — pagaré No. 53115614, por
valor de $15.632.847.00, cuyo diligenciamiento se hizo el 18 de julio de
2018; (ii) que el titulo valor era exigible en esa misma fecha, conforme a las
instrucciones otorgadas por la deudora; (iii) la accionada incumplid,
quedando un capital insoluto de $15.632.847.00; (iv) los intereses
moratorios a pagar son los establecidos en el art. 844 del C.Co.; el plazo
para pagar la obligaciéon se halla vencido; la entidad demandante requirié
en varias oportunidades a la demandada a fin de que pagara la obligacion,
haciéndole saber las condiciones y fecha de pago; y (v) se trata de
obligaciones claras, expresas y exigibles.

2.2, Tramite Procesal

Presentada la demanda con el lleno de los requisitos legales, acompanada
del titulo valor pagaré base del recaudo, por auto del 11 de octubre de 2018
(f 18) se libr6 mandamiento de pago por la suma de capital y los intereses
moratorios pretendidos en la demanda; se ordené a la demandada cumplir
la obligacién en el término de cinco dias y su notificacién en los términos de
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los arts. 291 y ss. del C.G.P.; y se reconoci6 personeria adjetiva al apoderado
de la entidad ejecutante.

Ante la imposibilidad de notificar personalmente a la demandada, a pesar
de haber sido citada en el lugar indicado en la demanda y en el reportado
por la EPS CONVIDA (f 44), conforme el resuitado de la consulta efectuada
en las bases de datos pliblicas; por auto del 11 de febrero de 2021 {f 67), se
ordené su emplazamiento en los términos del articulo 108 ibidem vy,
efectuada la publicacién, se ordené la inclusién en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas; fenecido el término legal, con proveido del 4 de junio
de 2021 {f 78) se designé curadora ad-litem en representacién de la
demandada.

La integracién del contradictorio se surtié mediante la notificacién personal
del mandamiento de pago a la procuradora judicial asignada a la
demandada, actuacién procesal surtida de conformidad con el Decreto 806
de 2020, mediante mensaje de datos (f 85). La curadora, dentro del término
de traslado, por medio virtual, contesté la demanda oponiéndose a las
pretensiones formulando excepcion de mérito que denomind
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”.

Surtido el traslado de la excepcién de mérito a la parte ejecutante, ésta se
pronuncié en forma oportuna, oponiéndose a su prosperidad.

3. PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo a los antecedentes referidos, es dable proponer como cuestién a
resolver, la siguiente: ¢se encuentran demostrados los presupuestos
sustanciales para emitir la orden de continuar con la ejecucién en los
términos dispuestos en el mandamiento de pago emitido o, conforme lo
excepciona la procuradora judicial de la demandada, se produjo la
prescripcion de la accion cambiaria y se deben denegar las pretensiones de
la demanda?

4. CONSIDERACIONES
4.1. Presupuestos procesales

Encuentra el Despacho reunidos los presupuestos procesales, teniendo en
cuenta que el tema en litigio se encuentra asignado a la jurisdiccion
ordinaria y este juzgado es competente para conocer del mismo: (i) por la
naturaleza de la accién; (ii) por el domicilio de la ejecutada; y (iii) por la
cuantia. '

Adicionalmente, los sujetos procesales ostentan capacidad para ser parte,
se hallan representados judicialmente en debida forma, aspecto éste
configurativo de la capacidad procesal, el aspecto formal del libelo se adeciia
a las previsiones legales y se satisfacen los requisitos para proferir la
correspondiente sentencia de forma anticipada, a luces de lo preceptuado
en el numeral 2° del articulo 278 de Cédigo General del Proceso, esto es, por
no haber lugar a practicar pruebas adicionales a las que obran en el
expediente.
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4.2. Premisas factica y normativa

4.2.1. Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aport6 el pagaré
identificado con el niimero 53115614, por medio del cual se acreditan las
obligaciones adquiridas por la aqui ejecutada, ADRIANA DEL PILAR
BARRERA MARTINEZ, documento que como reunen las exigencias tanto
generales previstas para los titulos valores en el articulo 621 del Cédigo de
Comercio, como las especiales que para esta clase de instrumentos
negociables consagra el articulo 709 ibidem, se desprende entonces que, al
tenor de lo dispuesto por el articulo 422 del C.G.P., presta mérito ejecutive,
habida cuenta que registra la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, a lo menos al momento de emitir la orden de pago, a cargo de la
demandada y en favor de la sociedad ejecutante.

4.2.2. En punto de la naturaleza de los titulos valores, el articulo 619 del
Codigo de Comercio reza: “Los titulos valores son documentos necesarios
para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se
incorpora. Pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacién,
y de tradicién o representativos de mercancias’.

4.2.3. En el caso bajo estudio, la parte demandante pretende el pago de una
suma de dinero representada en el titulo valor base de la ejecucién, al
considerar que la demandada incumpli6 la obligacién, en la forma y
términos previstos para esta clase de actos mercantiles. No obstante, el
extremo demandado, representado por curadora ad-litem propone la
prescripcioén de la accién cambiaria, como linica excepcién de mérito.

En sintesis, a partir de la confrontacion de las fechas de suscripcion del
pagaré y de su exigibilidad, de la presentacién de la demanda y la de
notificacién del mandamiento de pago a la curadora, a la luz de los arts. 789
del CCo. y 94 del C.G.P., la representante judicial de la pasiva concluye que
con la presentacién de la demanda y el mandamiento de pago, no se
interrumpi6 el término de prescripcion.

Frente a la excepcion, el apoderado del extremo demandante solicité no
tener en cuenta la misma, aduciendo que: (i) la curadora excede sus
facultades al disponer de un derecho personal de la deudora, quien es la
que debe alegar la prescripcion; (i) la curadora no tuvo en cuenta, entre
otros hechos, que los términos judiciales se interrumpieron por el paro
acaecido a mediados de noviembre de 2018 y por la pandemia Covid - 19;
que la falta de notificaciéon personal a la demandada no obedeci6 a causas
imputables o por negligencia de la demandante; las diligencias y demas
actos procesales para lograr la vinculaciéon de la demandada; que su
designaciéon se efectué antes de estar prescrita la accion y que su
notificacién se realizé un mes después, situacion ajena al demandante.

4.2.4. De la facultad del curador ad-litem para formular la excepcion de
prescripcion

Desde la Sentencia T-299 de 2005, la Corte Constitucional analizé la
facultad del curador ad-litem para postular la excepcién de prescripcién de
la accién cambiaria, concluyendo que:
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“[l]a figura del curador ad litem tiene por fin brindar representacién al que no
concurre al proceso ~ de manera inadvertida o intencionalmente — con el
objeto de garantizarle su derecho a la defensa. De acuerdo con el articulo 46
del C.P.C,, el curador “esté facultado para realizar todos los actos procesales
que no estén reservados a la parte misma, asi como para constituir apoderado
Judicial bajo su responsabilidad, pero no puede recibir ni disponer del derecho
en litigio.” Ello indica que el curador ad litem esta autorizado para realizar
todas las actuaciones tendientes a proteger los intereses de su representado,
dentro de las cuales se encuentra obviamente la proposicién de una excepcion
de mérito destinada a que se declare que la accion cambiaria ha prescrito(...)”

En este caso, en vigencia del Cddigo General del Proceso, el tenor literal del
articulo 56, como lo hiciera el art, 46 del C.P.C. analizado por la Corte en el
precedente citado, fija el alcance de las facultades del curador ad-litem
dentro de las cuales se encuentra la de proponer la excepcién de
prescripcion de la accién cambiaria, pues no hay premisas facticas o
juridicas que permitan una interpretacién distinta a la que consigné la Corte
en pretérita oportunidad. Por ello, el argumento expuesto por el apoderado
de la parte ejecutante no tiene asidero y se abre paso el analisis y resolucion
de la defensa propuesta por la procuradora judicial de la demandada.

4.2.5. De la prescripcion

Para analizar el fenémeno juridico de la prescripcién, su interrupcién y
renuncia, es preciso acudir a lo previsto por el articulo 822 del Estatuto
Mercantil, segin el cual permite hacer remisién legal al derecho Civil, en
casos como el que aqui se estudia.

El articulo 2535 del Cédigo Civil consagra que la prescripciéon que extingue
las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo
durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones y que este tiempo se
cuenta desde que la obligacién se haya hecho exigible. Y el inciso 3° del
articulo 2536 del mismo Coédigo precisa que una vez interrumpida o
renunciada una prescripcion, el respectivo término comenzara a contarse
nuevamente.

Asi mismo, el articulo 2539 ibidem, establece que la prescripcién que
extingue las acciones ajenas, puede interrumpirse ya natural, ya civilmente.
Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la
obligacion, ya expresa, ya tacitamente. Se interrumpe civilmente por la
presentacion de la demanda.

En cuanto a la interrupcion civil del mencionado fenémeno juridico, resulta
procedente tener en cuenta lo que sefiala el inciso primero del articulo 94
del C.G.P., segiin el cual:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto
admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al
demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia
siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado
este término, los mencionados efectos solo se produciran con la
notificacién al demandado.” {...)
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4.2.5. El1 Caso concreto

En el presente asunto, se observa que el mandamiento ejecutivo proferido el
11 de octubre de 2018, le fue notificado a la parte actora, por anotacion en
estado, el dia 12 de octubre de 2018, mientras que a la ejecutada, por
intermedio de la curadora ad-litem a ella designada, se le vino a enterar de
tal determinacién el 22 de julio de 2021, aunque por virtud del Decreto 806
de 2020, solo se entiende efectuado dicho acto procesal el 26 del mismo mes
y afio.

De lo anterior se colige que la notificacion del mandamiento de pago a la
demandada si se realizo por fuera del término del afno consagrado en la
norma adjetiva referida y, por lo tanto, con esa notificacibn no se
interrumpi6é el término de prescripcion de la acciéon cambiaria por la
modalidad civil.

Ante tal circunstancia, dada la inoperancia de la interrupcién de la
prescripcién, el término de tres afios previsto en el articulo 789 del Codigo
de Comercio se debe computar de manera ininterrumpida desde que la
obligaciéon se hizo exigible, conforme el tenor literal del pagaré base de la
ejecucion -principio de literalidad.

Hecha la remisién al Pagaré No. 53115614, visible a folio 11, se encuentra
que la fecha de exigibilidad de la obligacion de pago para la ejecutante, fue
el dia 18 de julio de 2018, a partir del cual debia surtirse la notificacion del
mandamiento de pago al extremo demandado, dentro del término de tres
afios, esto es, hasta el 18 de julio de 2021.

No obstante ello, no puede pasarse por alto que tratindose de la
prescripcién, como consecuencia de la declaratoria de emergencia por el
virus Covid-19, contenida en el Decreto 417 de 2020, se expidid el Decreto
Legislativo 564 de 2020 que, con la finalidad de “salvaguardar los derechos
al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia”, suspendio los
términos de caducidad y prescripcion desde el 16 de marzo de 2020. En
consonancia con ello, mediante el Acuerdo PCSJA20-11518, el Consejo
Superior de la Judicatura, por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, suspendid los términos judiciales de desde esa misma fecha, 16 de
marzo de 2020, y hasta el 30 de junio del mismo afio, pues se reanudé su
computo a partir del 1° de julio de 2020, conforme lo dispuso la judicatura
en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020.

Asi las cosas, en el sub judice la prescripcion de la accién cambiaria, por
consecuencia del vencimiento del término de tres afios, desde la fecha de su
vencimiento, se extendid tres meses y medio, esto es, hasta el 3 de
noviembre de 2021.

En conclusion, como la fecha en la cual se practicé la notificacion del
mandamiento de pago a la demandada, representada por la curadora ad-
litem designada, se produjo, como quedé dicho, el 26 de julio de 2021, antes
del limite temporal con que contaba la parte actora para vincularla al
presente juicio - 3 de noviembre de 2021, la prescripcidén de la accién
cambiaria no acaecio.



Proceso 039-2018. Ejecutivo

Demandante: Banco de Bogota

Demandada: Adriana del Pilar Barrera Martinez
Sentencia Civil

Colofén de lo anterior, sin ser necesario analizar las deméas argumentaciones
ofrecidas por el apoderado de la entidad demandante, la respuesta al
problema juridico planteado es afirmativa, respecto a que si se encuentran
demostrados los presupuestos sustanciales para emitir la orden de
continuar con la ejecucién en los términos dispuestos en el mandamiento
de pago, previo a despachar desfavorablemente la excepcién de prescripcion
de la accién cambiaria formulada por la procuradora judicial de la
demandada; se ordenara practicar la liquidacién del crédito y condenar en
costas a la parte ejecutada.

5. DECISION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE JUNIN,
CUNDINAMARCA, administrando Justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROSPERA la excepcién propuesta por la
curadora ad-litem que representa a la demandada denominada
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”.

SEGUNDO: SEGUIR adelante la ejecucion en los términos dispuestos en el
mandamiento de pago.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en los términos del art.
446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en COSTAS a la parte ejecutada del presente
proceso. Liquidense, incluyendo la suma de $750.000.00, como agencias
en derecho.

NQTIFIQUESE.

JOSE IGNACIO GARCIA hGUDELO
JUEZ




