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TELF,3429994

Oficio No. 4613

Bogota D.C. 12 de diciembre de 2013

Senores
OFICINA JUDICIAL (REPARTO)
BOGOTA.-

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO NO. 11001400304720090125000 DE 
JHON ALEXANDER 
DOLORES MUNOZ PAZ.-

RAMIREZ CASTELLANOS CONTRA MARIA

Comunico a usted que mediante providencia de fecha veintiocho (28) de 
noviembre de dos mil trece (2013), se concedio el recurso de APELACION 
en el efecto DEVOLUTIVO y se ordeno enviar fotocopia autentica del 
expediente de la referencia, a fin de que se surta el recurso de alzada.

Se envia cuatro (4) cuadernos en fotocopias autenticas de 45,7, 2 y 98 folios 
utiles.

Atentamente,

LUZ YAMILE HERRERA VAI 
SECRETARIA i q:
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JUZGADO 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. 

INFORME DE RADICACION

2009-1250(2)

ENERO 17 de 2014, Radicado en la fecha, pasa al Despacho, para resolver,

.,4nformando que se allega en APELACION EN EFECTO 

DEVOLUTIVO, proveniente del Juzgado 047 Civil Municipal de Bogota.

hoy

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PERUELA QUIROGA



JUZGADO TREINTA YSIETE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Enero treinta (30) de dos mil catorce (2014).

Ref.: Ejecutivo Hipotecario No. 1100 1400 3047 2009 01250 

2^ instancia

ADMITESE en el efecto DEVOLUTIVO, la apelacion interpuesta 
contra el auto proferido el 28 de noviembre de 2013, por el cual el 
Juzgado 47 Civil Municipal de esta ciudad, mantuvo la decision tomada en 
auto de fecha 23 de octubre de 2013.

Dese traslado a las partes de conformidad con el artfculo 359 del C. 
de P. C., advirtiendo al recurrente que debera sustentar el recurso 
conforme a lo normado por el artfculo 352 del Codigo de Procedimiento 
Civil, reformado por el artfa ^ela Ley 794 ^

NOTIEIQUESE.

El/Juez,

SAUL PACHOffJlMENEZ

JUZGADO TRENTA YSIETE OVm DEL CIRCUITO 
BOGOTA DC

‘nor se notified por 

, a las 8^00 a.m.

De conformidad con el artfculo 321 del C.[ d^P. 

anotacidn en el estado No.

El secretario,

iUmOGAJAIME AUGUSm,



ly

Senor
JUEZ (37) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

D.S.E.

37prCT0: 
EBWiAk Am

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2009-1250\ \
PRIMERA INSTANCIA: JUZGADO (47) CIVIL \ \
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. \j
DEMAND ANTE: JHON ALEXANDER RAMIREZ CASTELLANOS 
DEMAND ADO: MARIA DOLORES MUNOZ PAZ 
ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION 
INCIDENTE DE DESEMBARGO.

LUIS EDUARDO OCHOA BOHORQUEZ, mayor de edad, vecino y 
domiciliado en esta ciudad, identificado civil y profesionalmente como 
aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en mi calidad de 
apoderado judicial del senor LUIS ANTONIO BELTRAN, quien es 
igualmente mayor de edad, vecino y domiciliado en esta ciudad, 
comedidamente me dirijo ante su Dipno estado dentro del termino legal para 
sustentar el recurso de APELACION en contra del auto de fecha 23 de 
octubre de 2013, proferido por el Juzgado (47) Civil Municipal de esta ciudad 
para que se revoque y/o reforme conforme a lo siguientes consideraciones:

CONSIDERACIONES

1. Mi poderdante solicito el reconocimiento del amparo de pobreza, en la 
cual en virtud de ser una persona de ochenta anos de edad, la cual no se 
encuentra laborando y su sustento personal deriva de una pension de un 
minimo, la cual tiene comprometida con el pago de un credito 
otorgado por el banco BBVA, con el fm de pagar los servicios publicos 
del mismo inmueble que le fueron cortados por no pago.

2. Ante sus escasos recursos economicos y consecuente su iliquidez por la 
que este esta atravesando no permiten sufragar los gastos le genera el 
tramite del incidente dentro del proceso, debido a que su unico medio 
de subsistencia como ya se dijo se encuentran comprometidos

3. El Juzgado primera instancia como requisito para tramitar el incidente 
de levantamiento de la medida cautelar de embargo y secuestro del 
inmueble de la CALLE 47 B SUR No. 8 A -62 Este de esta ciudad, 
con matricula inmobiliaria No. SOS - 434912 de la oficina de Registro 
de Instrumentos Publicos de esta ciudad, le ordeno la constitucion de 
una caucion por la suma de Diez Millones de Pesos M/c. 
($10,000,000=), de conformidad con lo previsto en inciso final del 
numeral 1° del paragrafo 4° del art. 338 del C.P.C., condicion que



margina a mi poderdante del acceder a la administracion de justicia por 
no contar con los recursos economicos.

4. Dentro del mismo auto que ordeno prestar caucion, nego el amparo de 
pobreza solicitado, argumentado que el peticionario otorgo poder para 
que lo asistieran, “tal como aparece en el poder otorgado obra a folio 1 
del plenario”

5. Lo cual me disentir de la apreciacion del Despacho, por cuanto el 
amparo de pobreza no trae como causal de exclusion para su 
consecucion el haber otorgado un poder a un profesional del derecho 
que defienda sus intereses.

6. “La institucion del “amparo de pobreza ” tiene por fmalidad garantizar 
a las personas de escasos medios economicos, el acceso a la 
administracion de justicia, para la defensa de sus derechos y, produce 
como efecto para el beneficiario, la exoneracion de prestar cauciones, 
pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia, costas, etc., y de 
ser necesario, obtener la designacion de un apoderado para que 
asuma su representacion judicial. (Tomado_auto de la C.S.J. sala de 
Casacion Civil, expediente 5001-3103-009-2004-00263-01, M.P. Dra. 
RUTH MARINA DIAZ RUEDA, Bogota D.C., cinco (5) de Julio de 
dos mil doce (2012). (El subrayado y las negrillas son mias).

7. La condicion especial para su otorgamiento, de conformidad con el 
articulo 160 del Codigo de Procedimiento Civil, alude a que el 
requirente “no se halle en capacidad de atender los sastos del proceso 
sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia v la de las 
personas a quienes por lev debe alimentos, salvo cuando pretenda 
hacer valer un derecho liti£ioso adguirido a Htulo oneroso” y, en 
cuanto a la formalidad que se debe satisfacer, al tenor del canon 161 
ibidem, basicamente se concreta a que el “solicitante deberd manifestar 
baio iuramento, que se considera vrestado por la presentacion de la 
solicitud”, que se encuentra en las circunstancias facticas antes 
resenadas. (El subrayado es mio).

8. La oportunidad para reclamar la mencionada prerrogativa, segiin el 
precepto 161 idem, en cuanto al demandante, podra pedirla “antes de la 
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el 
curso del proceso (...). - Cuando se trate de demandado o persona 
citada o emplazada para que concurra al proceso y actue por medio de 
apoderado, y el termino para contestar la demanda o comparecer no 
hay a vencido, el solicitante deberd presentar, simultdneamente la 
contestacion de aquella, el escrito de intervencion y la solicitud de 
amparo; si fuere el caso de desienarle apoderado, el termino para 
contestar la demanda o vara comparecer se suspenderd hasta cuando 
este aceyte el encarso

9. La Corte en auto n° 231 de 1° de septiembre de 2000, exp. 000140, en 
tomo al beneficio en mencion, memoro que esta “Corporacion tiene 
sentada la siguiente doctrina sobre dicho amparo y sus beneficios: - 
‘(...) La ley otorga garantias a quien es amparado por pobre, que se 
traducen principalmente en el aspecto econdmico y que conllevan a



exonerar al amparado, de conformidad con el articulo 163 del Codigo 
de Procedimiento Civil, de cumplir con las cargos que en este sentido 
surgen dentro del proceso y que se contraen a prestar cauciones, 
expensas, honorarios a los auxiliares de la justicia y costas procesales. 
De otra parte, le reconoce el derecho para que se le nombre un 
apoderado judicial, sin perjuicio de que continue con el que designo 
para que lo asistiera en el proceso. -(...) Dos aspectos fundamentales, 
entonces, deben considerarse dentro de este institute procesal en favor 
de quien no cuenta con recursos economicos que le permitan atender 
las erogaciones que cause el desarrollo de un proceso judicial. El 
primero y que resulta fundamental, dada la naturaleza del amparo de 
pobreza, es de quedar el amparado exonerado de pagar cauciones, 
honorarios y costas; y, el sesundo, es el de que sin perjuicio de que 
pueda desisnar un apoderado para que lo represente en el proceso, el 
iuez le desisne uno de oficio, sisnificando lo anterior que no 
necesariamente quien busca el amparo de pobreza estd obli2ado a 
contar con un apoderado de oficio ’. (G.J. t. CCXXXI pdg. 157)’ (auto 
del 23 de noviembre de 1998, exp. 7295) (El subrayado y la negrilla es 
mio).

10.El Doctor Heman Fabio Lopez refiriendose a esta institucion senala 
que:
El principio de la igualdad de los asociados ante la ley contemplado en 
la Constitucion Nacional y desarrollado en diversas disposiciones 
procesales tales como la que consagra el art. 37 numeral 2° del C. de P. 
C., igualmente se refleja en las atinentes al amparo de pobreza, que no 
es nada diferente a una de las varias instituciones que busca ese ideal de 
equilibrio, de igualdad que debe existir, en lo posible, entre quienes 
deben acudir a impetrar justicia y, como muy bien lo ha puntualizado el 
Consejo de Estado.
1
“Es evidentemente el objeto de este institute procesal es asegurar a los 
pobres la defensa de sus derechos, colocandolos en condiciones de 
accesibilidad a la justicia, dentro de una sociedad caracterizada por las 
desigualdades sociales. Para ello los exime de los obstaculos o cargas 
de caracter economico que aun subsisten en el campo de la solucion 
jurisdiccional, como lo son los honorarios de los abogados, los 
honorarios de los peritos, las cauciones y otras expensas.”
“El amparo de pobreza es desarrollo del derecho constitucional a la 
justicia (preambulo y art. 58 [hoy 13] de la Constitucion y desarrollo 
del principio procesal de la igualdad de las partes en el proceso (C. de 
P.C., art 4°)”.
Asimismo finca su razon de ser la institucion en la necesidad de que la 
justicia sea gratuita, principio de gratuidad, que en modo similara como 
sucede con el de la igualdad son ideales de imposible realizacion 
practica, de modo que debemos reconocer que nunca existira totalmente 
ni la igualdad ni la gratuidad pero se debe propender al menos, para que 
se este cerca de tales fmalidades.



11. La sentencia C-095/01 de la Corte Constitucional, M.P. Dr. Fabio 
Moron Diaz, considero

V. CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL Y 
FUNDAMENTOS DE LA DECISION

La imposicion de cargas procesales no contrana el articulo 29 de la 
Constitucion ni rompe la igualdad. Quienes participan en un 
proceso tienen derechos pero les son exigibles deberes. 
Proporcionalidad de la norma impugnada

Debe la Corte analizar la constitucionalidad de la norma impugnada, 
mediante la cual se establece que, en el curso de un proceso civil, para 
que el tercero poseedor del bien sobre el cual se ban dictado medidas 
cautelares pueda iniciar el incidente de levantamiento de embargo y 
secuestro, debe prestar caucion, tendiente a garantizar el pago de costas 
y multas que llegaren a causarse.

El legislador, mediante el precepto materia de examen, ha fijado reglas 
que hacen parte de las formas propias de los juicios civiles, elemento 
indispensable para la plena efectividad del derecho fundamental al 
debido proceso (art. 29 C.P.), y ha establecido las reglas tendientes a 
hacer efectivo el derecho de acceder a la administracion de justicia 
(articulo 229 C.P.).

Segun la jurisprudencia, el derecho al debido proceso es de aquellos 
que la propia Carta (art. 85 C.P.) ha calificado como de aplicacion 
inmediata, y vincula tanto a las autoridades judiciales o administrativas 
-segun el caso- como a las partes e intervinientes en los procesos, lo 
cual constituye una garantia de legalidad procesal para proteger la 
libertad, la seguridad juridica, la racionalidad y el equilibrio en los 
tramites y en las resoluciones que ponen fm a los procesos.

Se ha dicho que el debido proceso "comprende un conjunto de 
principles materiales y formales entre los que se encuentran el 
principio de legalidad, el principio del juez natural o legal, el principio 
de favorabilidad penal y el principio de presuncion de inocencia, todos 
los cuales responden mejor a la estructura juridica de verdaderos 
derechos fundamentales. Una vez se ha particularizado el derecho- 
garantia a un debido proceso, adquiere el caracter de derecho 
constitucional fundamental en beneficio de quienes integran la relacion 
procesal" (Cfr. Corte Constitucional. Sala Tercera de Revision. 
Sentencia T-572 del 26 de octubre de 1992).

Se debe partir de la base de que el legislador, mientras al consagrar las 
disposiciones que rigen los procesos no ignore ni contrarie las garantias 
basicas previstas por el Constituyente, goza de discrecion para senalar 
las formas de cada juicio, que habran de servir como punto de



referencia indispensable para saber si en la practica, en cada asunto 
particular, ha sido acatada la garantia fundamental de la que se trata.

La Corte Constitucional reitera que dentro de las aludidas reglas no se 
incluye solamente la consagracion de mecanismos orientados a la 
garantia de los derechos de las partes e intervinientes, sino que tambien 
-como algo esencial y logico-, para que ellos sean efectivos y con la 
fmalidad de que el derecho de defensa se encuentre al alcance de 
todos los que participan en los procesos -principalmente los judiciales, 
aunque tambien resulta aplicable a los administrativos- el legislador 
tiene que plasmar normas de caracter imperativo en cuya virtud se 
establecen obligaciones y cargas que deben cumplir esas mismas 
personas, ya sea para asegurar el objetivo de interes general consistente 
en la celeridad y eficacia del tramite procesal, bien para proteger a las 
mismas partes e intervinientes, o para prevenir situaciones que 
impliquen dano o perjuicio injustificado a todos o a algunos de ellos.

Y no por existir en la ley reglas de esa indole puede afirmarse que se 
viole la Constitucion. Por el contrario, se la realiza cabalmente, 
mientras aquellas sean prudentes, razonables, proporcionadas y 
adecuadas al proposito que las inspira, pues con claridad estipula el 
articulo 95 de la Constitucion que el ejercicio de los derechos y 
libertades reconocidos en la misma implica responsabilidades y que el 
primer deber de toda persona es respetar los derechos ajenos y no 
abusar de los propios.

Desde luego, lo dicho no significa que toda carga o deber procesal, por 
el solo hecho de serlo se avenga a la Constitucion, puesto que si se 
muestra desproporcionada, irrazonable o injusta, debe ser declarada 
inexequible por la Corte. Habra de verse, en cada norma, sus 
caracteristicas y alcances.

En el presente caso, la norma atacada establece una carga en cabeza del 
tercero poseedor que pretende iniciar un incidente de levantamiento de 
embargo y secuestro, y ella consiste en prestar caucion que garantice el 
pago de las costas y la multa que llegaren a causarse. Debera 
examinarse si la imposicion de tal carga economica persigue fines 
constitucionalmente admisibles, y si dicha medida es razonable y 
proporcional a la meta que se propone alcanzar, o si, por el contrario, se 
trata de una carga tan excesiva que puede llegar a poner en peligro el 
nucleo esencial de los derechos garantizados en la Carta Politica, tales 
como el debido proceso, el acceso a la administracion de justicia, a la 
igualdad y a la propiedad.

Como ya se ha anunciado, lo que crea el precepto demandado es una 
verdadera carga procesal -y no una obligacion o un deber-, en tanto se 
establece una conducta facultativa para el tercero con el fm de hacer



Ca

efectivos intereses propios, y porque su falta de ejecucion tan solo 
genera consecuencias negativas para este.

La Corte debe reiterar:

"Como caracteristicas de la carga procesal se encuentra que supone un 
proceder potestativo del sujeto a quien para su propio interes le ha sido 
impuesta, impidiendo constrenirlo para que se allane a cumplirla, lo 
cual difiere de la figura de la obligacion procesal, prestacion de 
contenido patrimonial exigible a las partes coercitivamente y cuyo 
incumplimiento genera de ordinario contraprestaciones a titulo de 
sancion. v.gr. la condena en costas.

Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omision de su 
realizacion puede traer consecuencias desfavorables para este, las 
cuales pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un derecho 
procesal hasta la perdida del derecho material, dado que el 
sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, como formas 
propias del respective juicio, no es optative para quienes acuden al 
mismo con el objeto de resolver sus conflictos juridicos, en tanto que de 
esa subordinacion depende la validez de los actos que de ellas resulten 
y la efectividad de los derechos sustanciales". Cfr. Sala Plena. 
Sentencia C-1512 del 8 de noviembre de 2000. M.P. Dr. Alvaro Tafur 
Galvis).

Ahora bien, se recalca que las formas propias de cada juicio deben 
analizarse concomitantemente con los valores y principles rectores de 
la administracion de justicia, pues no ha de perderse de vista que el 
proceso no es un fm en si mismo, sino que se concibe y estructura para 
realizar la justicia y con la fmalidad superior de lograr la convivencia 
pacifica (Preambulo y articulo 1 de la Carta).

De igual forma, como lo ha interpretado la jurisprudencia, las reglas de 
cada juicio suponen tambien "el desarrollo de los principios de 
economia, oportunidad, lealtad, imparcialidad y celeridad procesales, 
en aras de la igualdad de las personas, esto ultimo gracias al 
sometimiento de las causas identicas a procedimientos uniformes. 
Obviar tales formas en las actuaciones judiciales o administrativas 
preestablecidas impide alegar el desconocimiento del derecho 
sustancial reclamado, ya que se estaria sustentando la frustracion del 
interes perseguido en la propia culpa o negligencia" (Cfr. Sentencia C- 
1512 de 2000, ya citada).

En el caso sub examine, estima la Corte que ninguno de esos valores y 
principios resultan lesionados y, por el contrario, la referida norma 
tiene como fm asegurar que la invocacion de derechos por parte de 
terceros en el proceso -a traves de una participacion que no se impide 
sino que se asegura con la condicion previa de que se cumpla con la



carga procesal- no afecte impunemente los intereses de una de las 
partes -el acreedor- o de otros terceros, ni se obstruya o se dilate 
injustificadamente la administracion de justicia -proposito en el que 
esta involucrado no unicamente el interes individual, sino ante todo el 
de la comunidad-.

Por otra parte, vistas las cosas a la luz del principio de gratuidad - 
consagrado en el articulo 6 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la 
Administracion de Justicia-, el cual ha de considerarse intimamente 
atado al derecho a la igualdad para acceder a los estrados judiciales 
(articulos 13 y 229 C.P.), y respecto de la alegada afectacion del 
derecho de propiedad, es necesario concluir que la disposicion 
impugnada no se opone a que el tercero que carezca de la 
capacidad economica suficiente para prestar la aludida caucion 
pueda invocar ante el iuez competente la figura del "amparo de 
pobreza”, contemplada en nuestro ordenamiento para no permitir 
en el Estado de Derecho tratos discriminatorios respecto de las 
personas que no tienen recursos para acudir ante los iueces de la 
Republica en busca de solucion a sus conflictos. Esta figura se 
encuentra consagrada en el articulo 2 de la Ley 270 de 1996, ..

PETICION

En consideracion a los anteriores planteamientos solicito al Senor Juez de 
segunda Instancia, se revoque la providencia impugnada reformando la orden 
de prestar caucidn y ordenando a cambio su exoneracion; revocar la negativa 
del reconocimiento el amparo de pobreza y en su lugar se disponer su 
reconocimiento atendiendo su situacion econbmica de mi poderdante.

Fundamento la anterior solicitud de acuerdo a lo preceptuado en el art. 348 y 
ss. C.P.C.

Agradezco la colaboracibnybrindada.

ifior Juez.

Atentamenjjef

OCHOA BOHORQUEZ
.C. 79. <261 de Bogota 

L 68.785 del C.S.J.fr.p.





JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., Febrero veinfiocho (28) de dos mil caforce (2014)

Ref.: Ordinario N° 1000 1400 3026 2011 00247 01

Se resuelve el recurso de apelacion, interpuesto por la parte pasiva del 
litiglo, contra el proveido que el pasado 23 de octubre de 2013 (fl. 25) proferido 
por el Juzgado 47 Civil Municipal de Bogota, en el que dispuso fijar caucion 
conforme a lo previsfo en el numeral 1° del paragrafo 4° del artfculo 338 del 
C.P:C. y denego el amparo de pobreza deprecado por el tercero incidenfanfe.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El apoderado de la parte incidentante, en sfntesis Indico que por el hecho 
de que el poseedor del bien hubiese acudido a esa Instancia a traves de un 
apoderado judicial, no es obice para denegar el amparo de pobreza 
requerido por aquel, porque lo que busca es que se le exonere del page de las 
cauciones y demas gafos que ocasione el proceso.

CONSIDERACIONES

Del estudio de los presupuestos facticos y juridicos que sustenfan el recurso 
objeto de debate y decision, sin mayores disquisiciones se advierte que el auto 
atacado debe revocarse, pues es evidente que el juez tiene a su alcance las 
herramientas necesarias para entrar a determinar lo capacidod economica de 
quien quiere ser amparado en pobreza, pues no solo basfa con afirmar el 
estado de insolvencia de aquel, sino que el administrador de justicia debe 
valorar con las pruebas aportadas, pracficadas y otros elementos de juicio 
presentes en la documental, la procedendo de aquel derecho asimilable al 
debido proceso y derecho a la defensa que son de range constitucional.

Es menester indIcar al Juez de primer grado, que el hecho de que exisfa 
un mandate por parte del presunto amparado en pobreza no es la causa de 
negacibn del derecho que le asiste, porque aquel profesional del derecho 
debera ser reconocido como su apoderado a quien se le deben hacer las 
salvedades legales consistentes en que no puede cobrar honorarlos ni exigir 
dadivas porsu gesfion.



\

El beneficio solicitado fiene por objefo exonerar a quien se hace acreedor a el, 
de la consfitucion de cauciones procesoles, el pago de expenses, honorarios 
de auxillares de la justicia y ofros gasfos que demande la actuacion, amen de 
impedir que se le condene en costas -art. 163 ejusdem-, exenciones que sin 
lugar a dudas tienden a asegurar a quien se encuentra en la situacion 
economica descrifa, el derecho de acceder a la adminisfracion de justicia, e 
igualmente realizan el principio procesal que propugna por la igualdad de las 

partes ante la ley.

Cabe recalcar que el articulo 160 del C. de P. C., establece:

“PROCEDENCIA. Se concederd el amparo de pobreza a quien no se halle en 
capacidad de atender los gustos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia 
subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer 
valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso.

Igualmente el articulo 161 Ibidem, en su parte pertinente reza:

“OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo podrd solicitarse por 
el presunto demandante antes de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes 
durante el curso del proceso... ”

Y el articulo 163 de la misma obra indica:

ARTICULO 163. EFECTOS. El amparado por pobre no estard obligado a prestar 
cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gustos 
de la actuacion, y no serd condenado en costas.

En la providencia que conceda el amparo, el juez designard el apoderado que 
represente en el proceso al amparado, salvo que este lo haya designado por su cuenta. Las 
designaciones de auxiliares de la justicia estardn sujetas en estos casos a rotacion especial.

(...) El amparado gozard de los beneficios que en este articulo se consagran, desde la 
presentacion de la solicitud. ”.

Respecto al tema en concreto, la Corte Constitucional ha establecido 
en sentencia C 318-98

“La Corte considera que no es admisible, y que va en contravla del articulo 
229 de la Carta PoUtica, exigir una condicion para llevar a la justicia, la 
controversia de un ciudadano con el Estado: no es posible a la luz de los principios 
contenidos en la nueva Constitucion, desechar de piano la admision de una 
demanda, por no cumplir con un requisito de esta naturaleza. Efectivamente, 
mientras el demandante este en capacidad de constituir la garantla que exige la 
norma cuestionada, no se estarlan vulnerando sus derechos; pero requerir la 
constitucion de un respaldo de este tipo, sin tener en cuenta las condiciones de un 
gran numero de posibles demandantes, es un atentado contra su derecho de 
accion; no todas las personas tienen acceso al mercado fmanciero, o cumplen con 
la cantidad de requisitos que exigen las compahias de seguros para constituir una



poliza como la que exige esta disposicion. For tanto, la exigencia de una condicion 
imposible o may dificil de cumplir, afecta el nucleo esencial del derecho al acceso a 
los jueces y tribmales y, por contera, del derecho a una tutela judicial efectiva, del 
derecho de defensay, por supuesto, del derecho a la igualdad.

(...) En el caso de un ciudadano que no este en capacidad de constituir una 
caucion sin comprometer los recursos necesarios para su congrua subsistencia, 
tendrd derecho al denominado “amparo de pobreza”, reconocido en el artlculo 2° 
de la LEAJ y en los articulos 160 a 167 del Codigo de Procedimiento Civil, 
ordenamiento que, como se sabe, se aplica al procedimiento contencioso 
administrativo en lo no previsto por las leyes especializadas en la materia (art. 267 
CCA). ”

Sobre el particular ha precisado la Carte Suprema de Justicia:

“Sobre la concesion del amparo de pobreza tiene dicho esta Corporacion, con 
fundamento en el artlculo 160 y siguientes del C. de P.C., lo siguiente: ‘Ese cuadro 
normativo permite amparar por pobre al litigante en cualquier estado del proceso, 
requiriendose, como unico presupuesto, la presentacion de la correspondiente 
solicitud en tal sentido, para que, entendiendo que ella se hace bajo la gravedad 
deljuramento, se entre, de inmediato, a resolverla’” (A-032 de 1.998)

No obstante lo anterior, el juzgado de conodmiento desestimo el derecho 
constitucional al AMPARO DE POBREZA del tercero incidental y de sobre peso 
impuso que prestara una caucion por la suma de $10.000.000,oo.

AMPARO DE POBREZA- Concepto/ AMPARO DE POBREZA- Desarrollo 
jurisprudencial.

Sobre este aspecto, el H. Consejo de Estado en sentencia de 16 de junto de 2005, 
expreso: “El amparo de pobreza tiene como fmalidad exonerar a una de las partes 
de los gastos del proceso cuando no se halle en capacidad de sufragarlos, pues, es 
deber del Estado asegurar a los pobres la defensa de sus derechos, colocdndolos en 
condiciones de accesibilidad a la justicia; este opera a peticion de parte y puede 
solicitarse por el demandante aun antes de la presentacion de la demanda, o 
conjuntamente con esta. ” Teniendo en cuenta lo anterior, la ley consagra en los 
articulos 160 y 161 del Codigo de Procedimiento Civil el amparo de pobreza como 
figura de proteccion de los derechos de las personas que no puedan sufragar los 
gastos en procesos judiciales por incapacidad economica. En sentencia del H. 
Consejo de Estado de 27 de abril de 2006, se afirmo que para la jurisdiccion 
contencioso administrativa tambien es aplicable la figura del amparo de pobreza 
consagrado en el Codigo de Procedimiento Civil, por remision que hace el artlculo 
267 de Codigo Contencioso Administrativo. Es asi como la jurisprudencia 
contencioso administrativa se ha ocupado de tratar lo atinente a esta institucion 
procesal, esbozando sus caracteristicas y requisitos, en armonia con los preceptos 
legales, por lo que es del caso traer a colacidn lo expuesto por el organo vertice de 
esta jurisdiccion en lo que inter esa para desatar la apelacion formulada. Frente a la 
oportunidad para elevar la solicitud de amparo de pobreza, se ha reiterado que 
puede hacerse con la presentacion de la demanda o en cualquier momenta del 
proceso, tal como se preciso en auto de junio 16 de 2005: “(...) este opera a peticion



de parte y puede solicitarse par el demandante am antes de la presentacion de la 
demanda, o conjmtamente con esta ” /

De conformidad con el artlculo 160 del Codigo de Procedimiento Civil, 
modificado por el Decreto 2282 de 1989, el amparo de pobreza procederd cuando la 
persona que lo solicite, se halle en incapacidad de atender los gastos del proceso sin 
menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a 
quienes por ley debe alimentos. Por su parte, el artlculo 161 del mismo 
ordenamiento preve: “el amparo podrd solicitarse por el presunto demandante 
antes de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el 
curso del proceso”. Precisamente el objeto de esta figura es garantizar, en 
condiciones de igualdad, el acceso a la administracion de justicia, de aquellas 
personas que, por su precaria situacion economica, ven limitada la posibilidad de 
materializar los derechos y garantias consagrados por el legislador. De alll, como 
lo senala el artlculo 163 del ordenamiento civil: “El amparado por oobre no estard 
oblieado a vrestar cauciones procesales ni a paear expensas, honorarios de 
auxiliares de la justicia u otros sastos de la actuacion, v no sera condenado en 
costas.
septiembre 16 de 2004, con ponencia de la Dra. Nora Cecilia Gomez Molina, se 
afirmo: “(...) la parte demandante podrd solicitor el amparo de pobreza desde la 
presentacion de la demanda, con el fin de que se le exonere de prestar cauciones 
procesales, pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia y otros gastos 
procesales y no serdn condenados en costas. ”

(Radicacidn numero 25000-23-26-000- 2002-00080-02(27432). En auto de

En cuanfo a los requisifos del amparo de pobreza, se tiene en primer 
lugar que se haga baj'o la gravedad de juramento y en segundo lugar se 
tiene la demosfracion de la incapacidad economica del solicitante, frenfe 
a esfe ultimo punto se ha precisado: Es por lo anterior, que la legislacion 
colombiana consagra los mecanismos necesarios para hacer efectivo el 
amparo de pobreza, tal como se desprende de lo dispuesto en los artfculos 
I60yss del Codigo de Procedimiento Civil.

En este contexto, es posible concluir que: (i) la oportunidad procesal 
para hacer la solicitud del amparo de pobreza se puede dar en dos 
momentos, con la presentacion de la demanda o durante el transcurso del 
proceso; (lij cuando se hace en el transcurso del proceso no se puede 
pretender la exoneracidn de gastos procesales que ya fueron causados o 
liquidados, toda vez que el efecto de su concesion opera a future y no 
tiene efectos retroactivos; (iiij el solicitante debe acreditar la incapacidad 
economica que justifique la concesion del amparo.

Ahora bien, debe sehalarsele al juez A quo, que el tramite del presente 
incidente es el previsto en el artlculo 687 del estatuto procesal civil y no el 
sehalado en el auto materia de censura, por lo que se le conmina a que lo 
adecue ajustandolo a las disposiciones legales previstas para tal fin.



Sean los anferiores argumenfos suficienfes para soporfar la decision de 

esfe juzgado.

Par lo dicho, el Juzgado Treinta y Siete Civil del Circuifo, RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR el auto proferido el did fecha 23 de ocfubre de 2013 
afendiendo las razones expuesfas en la parte mofiva de la presente decision.

SEGUNDO. Se ordena al Juez de primer grodo que proceda a estudiar si 
se dan los presupuestos legates para conceder el amparo de pobreza con 
todos los elementos que de el se derivan.

TERCERO. Adecuese el tramite que se le estd imprimiendo al presente 
asunto, atendiendo que se trata de un incidente de levantamiento de 

embargo y secuestro.

En oportunidad vuelvan las diligencias al^jd^ 
par^'u respectiva incorporacion al expediente. /

ho del a quo

NOTIFIQUESE,

El juez,

SAUL PACHON Jl

'mil
DEL CmCUITODEBOGOTA DC.JUZGADO TREINTA Y SIETE C.

mdoitcia anterior se notiSco por anotacion en el\De conformidad con el artkulo 321 del C._ d( 

estadoNo.

El secretario.

,/rlas S-pOa.m.de hoy

'.L
JAIME AUGUSTOdW^ElA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO 
CARRERA ION. 14 33 OF. 405

BOGOTA D.C., VEINTINUEVE (29) de ABRIL de DOS MIL CATORCE (2014) 
OFICIO No. 1314

Sehores
JUZGADO 47 CIVIL MUNICIPAL
Cl 14 N. 7-96 p. 16
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO Ejecutivo Hipotecario No. 110014003047200901250 
(2° Instancia) de JOHN ALEXANDER RAMIREZ CASTELLANOS CC. 79757994 
en contra MARIA DOLORES MUNOZ PAZ CC. No. 41429032.

presente me permito comunicar a usted que este despachoCon el
mediante de auto de fecha veintiocho de febrero del presente aho.
ordeno devolver las presentes diligencias al juzgado de origen.

Anexo lo enunciado en cinco (5) cuadernos con quince (15), ocho (8), tres 
(3), cuarenta y siete (47) y noventa y ocho (98) folios.

Atentamente,

QJAIME AUGipjp\PE>fUELA 
Secretario

gpo
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^^fpUBBca dt CoCom6ia 

^ifltna JudiciaCde[(Pioder<Pu6Rco

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil catorce (2014)

Ref. Ejecutivo. Nro. 11001-40-03-047-2009-01250-00

Obedezcase y cumplase lo dispuesto por el Superior,

Notifiquese
$(3)

\

fs LOPEZ GARCIAFELIPE

JUZGADO CUARENTA Y SWiE CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTA D.C.

La presente decision es notificada por anotacion en 
ESTADO Nro. ^ Hoy 30 de mauo de 2014 a la hora 
de las 8:00 a.m.
La Secretaria

LUZ YAMILE HEBRERA VARGAS

»■


