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JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota.

REFERENCIA: EJECUTIVO No. 2019 - 286

DEMANDANTE: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: GONZALEZ GIRALDO ALEJANDRO
PROCEDENCIA: JUEZ 30 CIVIL MUNICIPAL

HERNAN FRANCO ARCILA, demandante en el proceso de la referencia,
estando en el término de ley procedo interponer RECURSO DE REPOSICION
contra el auto proferido por su despacho el 23 de Noviembre de 2020, mediante
el cual senald la necesidad de prestar caucion, lo anterior con base en lo
establecido en el Articulo 318 y ss del C. G. del P, el cual procedo a sustentar:

Ha de senalarse inicialmente que en memorial radicado por correo electrénico
el 02 de Octubre de 2020 se solicitd al senor juez se libre orden de captura
sobre el vehiculo de placas HCL273, mediante Auto del 22 de Octubre de 2020
se dispuso fijar una caucion fundamentada en el numeral 6 del Articulo 595 del
C.G. del P., en memorial radicado el 03 de Noviembre de 2020 se sefalé que
en memorial anteriormente radicado se le indicé que se NO se haria uso de la
facultad conferida por el inciso 2 del numeral 6 del articulo 595 del C. G. del P.
por lo que no habria lugar a que el demandante prestara la pretendida caucién.

El auto de fecha 23 de Noviembre de 2020 sefiala que la caucion procede
debido a que a la fecha no hay parqueaderos autorizados por la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bogota, se fija la caucién
entonces para garantizar la debida conservacion del rodante.

El Cédigo General del Proceso regula las medidas cautelares en el Proceso
Declarativo mediante lo expresado en el Libro 1V, Titulo |, Capitulo |, Articulo
588 al Articulo 598. Por su parte el Proceso Ejecutivo se rige por el Libro IV,
Titulo |, Capitulo Il, Articulo 599 a 602 ibidem, este capitulo Il es titulado
MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS EJECUTIVOS. El presente proceso
desde la presentacion de la demanda se identifico de manera clara que
correspondia a un proceso EJECUTIVO, igualmente asi fue sefalado en el
mandamiento de pago proferido por el Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota
D.C. Teniendo esto claro, el despacho no tiene la necesidad de recurrir a
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normativa general de medidas cautelares cuando existe normativa especial
para el proceso gjectitivo como se esta haciendo con el auto recurrido.

Adentrandonos un poco mas en la normativa aplicada, esto es el Numeral 6 del
Articulo 595 ibidem, este sefiala lo siguiente:

“6. Salvo lo dispuesto en los numerales siguienfes y en el articulo 51,
el secuesire depositard inmediatamente los vehiculos, méquinas,
mercancias, muebles, enseres y demas bienes en la bodega de que
disponga y a falta de esta en un almacén general de depésito u ofro
lugar que ofrezca plena seguridad, de lo cual informara por escrito al
juez al dia siguiente, y deberd fomar las medidas adecuadas para la
cohservacion y mahtenimiento. En cuanto a los vehiculos de servicio
ptblico, se estara a lo estatuido en el numeral 9.

No obstante, cuando se frate de vehiculos automotores, el funcionario
que realice la diligencia de secuestro los eniregara en depdsito al
acreedor, si este o solicita y ha prestado, ante el juez que conoce del
proceso, caucion que garantice la conservacion e integridad del bien.
En este caso, el depdsifo sera a titulo gratuito.”

En el primer inciso sefiala las obligaciones del SECUESTRE una vez tenga a su
cargo el bien objeto de medidas cautelares, esta parte del articulo es evidente
gue tinjcamente es aplicable al auxiliar de la Justicia que haya recibido el deber
de conservacion del bien, INAPLICABLE en consecuencia para el
demandante.

Por su parte el segundo inciso versa sobre la posibilidad de dejar en depésito
al acreedor POR PARTE DEL FUNCIONAR!O QUE REALICE LA DILIGENCIA
DE SECUESTRO e] bien SI EL ACREEDOR LO SOLICITA, en este caso nos
encontramos en la etapa previa al secuestro, esto es la APREHENSION del
automotor, en adicién a que en ningiin momento se ha solicitado por parte
del demandante el depdsito del automotor ni se solicitara, lo que genera
en consecuencia la INAPLICABILIDAD de este inciso también.

Se sefalé en sentencia T-367 de 2018 de la Corte Constitucional que la causal
de Defecto Sustantivo se da cuando “la decisién que foma el juez desborda el
marco de accion que la Constitucion y Ia fey le reconocen al apoyarse en una
norma evidentemente inaplicable al caso concrefo”. De igual forma, ha
concluido que este defecto se ha erigido como tal, como consecuencia de que
la compefencia asignada a los jueces para interpretar y aplicar las normas
Juridicas no es completamente absoluta, aunque se funde en el principio de
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autonomia e independencia judicial. En cuanto esto se indico: ‘[pjor tratarse de
una atribucion reglada, emanada de la funcion pablica de administrar justicia,
la misma se encuenira: limitada por el orden juridico preestablecido y,
principalmente, por los valores, principios, derechos y garantias que identifican
al actual Estado Social de Derecho.”

2.3.2. Esta corporacion también ha identificado ciettas situaciones gue pueden
presentarse y en las que se puede incurrir en dicho defeclo:

“(i} la sentencia se fundamenta en una norma que no es aplicable porque a) no
es pertinente, b} ha sido derogada y por tanto perdio vigencia, c) es inexistente,
d} ha sido declarada confraria a la Constitucién, o e) a pesar de que la norma
cuestionada esta vigente y es constifucional, no se adectia a la situacion factica
a la cual se aplicé, porque la norma utilizada, por ejemplo, se le dan efectos
distintos a Jos sefialados expresamente por el legisiador;

(i} a pesar de la autonomia judicial, la interpretacién o aplicacion de la norma
al caso concrefo, nc se encuenfra, prima facie, denfro del margen de
interpretacion razonable o "la aplicacion final de la regla es inaceptable por
tratarse de una interpretacion contraevidente (interpretacién conira legem) o
claramente perjudicial para los infereses legitimos de una de las partes” o
cuando se aplica una norma juridica de forma manifiestamente errada, sacando
de los parametros de la juridicidad y de la interpretacion juridica aceptable la
decision judicial;

(iii} no se foman en cuenta sentencias que han definido su alcance con efecfos
erga omnes;

(iv) la disposicion aplicada se torna injustificadamente regresiva o conlratia a la
Constitucion;

(v} un poder concedido al juez por ef ordenamiento juridico se utiliza “para un
fin no previsto en la disposicion’;

(vi) fa decision se funda en una hermenéutica no sistémica de la norma, con
omision del andlisis de ofras disposiciones que regulan el caso; o

(vii) se desconoce fa norma constitticional o legal aplicable al caso concreto’

En ese sentido, en el entendido que a la fecha no existen parqueaderos
autorizados por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Bogota, la norma aplicable directamente al caso se encuentra en el Libro IV,
Titulo 1, Capitulo Il, "Medidas cautelares en procesos ejecutivos”. Esia es ol
Articulo 599 del C. G. del ., arficuio con base en el cual se DECRETO la medida
cautelar sobre el vehiculo con placa HCL 273 en auto del 19 de Diciembre de 2019
por su propio despacho.
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Esta norma sefiala que:

"ARTICULO 599: Embargo y secuestro, Desde la presentacion de la demanda
el ejecutante podra solicitar el embargo y secuesiro de bienes del ejecutado.

Cuando se gjecufe por obligacioned de una persona fallecida, anfes de
liquidarse fa sucesion, sblo podran embargarse y secuestrarse bienes del
causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarios a fo necesario;
el valor de Ios biehes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus
intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se frate de un
solo bien o de bienes afectados por hipofeca o prenda que garanticen aque!
crédito, o cuando Ja division disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio iimitario en la
forma indicada en el inciso anferior, si el valor de los bienes excede
ostensiblernente del {mite menciocnado, o aparece de las facturas de compra,
libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago de impuesto
predial, o do ofros documentos coficiales, siempre que se le exhiban tales

pruebas en la diligencia. \

En los procesos gfeculivos, el gjecutado que proponga excepciones de mérito
o ef fercer afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene
al ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual
de la efecucion para responder por los perjuicios que se causen con su practica,
so0 penha de levantamiento. La caucion deberd prestarse deniro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion del auto que la ordene. Contra Ia
providencia anferior, no procede recurse de apelacion. Para establecer el
monto de la caucion, el juez debera fener en cuenta Ia clase de bienes sobre
fos que recae la medida caulelar practicada y la apariencia de buen derecho
de las excepciones de mérito.

La caucion a que se refiere el artfculo anterior, no procede cuando ef ejecutante

sea una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de
Colombia o una entidad de derecho publico.

Cuando se frate de caucién expedida por compafifa de seguros, su efectividad
podré reclamatse también por el aseguirado o beneficiario directamente ante la
aseguradora, de acuerdo con las normas del Cddigo de Comercio,”

Se extrae entonces de lo anterior que la (nica caucidn que pudiera ser
interpuesta al acreedor en el proceso ejecutivo no procede en el presente
asunto debido a que el BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. es una

entidad financiera y se encuentra vigilada por la Superintendencia Financiera
de Colombia. ’
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Se obtiene entonces como conclusién inevitable que no es posible [a aplicacién
de la normativa referida a los procesos declarativos en el presente proceso
ejecutivo, segln se ha visto los procesos ejecutivos el demandante del
presente asunto se encuentra exento.

Le corresponde al despacho fundamentar su decisidn y sefialar por qué se esta
eligiendo el método mas lesivo a los derechos del demandante, existiendo
norma aplicable directamente la cual, garantizando los derechos de los sujetos
procesales, permite continuar el proceso sin imponer ningln tipo de caucion al
acreedor.

La aplicacion de la referida norma; inciso segundo del numeral 6 del Artfculo
595 del C. G. del P., desborda de manera desproporcionada el marco de accidn
del juez solicitando el pago de una caucidn cuando el demandante NO ha
solicitado ni solicitara en depdsito el vehiculo. El evento de que en la actualidad
no haya parqueaderos autorizados para depositar los vehiculos objeto de
medidas cautelares no puede ser justificante para que sin juicio de
proporcionalidad alguno se restrinja el derecho del acreedor para obiener el
pago de la obligacion conforme a derecho le asiste y conforme al debido
proceso, protegido por el Articulo 29 Superior.

En ese orden'de ideas, soliciio sea concedido el presente recurso de reposicion
en contra del Auto del 23 de Noviembre del afio enh curso y en su lugar se
ordene la captura del vehiculo objeto de medidas -cautelares.
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Buenos dias,
Adjunto memorial de la referencia.

Cordialmente,

HERNAN FRANCO ARCILA
ABOGADO
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