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REPUBLICA DE COLOMBIA
iOENTIRCACiON PERSONAL 

CEDULA DE CIUDADANIA

19.496.235
SERRATO PALACfOS
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< . -
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17-AGO-1962FECHA DE NACIMiENTC
BOGOTA D.C.
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SEXOG.S. RHESTATURA

10-MAR-1981 BOGOTA D.C.
FECHA Y LUGAR DE EXPEDiCIONLi{LA«y-^/^

HEGISTRADOR NACIONAL
CARtOS ARlSi. SAnCHEI TORRES

, //«• ~
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REPU8LICA DE COLOMiiA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMIUA DE BOGOTA 
cuatro {4} de mono de Dos mil veintiuno (2021)

Referenda: C.E.C.M.C 
Radicadon; 2021-0072

Por REUNiR ios requisites legales. se ADMITS Ic demandc de CESACION DE 
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOUCO, promovidc a troves de 
epoderedo judida! por ia senorc JAQUSLiiiE SESiATO PALACIOS contra el sencr 
JOSE MOEL ANGULO

En consecuendc, ei Juzgado DISPONE:

Sigese e! tromite previsto en ei crticuio 368 del Codigo Genera! del Proceso.

De la demandc y sus cnexos con-oseie trasiado o! demondedo por ei termino 
de veints dfos (20) dies medionte !c notilicadon personal del presente y io 
entrego de !cs copios de io demandc y sus anexos.

De conformidod con !o previsto en el on. S9S del C.G.P se decre^o ei emborge 
del inmuebie identificoco con folio de mornculc inmobiliorio N° SOS-40167SS7.
LIBRESE OFICiO

Se reccnoce personerio cl doctor CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS, come 
ODoderodo de io demondonte en Ios termlnos del poder conferido.

NOTIFIQUESE.

LA JUEZ,

CATALINA ROSERO DIAZ DEL CASTILLO

JUZGADO SEGUNDO (21 Dc ?AM!L1A OE BOGOTA 
NOTiFICACiON POe 5STAOC - SECRETAR!A

Bogota D.C, cinco :5] de rreno de 
C.G.P.]. Ei GOTO entenor quedc nadEcede c ics partes po' : 

! a.-o’ooion sn el ESTADO No. i3.

i (crticijb 295 ds!

Secretaric: SANDRA PATRiCiA ^ERDOmO GAUNQO



23 Correo, CorrgsDOt^osncia Bogota Zona Sur- CotioOK

RV: OFiClO 0569 PROCESO 2021-072 "" J >•': O

Documentos Registro Bogota Zona Sur 
<documentosregistrobogotasur@Supernotariado.gov.co>

Para: Correspondencia Bogota Zona Sur <correspondenci3bcgc*oSuf^^SupernatanaGO.gcv.co>

I
0FiC;O 036S c.;;p 2021 -'Z.oor

nV.•s tk

Cordial Saludo,

Remito oficio para radicacion nmiTDll

Cordialmente.

Documentos Registro Bogota Sur
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Bogota Zona Sur

Oe: Juzgado 02 Familia - Bogota - Bogota O.C. <fl!a02bt@ceridoi.''arriajudicial.gov,co>
Enviado: martes, 20 de abril de 2021 8:50 a. m.
Para: Documentos Registro Bogota Zona Sur <documentosr2gistrobogotasur@Supernot3r:adc.gov,cc> 
Cc: independientel90S@gmail.ccm <independientel909@gmail.com>
Asunto: OFiGC 0559 PROCESO 2021-072

S. 3,

Se adjunta oficio No 056S de proceso 2021-072, para fines pertinentes.

SANDRA PATRICIA PERDOMO GALINDO 
Secretario
Juzgado Sagundc ce Famiiia De Bogota 
Correa: fiia02bx(S)cendolrorr.aiudlciaLao\/.co 
Tel: 3345521

AVISO D5 CONFlDENCIALiDAD: Este correo elsctronico ccnt'ene 'nformacion de !a Rama Judicial de 
Colombia. Si no es si destinatario de este correo y ic rsc'bid per error comuniquslc de mmediato, 
respondienco ai remdente y eiiminando cuaiquier copia que pueda tener de! mismo. Si no es ei 
destinatario, no cedra t.sar su contenidc, de hacerio oceda tener ccnsecuencias iegaies como ias 
cor^tenioas en !a Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y tedas ias que Is apiiquen. Si es ei destinatario. is 
cor'espende mantener reser/a en genera! sebre !a in"C;‘mac'6n de este msnsaje; sus oocumentos v/o

n;ips:' ouiiook affi:5 cori'/maii;inC!Oxrd:AAGkA3teMGiOM;iOLTM5CTc:NDA2Zii:fviTY5LrrOv^N2?ti'niEA N wVJrrN.gAGAjDcws:2xCcPn'j2rW2;<55KoU



Cordial Safudo,

£n rsspuesta a !a solicitud realizada mediante de su correo electronico (ver hiio). 
me permito informarle que para continuar con el proceso de registro, soiicitamos 
comunicarse con !a parte interesada informsndole que debe acercarse a esta 
ORiP en el horario de 8:00 am a 4:00 pm a Is direccion Calle 45 A - No. 52 C - 71 
barrio Venecia, para canceisr los derechos de registro normados sn la Resotucion 
2436 de 2021 proferida por ia Superintendencia de Notariado y Registrc, 
equivaiente a $ 21.000 mas e! certificado de Tradicion y Libertad $ 17.000, para un 
total de S 38.000.

POR FAVOR NO CONTESTAR A ESTE E^AIL

Cordialmente,

Documentos Registro Bogota Sur
Oficina de Registro de Instrumentos Fubiicos Bogota Zona Sur

De: juzgado 02 Famiiia - Bogota - Bogota D.C. <f!>a02bt@cendoLramaiudida{.gov.co> 
Enviado: mastes, 20 de abril de 20218:50 a. m.
Para: Docurnentos Registro Bogota Zona Sur 
<documentosr£gistrobogotasur@Supemotariado.gov.cc>
Cc: tndeoendteotfel909iPgmail.com <indecendientelS09.@gmail.com>
Asunto: OFIQO 0569 PROCESO 2021-072

Buen dia.

Se adjunta ofi-do No 0569 del proceso 2021-072, para fines pertinentes.



IZ O 3 iS ■=• 3:5 S «£v-
BOSOTA IONA SUR LISUID62 

BOLIOI-TUD REGISTRO DOCUMENTOS 
NIT 399.999.007-0

Imcrssc: vsl 2,:- ds Abril ds 2021 a las 03;2S;1A o.m,

S i J. ONo. RADICACION: 2202Zi —

NCMSRE SOuICITANTE: OARLDS HRACIO SERRANO PALCIOS
OFICIO No,; 569 dsl 19-04-2021 JU2SAD0 002 3E FAMILIA DE QRALIBAD de EOSGTP D. I

NA'"RICULAS 40167857 BOSA 
ACTOS A RESIS3AR:

T9=’ACTG valor DERECHOS 
20.600 ■

CDNS.DOC.(2/iOO)
10 SHBAROC N 1 400

20,600 400
Total a Pagan 

DISCRIMINACION PASQSi
canal REC.; CUENTA PRODUCTO 
BCC; 07, DCTO.PASu!

* 21,OOO

FORMA PAeO; CONSISNACIGN
61879S36 AiKi; VlR:21000

3S53BOSOTA ZONA SUR LI0UID62
SOLICITUD CERTIFICADO 0£ LIBERTAD 

NIT 399.999.007-0
In-Drsso ai 23 da Abril de 2021 a las ;28:IS s,m.

No. RAT ICAO ION.' O i—i
NATRICULA; 30S---4-0 3-&.3SS3 

NOMBRE SOuICITANTE; CARLOS HRACIO SERRATE PALCIOS

CERTIFICADCS:
ASOCIABO AL TURNO.Ns 
DISCRIMINACICN DEL FASO; 
CANAL REC»; CUENTA PRODUCTO 
ECG; 07, DCTO.PABD;

1 valor TOTAL: 3.. 3 O O O
2021-22110;

FORMA PASO; CCNSIGNACION
61S79S3& PIN: VLR 517000

CERTIrICADD SE EXPIDE DE ACUERDO A LA MATRICULA CITADA



RAMA jODiClAl

JUZGADO SeGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE SJECUCION DE SEMTENCIAS 
Ecgofc. C.C., freinto ;3C' ce con; ce dcs mi! veintiurc '202^:

Ref.: 057-201S-00612-00

ASUMTO A TRATAt:

Se decioe a! -eccrso de repcslcion y en subsidic el de apsiacion 
'n-e'ouesTc pc' a! aooceraoo judicioi ce :c cc^'e csmcrccme en conVc ce 
c p'ovidenc'c ce! 2^ ce 'nc'zo de 202'oc' cjyo virAc se cispcsc :^egc' !c 
scLcrjc C3 sesoens'C'' de! croc esc.

If. ANTECEDENTES;

Ei oro'esionc! ce’ ce'ecr'c 'ecc"e''"g, a'Qumenrc !c scs-entac'dn ce’ 
■ecu'sc cccde !cs sigciemes crcjn-^e^ms.

E! scccce normotivo citccc, co^esoonde c !cs irrconformicoces 
'cridicos cue !e csiste c ’c sercrc ^ocd-e!ne Serrc’'o rc’cc’os ccmo occe 
c'sc*ccQ,. -espec'c cie:c negcdvc oe: .ccgooc ce accede'c ;c sol’cmd c 
scsoe’^s^dn mmedictc ce! prccesc eiec-t’vo ’'•oc'eccno Nc. 2016-0033 ■ y ce! 
'emcte dei bieo mmcec!e.

e

Qce ^cs inconformiccces ■'O'mcT'vcs coresccnce'". c .c 
■'"•e'C'emc’cn ex'^scsivc cue hiic e' Juzgodc, de^ crlicuio 56: ce! Cddicc 
Ge'^ero! oe! P'oceso y a !o pruecc docume'''c! prese':':cdc coossconde cl 
cu*c fecncco e dic ^ de mG~c de 2022 msdAO'e !a cue! e! .^.;zgdao 2 ce 
-cmiiic ce Scgcic. edmitic !c demondc ce cesacc'' 
mcmnion-c cc'oiicc y iiquidcc'cn c

ce el’ectes civi;es de 
ree'eded ccnyugc" e ccnt'c de:

senor Jese See! Anguio.
G..8 s! cu'O cdmiscric ce 'c demc-'cc u. ce icmc ce 202'expsdlcc 

oresoo-ae c !c cmebc pnneioc! 
2 C!vL v;ur'cipCi ce E;ecuc;6n C8 
^''mec!o"a prccesc eiscutivo, 

ce ccue'dc c ' conscgrcco en cncu!c ’6! de! Cdd'go Ge-erc! de: 
''ccesc.

CD' e! ^ jigooc 2 ce -cmlic ce Bocc^c. c 
V esendo; que ;e -ue mvoccac c: ..ucg 
Se''”snc'cs, pc'c cue suspence ce ~C ::

Que !o scilctuc de !c suscensio- ce prccesc y !c diiigendc de remc^e 
de! cier" :nmuec!e, se dze nesre rente no sec 'sSi.e!‘o en e: juzgcdc 2 ce 

Ic iiouidocicn de !c scdeccd ccnyucc! c® ’c severe ,ccaue!ine



c 'S'S'e'icic S5''v'Serro^o PCiCc^cs, co'i e dsn-O'-icio:::' e 
,oss No£: Anguio,

p'CCSiD C£

S; CO><SIDSSA:

1.0S ''ecj'sos ■crmc'', pc':’e cs c 5'scnc de ccn''3o'cc'c' y ssosc’cn 
ce^ csrecdo ce ■~ipugrocic'': ds Ic: c'odcse-'cc; 'uc'c'dei. odie'd/p 
ss cjs ss precede a rsexs-r'i'iC'ia; co' 5: "‘n cs :;ue ics ~''s"i'os see' 
p'ODinccdos c rsvoccdds cie-' oc' diric'c'ic cue £"i"ic io 'ejpijcd" c 
oo'S-j s-psrior j&rcrqjico.

Ce ccus'dc cct" 5; CCA:‘s'do ce o'dcL'cC^Sce C.G.'., e 'eccfso de 
'eocsic'on ss per^'iTido cc"T:a cs o'C'/ioer'c'cs aier'oc_x'crics e nci.se 
cc'src C5 cie sustocciccicc sn perd'cc ce op.:eros c je exceocioncn-iecre 
e; ieg'soco' c ddpuesx s. '"3c.'"‘'o''’doc y rer~ cc^np caroctercfcc 
“seAcio cue es s'e^nc'e cji'C'C"- Acecercierre, vooc c 
cues oc'o subsist!' nc reces' c oe 
ATerpuesTO centre ce Ici ‘rey ;,n p' 
c'O'doenpio.

' pmcicc
•■hgA-5 'scurso, CBz'ercc ser 
c $iduAn“5S c r; rcii-ccc'cn cs ic

; cdic c„e se precede c 
..c ’'”Ae'p„estc cenforn'e cs 

: c-ciVcncs c^e sec" s-sc-cdoi-s ce 
,;e s j:^s" enc^enne cue 

' c^n-icc =.' e"ores V p'ocecc c su 
i veros ccn"c'rrre a !cs 

ccicp d-e-'erc ce' "'ccesc.

r"' ^ •"-■z ouece cp'ec'erje C" ■
reexccAcr .cs p'pvicencos euc'cc se 
rec;uc''os ce :ey olgjno cs ns 'ecu: 
in-e.'ocnerse cc^cc e:o, sa peP.nt 

c^gunc pnv'cendc se "c/c
cion a 'in ae evi'c' secui" cc-ne'ience cue 

reg'es ccr.tericcs e^' s c"

S- .

cor;

senerc JccQuei’ne Serrc'o£n 5i present- cs;,n'c e cc 
"ciccics soi'ci-c repen^sr en A-^g.-n-jc ,51 o_re ce teenc 2a ce npryc ce

e'Cd

,ede cc^rnuc'cer e prcceso resre Ainrc2C21. crojn-entcnpc cue "c 
nc se resueiva Ic snee'en c^e se cce enne e' ei Jceacco 2 ce Fcn-i;
Bogo-c

Ce lo revision s'nctucdc c las cdgencics y toaqpco en ccnsnercc'cn 
'cs crg:.n'enro3 sxpuestps per Si re;u"en'e. cdservc e Cespccnc que .c 
scicitud de susce's’en del o'ceese se e'icue:’'-rc •'eenpo 5' ei a-'n 
del Cop'cc Gerer-qi del Prccesc. rcn-q que ire'eo cue;

' a:

-SI fuez. c sollcJfucf ce oerfs. farmweda anfss de is secrecc'-. 
decfsfarc fa suspension se’ s.rcceso enjos sicuienfes^cesas:

Czenez iC secteccic cue cecc a'crc'sa cece'dc recescncAnec'e 
dvr se aec'cj en c"c crccesc zoz'c- cue uepe score Cuesd 

sec 'rzoosioie ce uenfrc'en ooze: cq-'z =xzezc‘d" c nnee'enre aericndz 
cs 'ecenvenc'dn. Ei c'oesso eiec.^i.rc 'O se ;^zos^cs'c cerpus e\c"c

:p_es de cese! pee /ece soprp 'c

cue

crccesc decn'cdvo i~i .c' -es c
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-''oimenre, no ce decnss oc' cor'e cs 5i'o -oc‘cc*j’'c 'efe^er-e 
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Sefiora;

JUEZ SEGUNDA (2^) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO No.2021-0072. ESCRITO DE
SUBSANACION DENTRO DE LA DEMANDA DE CESACION DE 
EFECTOS CrVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION 
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL.
DEMANDANTE: JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
DEMANDADO: JOSE NOEL ANGULO

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS, mayor de edad, 
domicilio y residencia en Bogota D.C.,
identificado con la C.C. No. 19.496.235 de Bogota y Tarjeta 
Profesional No.341.099 del Consejo Superior de la Judicatura.

con
Abogado en ejercicio,

Actuando en Representacion Legal de la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en 
Bogota D.C. identificada con la C.C. No.51.788.504 de Bogota, 
CONYUGE LEGITIMA del senor JOSE NOEL ANGULO, mayor de 
edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., DEMANDADO dentro 
del proceso de la referenda, identificado con la C.C. No.3.078.306 de 
La Palma - Cundinamarca. De acuerdo con EL PODER ESPECIAL 
debidamente otorgado y conferido.

Con total consideracion y respeto, me permito manifestar de acuerdo
con EL AUTO DEL DIA 18 DE FEBRERO DEL ANO 2021 emitido 
su Honorable Despacho y notificado mediante ESTADO DEL DIA 19 
DE FEBRERO DEL 2021, que descorro traslado dentro de los 
terminos de ley consagrados en LOS ARTICULOS 82 Y 90 DEL 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO'.

por

Razon Juridica por la que PRESENTO ESCRITO DE SUBSANACION,
en el cual aclarare CADA UNO DE LOS ASPECTOS senalados en EL 
AUTODEL 18 DE FEBRERO DE 2021, frente a las situaciones facticas 
que se pretenden hacer valer como parte demandante, de la siguiente 
manera:



QUE FRENTE AL PRIMER ASPECTO sefialado en EL AUTO DEL 
18 DE FEBRERO DE 2021, manifiesto que antes de aclarar las 
pretensiones senaladas en la demanda, presento nuevamente los 
hechos que componen el soporte normative de la misma, que 
permita de esta manera, solicitar las pretensiones contenidas en el 
escrito inicial de la demanda.

Hechos que van a permitir aclarar el porque los dos matrimonios 
Civil y Catolico contraidos por la sehora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, con el sehor JOSE NOEL ANGULO y la solicitud de la 
liquidacion de la sociedad conyugal. Siendo nuevamente estos los 
siguientes:

1. PRIMERO: Que la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
identifica con LA CEDULA DE CIUDADANIA No.51.788.504 de 
Bogota.

se

2. SEGUNDO: Que el sehor JOSE NOEL ANGULO, se identifica con 
LA CEDULA DE CIUDADANIA No.3.078.306 de La Palma - 
Cundinamarca.

3. TERCERO: Que los sehores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO despues de sostener una relacion 
sentimental de mas de cinco (5) ahos, decidieron CONTRAER 
MATRIMONIO POR LA JURISDICCION CIVIL (NOTARIA 
PUBLICA).

4. CUARTO: Que los sehores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO, EL DIA PRIMERO (1®) DE ABRIL DEL 
ANO 2008 solicitaron ante LA NOTARIA TREINTA Y TRES (33) 
DE BOGOTA D.C., el tramite Notarial para la celebracion de 
MATRIMONIO CIVIL, de acuerdo con lo consagrado en EL 
DECRETO 2668 DE 1988.

5. QUINTO; Que LA NOTARIA TREINTA Y TRES (33) DE BOGOTA 
D.C., EL DIA 2 DE ABRIL DEL ANO 2008 a las ocho (8 a.m.) de 
la mahana FIJO EL EDICTO CORRESPONDIENTE A LA 
NOTIFICACION PUBLICA DEL MATRIMONIO CIVIL, de los sehores 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, por 
el termino de SEIS (6) DIAS.



6. SEXTO: Que EL EDICTO CORRESPONDIENTE A LA NOTIFICACION 
PUBLICA DEL MATRIMONIO CIVIL, fue desfijado por LA NOTARIA 
TREINTA Y TRES (33) DE BOGOTA D.C., EL DIA 7 DE ABRIL DEL 
ANO 2008 A LAS SEIS (6 P.M.) DE LA TARDE, NO QUEDO 
REGISTRADA NINGUNA OPOSICION de persona alguna, NI 
SOLICITED por parte del senor JOSE NOEL ANGULO a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DE RENUNCIA DE 
CAPITULACIONES SOBRE SUS BIENES PROPIOS QUE TUVIERA 
HASTA ESA FECHA.

7. SEPTIMO: Que ante LA NOTARIA TREINTA Y TRES (33) DE 
BOGOTA D.C., NO QUEDO REGISTRADA RENUNCIA ALGUNA DE 
CAPITULACIONES por parte de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, SOBRE EL HABER PATRIMONIAL del senor JOSE NOEL 
ANGULO, antes de la celebracion del MATRIMONIO CIVIL, tal 
como esta consagrado en LOS ARTICULOS 1771,1772 y 1773 DEL 
CODIGO CIVIL, CAPITULACIONES MATRIMONIALES. Siendo las 
mismas, una convencion o contrato que celebran los esposos antes 
de contraer matrimonio y a traves de un inventario, establece que 
bienes se aportan al matrimonio y a las donaciones y concesiones 
que se quieran hacer el uno al otro, tan to en el presente como en el 
future.

y

8. OCTAVO: Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS 

JOSE NOEL ANGULO, CONTRAJERON MATRIMONIO CIVIL 
EN LA NOTARIA TREINTA Y TRES (33) DE BOGOTA D.C., EL DIA
12 DE ABRIL DEL ANO 2008.

y

9. NOVENO; Que EL MATRIMONIO CIVIL, FUE ELEVADO A LA
ESCRITURA PUBLICA No.921, OTORGADA EL DIA 12 DE 
ABRIL DEL ANO 2008.

10. DECIMO: Que LA ESCRITURA PUBLICA No.921 DEL DIA 12
DE ABRIL DEL ANO 2008, FUE ELEVADA A REGISTRO CIVIL DE 
MATRIMONIO, CON FECHA DE INSCRIPCION DIA 12 DE ABRIL 

DEL ANO 2008, BAJO EL INDICATIVO SERIAL No.05176097.

11. ONCE: Que frente a los hechos anteriores, los senores JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, CONTRAJERON 
MATRIMONIO ANTE LA JURISDICCION CIVIL- NOTARIA 33 DE 
BOGOTA, EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008. matrimonio



inmerso de acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO 1774, DEL 
CODIGO CIVIL PRESUNCION DE CONSTITUCION DE SOCIEDAD 
CONYUGAL.

12. DOCE: Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO A LA FECHA DE CONTRAER 
MATRAMONIO POR LO CIVIL, NO MANIFESTARON INTENCION 
ALGUNA, DE CONTRAER DE FORMA POSTERIOR 
MATRIMONIO CATOLICO.

13. TRECE; Que frente a la aclai'acion legal del porque se celebro de 
forma posterior EL MATRIMONIO CATOLICO, 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, manifiesta ante su Honorable 
Despacho bajo LA GRAVEDAD DE JURAMENTO, que su 
CONYUGE senor JOSE NOEL ANGULO, tres (3) meses despues de 
estar casados por lo Civil, le manifesto “QUE SE CASARAN POR 
LA IGLESIA CAT6lICA, QUE EL COMO BUEN CRISTIANO, ESE 
MATRIMONIO POR LO CIVIL QUE HABIaN CELEBRADO, PARA 
EL NO VALIA NADA".

la senora

14. CATORCE: Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
acepto la proposicion de su conyuge JOSE NOEL ANGULO, por lo 
que de mutuo acuerdo y voluntad propia, decidieron CASARSE 
MEDIANTE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO CATOLICO.

15. QUINCE: Que los senores los senores JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, EL DIA TRECE (131 DE 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 CONTRAJERON MATRIMONIO 
MEDIANTE LA CELEBRACION DEL RITO DE LA IGLESIA 
CATOLICA, EN LA PARROQUIA EL SENOR DE LA BUENA 
ESPERANZA DE BOGOTA D.C.

16. DIESISEIS: Que EL MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO EL 
DIA 13 DE SEPTIEMBRE DE 2008, quedo registrado en LA 
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA, EN EL LIBRO 
No.OOl, FOLIO 236, NUMERO 270.

17. DIESISIETE: Que EL MATRIMONIO CATOLICO, CELEBRADO EL 
DIA 13 DE SEPTIEMBRE DE 2008 en la parroquia EL SENOR DE 
LA BUENA ESPERANZA, FUE REGISTRADO EN LA NOTARIA 
TREINTA Y SEIS (36) DE BOGOTA D.C. MEDIANTE EL 
REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO CATOLICO INDICATIVO
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SERIAL No.07829497, DEL DIA 24 DE FEBRERO DEL ANO 
2021. TRECE (13) ANOS DESPUES DE HABER SIDO 
CELEBRADO. DANDO INICIO LEGAL A LA SOCIEDAD 
CONYUGAL DEL MATRIMONIO CATOLICO de los 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, tal y 
como esta senalado en el Articulo 1774 del Condigo Civil.

senores

18. DIESIOCHO: Que en la manifestacion de lo anterior, los senores 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, 
CELEBRARON LEGALMENTE DOS MATRIMONIOS SEPARADOS 
EN EL TIEMPO POR CINCO (5) MESES DE DIFERENCIA, SIENDO 
EL PRIMERO EL CELEBRADO ANTE LA JURISDICCION CIVIL EN 
LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C. EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO
2008.

19. DIESINUEVE: Que EL SEGUNDO MATRIMONIO FUE CELEBRADO 
CINCO (5) MESES DESPUES, ANTE LA JURISDICCION 
ECLESIASTICA DE LA IGLESIA CATOLICA, EL DIA 13 DE 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, EN LA PARROOUIA EL SENOR DE 
LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA D.C.

20. VEINTE; Que de acuerdo con lo senalado, NO se puede afirmar 
Normativa y Civilmente, que EL REGISTRO DE MATRIMONIO CIVIL
CELEBRADO EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008, corresponde 
AL REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO CATOLICO, CELEBRADO 
CINCO (5) MESES DESPUES DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008.

21. VEINTIUNO: Que EL CONCORDATO
REBUBLICA DE COLOMBIA CON EL ESTADO VATICANO, hace ya 
mas de 133 ANOS, ANO 1887, renovado EL DIA 12 DE JULIO DEL 
ANO 1973, ha consagrado en su ARTICULO SEPTIMO; El estado

celebrado entre LA

reconoce plenos efectos civiles al matrimonio celebrado de 
conformidad con las normas del derecho canonico. para la 
efectividad de este reconocimiento la competente autoridad 
eclesiastica transmitira copia autentica del acta al 
correspondiente funcionario del estado quien debera
inscribirla en el registro civil, y EL ARTICULO TERCERO 

SENALA; la legislacion canonica es independiente de la civil
y no forma parte de esta, pero sera respetada por las 
autoridades de la republica, por tal razon el matrimonio
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catolico luego de ser celebrado, debe ser registrado de forma 
posterior ante una notaria publica, mediante un registro civil de 
matrimonio catolico, para que produzca los efectos civiles 
consagrados, siendo uno de ellos el inicio de LA SOCIEDAD 
CONYUGAL.

22. VEINTIDOS: Que LA PARTIDA ECLESIASTICA DEL MATRIMONIO 
CATOLICO de los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO a la fecha de su expedicion, DIA 13 DE 
FEBRERO DE 2021 por la parroquia EL SENOR DE LA BUENA 
ESPERANZA DE BOGOTA D.C., NO CONTIENE NOTAS A PIE DE 
pAgINA de ALGUN ESTRADO judicial, que HAGAN 
REFERENCIA RESPECTO A ALGUNA AFECTACION CIVIL DEL 
MATRIMONIO CATOLICO, NI LA LIQUIDACION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL.

23. VEINTITRES: Que en el mes de Noviembre del ano 2009, 14 
meses despues de haber contraido el segundo matrimonio, el 
senor JOSE NOEL ANGULO a traves de su apoderado legal FABIO 
CASTRO PEDROZA y bajo total engano, convencieron a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS para llevar a cabo LA 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, SIN EL LLENO DE 
LOS REQUISITOS LEGALES CONSAGRADOS EN EL ARTICULO 
1820 DEL CODIGO CIVIL.

24. VEINTICUATRO: Que antes de la solicitud hecha por el senor 
JOSE NOEL ANGULO a su CONYUGE senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, de la LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL. Debio haber hecho CAPITULACIONES previo al 
MATRIMONIO CIVIL, dada la importancia juridica que tienen, 
que les hubiera permitido como futures esposos reglamentar con 
anterioridad al inicio de su matrimonio tanto Civil como
Catolico, como querian administrar sus bienes de presente o 
future.

25. VEINTICINCO: Que el senor JOSE NOEL ANGULO antes de 
contraer matrimonio Civil con la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, debio haberse asesorado previamente con su 
apoderado FABIO CASTRO PEDROZA, en lo referente a LAS 
CAPITULACIONES MATRIMONIALES, para que a traves de esta 
figura Juridica antes de ser pareja conyugal, el haber acordado 
que bienes muebles o inmuebles, que pertenecian a uno o al otro
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contrayente, no ingresaban a formar parte de la sociedad 
conyugal. Es decir, que en caso de que se produjera el divorcio 
por lo Civil, el capital de cada esposo que quedara estipulado 
dentro de las capitulaciones, no entraria a hacer parte de la 
liquidacion de la sociedad conyugal o de la reparticion de bienes.

26. VEINTISEIS: Que por tal razon Las Capitulaciones se debieron 
haber hecho antes de celebrarse el Matrimonio Civil, en el cual 
debio existir MUTUO ACUERDO del senor JOSE NOEL ANGULO con 
la seiiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, al momento de 
efectuarlas y que estas debian presentarse ante UN NOTARIO 
PUBLICO PARA FIRMARLAS POR MEDIO DE UNA ESCRITURA 
PUBLICA, que hubiera permitido de esta manera proteger la libertad 
que tiene cada uno de definir el futuro de su patrimonio y las 
condiciones para compartir su patrimonio como pareja.

27. VEITISIETE: Que frente a LAS CAPITULACIONES, la Ley dispone de 
dos figuras para modificar el regimen general de la sociedad 
conyugal, que surge automaticamente como efecto patrimonial del 
matrimonio, siendo LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES Y LA 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, en la que LA UNA NO 
EXCLUYE A LA OTRA, lo que significa que al hacer las 
capitulaciones matrimoniales, no impide que al celebrarse el 
matrimonio, NAZCA LA SOCIEDAD CONYUGAL.

28. VEINTIOCHO: Que el senor JOSE NOEL ANGULO, convoco a la 
sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS a una audiencia DE 
CONCILIACION EL DIA 23 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2009, EN LA 
CAMARA COLOMBIANA de CONCILIACION. Audiencia que fue 
suspendida por peticion de las partes.

29. VEINTINUEVE: Que LA AUDIENCIA DE CONCILIACION fue 
reanudada EL DIA PRIMERO (r)DE DICIEMBRE DEL ANO 2009, 
donde de acuerdo con el acta de conciliacion, asistieron el 
convocante senor JOSE NOEL ANGULO junto con su apoderado 
legal, abogado FABIO CASTRO PEDRAZA y la convocada sehora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, persona que de acuerdo con el 
acta en mencion, NO CONTO CON LA ASESORIA LEGAL DE UN 
PROFESIONAL DEL DERECHO, que la hubiera representado tal y 
como esta consagrado en el Articulo 29 de la Constitucion Politica, 
EL DEBIDO PROCESO, dentro de la citada AUDIENCIA DE 
CONCILIACION.
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30. TREINTA: Que frente al hecho anterior esta consagrado en el 
Codigo Civil, que LOS CONYUGES QUE VAN PROCEDER A LA 
DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL y 
que poseen activos o pasivos, deben elaborar la minuta bajo la 
asesoria de un abogado o abogados, con el fin de dar 
cumplimiento con todas las garantias legales para ambos, como 
tambien para que la entidad mediadora como una Notaria 
publica, caso concreto la entidad Conciliadora, SE PUEDA 
MANTENER AL MARGEN DE CUALQUIER CONFLICTO LEGAL 
QUE PUEDA SURGIR ENTRE LOS CONYUGES, EN EL MOMENTO 
O FUTURO INMEDIATO.

31. TREINTA Y UNO: Que desde el momenta mismo de llevarse LA 
AUDIENCIA DE CONCILIACION EL DIA 23 DE NOVIEMBRE Y LA 
CONTINUACION EL DIA PRIMERO (U) DE DICIEMBRE DEL ANO 
2009, al no haberse celebrado en equidad, ni salvaguardado EL 
DEBIDO PROCESO a la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, LA AUDIENCIA DEBIO HABERSE SUSPENDIDO DE 
FORMA INMEDIATA, hasta tanto la convocada HUBIERA 
CONTADO CON LA ASESORIA PLENA Y GARANTISTA DE UN 
PROFESIONAL DEL DERECHO, que le hubiera permitido 
enterarse Juridicamente, si lo que estaba a punto de celebrar y 
firmar era de su plena aceptacion frente al detrimento total de su 
patrimonio conyugal que estaba a punto de desaparecer.

32. TREINTA Y DOS: Que frente al ACTA DE CONCILIACION 
No.06449 DEL DIA PRIMERO (1^) DE DICIEMBRE DEL ANO 
2009, CELEBRADA EN LA CAMARA COLOMBIANA DE 
CONCILIACION. Le senalo al Honorable despacho, los yerros 
Juridicos contenidos en la Audiencia de Conciliacion cometidos 
por parte de la senora conciliadora BLANCA ELVIRA BUSTOS 
GARCIA, siendo el primero contenido en EL NUMERAL CUARTO 
en donde las normas legales senaladas en la cual se soporto la 
conciliadora para celebrar LA AUDIENCIA DE LA LIQUIDACION 
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL del senor JOSE NOEL ANGULO en 
contra de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, siendo 
estas; Ley 640 de 2001, articulos 31, 35, 40 numeral 7. Ley 446 
de 1998, articulos 64, 65, y 66, Constitucion Politica articulo 116. 
Son Normas que hablan de la descentralizacibn administrativa y 
las facultades que le otorga la ley a los particulares para celebrar 
conciliaciones extrajudiciales, caso concreto la facultad que tenia
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en ese momento LA CAMARA COLOMBIANA DE LA 
CONCILIACION para celebrar la citada audiencia.

33. TREINTA Y TRES: Que la norma que cito LA CAMARA 
COLOMBIANA DE LA CONCILIACION en este numeral para celebrar 
la citada audiencia, EL ARTICULO 1820 DEL CODIGO CIVIL DE
ACUERDO CON SU CONTENIDO, NO TENIA LA FACULTAD LEGAL 
para llevar a cabo LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL 
del senor JOSE NOEL ANGULO con la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS.

34. TREINTA Y CUATRO: Que EL ARTICULO 1820 DEL CODIGO CIVIL 
claramente tiene consagrado que La sociedad Conyugal se disuelve:

a) Por la disolucion del matrimonio
b) Por la separacion judicial de cuerpos, salvo que fundandose en 

el mutuo consentimiento de los conyuges y siendo temporal, 
ellos manifiesten su voluntad de mantenerla.

c) Por la sentencia de separacion de bienes.
d) Por la declaracion de nulidad del matrimonio, salvo en el caso 

de que la nulidad haya sido declarada con fundamento en lo 
dispuesto por el numeral 12 del articulo 140 de este Codigo. 
En este evento, no se forma sociedad conyugal, y

e) POR MUTUO ACUERDO DE LOS CONYUGES CAPACES, 
ELEVADO A ESCRITURA PtJBLICA, EN CUYO CUERPO SE 
incorporarA el inventario de bienes Y DEUDAS
SOCIALES Y SU LIQUIDACION.

f) No obstante, Jos conyuges responderan solidariamente ante los 
acreedores con titulo anterior al registro de la escritura de 
disolucion y liquidacion de la sociedad con\mgal. Para 
oponible a terceros, la escritura en mencion debera registrarse 
conforme a la ley. Lo dispuesto en este numeral es aplicable a 
la liquidacion de la sociedad conyugal disuelta por divorcio 
separacion de cuerpos judicialmente decretados.

ser

o

35. TREINTA Y CINCO: que EL NUMERAL QUINTO DEL ARTICULO 
1820 citado por la conciliadora y demas articulos 1494, 1602, y 1618 
DEL CODIGO CIVIL, NO FACULTABAN LEGALMENTE a la senora 
conciliadora, para haber celebrado esta AUDIENCIA DE 
LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL DE MATRIMONIO CIVIL, 
ya que ella debio el haberle exigido al senor JOSE NOEL ANGULO, 
LA PRESENTACION DE LA ESRITURA PUBLICA, EN LA CUAL
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ESTABA PLENAMENTE SENALADA, LA LIQUIDACION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL con la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

36. TREINTA Y SEIS: Que el senor JOSE NOEL ANGULO, NO 
CUMPLIO EN LO ABSOLUTO, CON LOS COMPROMISOS 
ADQUIRIDOS EN LOS NUMERALES, OCTAVO NOVENO, DECIMO 
Y UNDECIMO, CONTENIDOS EN LA CITADA CONCILIACION DEL 
DIA PRIEMRO (1°) DE DICIEMBRE DEL ANO 2009.

37. TREINTA Y SIETE: Que EL ACTA DE LA CONCILIACION DE LA 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, de acuerdo con lo 
senalado en el NUMERAL SEXTO, el senor JOSE NOEL ANGULO 
se obligaba a allegar copia del acta a LA NOTARIA 33 DE BOGOTA 
donde se encuentra registrado el matrimonio Civil con la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, a fin de que se hiciera la 
correspondiente NOTA MARGINAL DE DISOLUCION Y
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL DE MATRIMONIO 
CIVIL entre ellos conformada 3;^ liquidada ese DIA 1 
DICIEMBRE DEL ANO 2009.

DE
DILIGENCIA QUE NUNCA SE 

LLEVO A CABO ANTE LA NOTARIA 33. TAL Y COMO CONvSTA EN 
EL REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO de los senores JOSE 
NOEL ANGULO Y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EXPEDIDO 
EL DIA 19 DE MARZO DEL ANO 2019, CASI 10 ANOS DESPUES, 
en donde NO APARECE NINGUNA NOTA MARGINAL en el registro 
civil de Matrimonio al respecto.

38. TREINTA Y OCHO; Que frente a lo senalado en EL ACTA DE LA 
AUDIENCIA DE CONCILIACION No.06449 DEL DIA PRIMERO (U) 
DE DICEMBRE DEL ANO 2009, la conciliadora de LA CAMARA 
COLOMBIANA DE CONCILIACION, LIQUIDO ILEGALMENTE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL DE MATRIMONIO CIVIL de los senores 
JOSE NOEL ANGULO Y JACQUELINE SERRATO PALACIOS. 
LIQUIDACION QUE HA CARECIDO DESDE ESA FECHA, DE 
TOTAL VALIDEZ LEGAL Y MAS AUN QUE AL NO ESTAR 
REGISTRADA DESPUES DE MAS DE ONCE (11) ANOS, ANO 
2021, ESTA LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL NUNCA 
HA EXISTIDO A LA VIDA JURIDICA.

39. TREINTA Y NUEVE; Que dos despues de la senalada liquidacion 
de sociedad conyugal, en el mes de Diciembre del ano 2011 el 

JOSE NOEL ANGULO mediante su apoderado legal,senor
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presento DEMANDA DE DIVORCIO DE MATRIMONIO CATOLICO 
Y CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO 
CATOLICO, en contra de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

40. CUARENTA: Que la demanda le correspondio al JUZGADO 19 DE 
FAMILIA DE BOGOTA D.C., bajo EL RADICADO No.2011- 1300.

41. CUARENTA Y UNO: Que frente a las pretensiones solicitadas por el 
demandante JOSE NOEL ANGULO, EL JUZGADO 19 DE FAMILIA 
senalo las imprecisiones Juridicas de la demanda de CESACION DE 
EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO, en contra de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS. NO HABIA SIDO 
APORTADO EL REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO CATOLICO
dentro del proceso No.2011-1300.

42. CUARENTA Y DOS: Que fue tan evidente el yerro Juridico del 
apoderado legal y tan cierto lo senalado por EL JUEZGADO 19 DE 
FAMILIA EN EL PROCESO 2011-1300, que DIEZ (10) ANOS 
DESPUES MES DE FEBRERO DEL ANO 2021, en la presentacion 
de la demanda de la referenda y mediante la subsanacion de la 
misma, se esta aportando EL REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO 
CATOLICO, CELEBRADO entre los senores JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE 
DEL ANO 2008.

43. CUARENTA Y TRES: Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA, en el 
considerando Normative del fallo DEL DIA 29 DE MAYO DEL ANO 
2012 dentro del proceso 2011-001330,
“advierte el Juzgado que entre las partes se celebro 
Matrimonio Civil y posteriormente Matrimonio Catolico el cual 
no produce efectos civiles porque fue posterior, por tal razon 
el Juez interpreta la demanda, dilucidando que lo que husca 
el demandante, es el Divorcio del Matrimonio Ciuit’. Por tal 

razon SOLO DECRETO EL DIVORCIO DEL MATRIMONIO 
CIVIL contraido entre los senores, JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 
2008, EN LA NOTARIA TREINTA Y TRES (331 DE BOGOTA D.C.

textualmente senalo:

44. CUARENTA Y CUATRO: Que en la consideracion Juridica del fallo, 
EL JUZGADO 19 DE FAMILIA no senalo situacion alguna que
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afectara juridica y civilmente EL MATRIMONIO CATOLICO 
celebrado entre los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO, EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008
EN LA PARROOUIA EL SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE
BOGOTA D.C.

45. CUARENTA Y CINCO: Que de acuerdo con EL FALLO DEL 29 DE 
MAYO DE 2012, EL MATRIMONIO CATOLICO celebrado entre los 
senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL 
ANGULO, ha estado vigente en TODOS SUS EFECTOS LEGALES 
desde EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 A LA 
FECHA.

46. CUARENTA Y SEIS; Que el fallo de primera instancia emitido por 
EL JUZGADO 19 DE FAMILIA, fue apelado por la sehora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS ante EL TRIBUNAL 
SUPERIOR DE BOGOTA D.C.- LA SALA DE FAMILIA.

47. CUARENTA Y SIETE: Que EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA- SALA DE FAMILIA, mediante Providencia emitida EL 
DIA 25 DE JULIO DEL ANO 2012, CONFIRMO EL FALLO DEL 
DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 expedido por EL JUZGADO 19 
DE FAMILIA.

48. CUARENTA Y OCHO: Que EL DIVORCIO DEL MATRIMONIO 
CIVIL, QUEDO INSCRITO EN EL REGISTRO DE MATRIMONIO 
CIVIL DEL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 INDICATIVO 
SERIAL No.05176097 NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., LA
ANOTACION A PIE DE PAGINA DE VARIOS No. 127 FOLIO
145, DIVORCIO SENTENCIA JUZGADO 19 DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C. DEL 29 DE MAYO DE 2012.

49. CUARENTA Y NUEVE: Que de acuerdo con LA PROVIDENCIA 
DEL DIA 25 DE JULIO DE 2012, emitida por EL TRIBUNAL 
SUPERIOR DE BOGOTA - SALA DE FAMILIA, EL MATRIMONIO 
CATOLICO CELEBRADO EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008, entre los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO, ESTA VIGENTE EN TODOS SUS 
EFECTOS NORMATIVOS Y CIVILES.

50. CINCUENTA: Que la demanda de la referenda corresponde en las 
causales normativas frente a los atropellos verbales, malos

12



tratos, extorcion sicologica y falta total de respeto como mujer 
su entorno personal, siquico, espiritual, de relacion de persona y 
ningun aporte economico de manutencion a su favor que tuvo 
que soportar la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS desde 
el momento mismo de contraer matrimonio Catolico, hasta la 
fecha en que el demandado sefior JOSE NOEL ANGULO 
ABANDONO EL LUGAR DE VIVIENDA Y CONVIVENCIA hace ya 
mas de cuatro (4) anos.

en

51. TREINTA Y OCHO: Que le manifiesto al Honorable Despacho en la 
confirmacion de las causales que dieron motivo a la demanda de la 
referenda, que el demandado sefior JOSE NOEL ANGULO con el 
unico animo de perjudicar a como diera lugar a su CONYUGE 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, CELEBRO EL DIA 7 DE 
NOVIEMBRE DEL ANO 2013, UN CREDITO HIPOTECARIO 
prestamo a su nombre, EN LA CUANTIA DE VEINTE MILLONES DE 
PESOS ($20,000,000), con UN ACREEDOR de nombre PAULO 
RENE TELLEZ FERNADEZ. CREDITO QUE FUE REGISTRADO 
MEDIANTE LA ESCRITURA PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 
DE BOGOTA D.C.

con un

52. CINCUENTA Y DOS: Que el sefior JOSE NOEL ANGULO dejo
PRENDA DE GARANTIA DEL CREDITO HIPOTECARIO, EL BIEN 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA 
NO.50S-40167857. 
matrimonio Civil, ha hecho parte de LA PORCION CONYUGAL de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

como

inmueble que ha desde el momento del

53. CINCUENTA Y TRES: Que la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, CONYUGE LEGITIMA del sehor JOSE NOEL ANGULO
reside en el citado BIEN INMUEBLE ubicado en LA DIAGONAL 62 
H No.74 A -36 SUR, antes de contraer Matrimonio Civil, DESDE EL 
MES DE ENERO DEL ANO 2008 A LA FECHA, HACE YA MAS DE 
TRECE (13) ANOS.

54. CINCUENTA Y CUATRO: Que al momento de celebrar EL CREDITO 
HIPOTECARIO,
ILEGALMENTE EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045 DEL DIA 7 
DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, QUE SU ESTADO CIVIL ES 
SOLTERO, cuando ESTA CASADO POR LA IGLESIA CATOLICA 

la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DESDE EL DIA 13 
DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008.

el sehor JOSE NOEL ANGULO REGISTRO

con
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55. CINCUENTA Y CINCO: Que el senor JOSE NOEL ANGULO de 
forma premeditada no respondio con EL PAGO DEL CREDITO 
HIPOTECARIO, por tal razon, el acreedor senor PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ, presento DEMANDA EJECUTIVA 
HIPOTECARIA en su contra.

56. CINCUENTA Y SEIS: Que LA DEMANDA EJECUTIVA
HIPOTECARIA le correspondio al JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., bajo el radicado No.2016-00331.

57. CINCUENTA Y SIETE; Que el senor PAULO RENE TELLEZ 
aporto como prueba principal dentro de LA DEMANDA 
EJECUTIVA HIPOTECARIA No.2016-00331, LA ESCRITURA 
PUBLICA DE CREDITO HIPOTECARIO No.4045 DEL 7 DE 
NOVIEMBRE DE 2013, prueba que carecio de TOTAL VALIDEZ 
JURIDICA y NORMATIVA.

58. CINCUENTA Y OCHO: Que LA DEMANDA EJECUTIVA
HIPOTECARIA No.2016-00331, afecto de forma directa LA CUOTA 
PARTE de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS dentro de 
la sociedad conyugal sobre el bien inmueble identificado con LA 
MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857.

59. CINCUENTA Y NUEVE: Que EL JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., ORDENO EL EMBARGO Y 
SECUESTRE DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA 
MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857.

60. SESENTA: Que el secuestre del inmueble fue llevado a cabo EL 
DIA 28 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2018, en la que el 
SECUESTRE DESIGNADO por EL JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL 
MUNICIPAL, despues de realizada la diligencia y darse por 
enterado que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS ES LA 
CONYUGE LEGITIMA del demandado senor JOSE NOEL 
ANGULO, procedid a hacer entrega real y material del inmueble 
secuestrado al auxiliar de la Justicia, quien manifesto que 
‘‘RECIBO EN FORMA REAL Y MATERIAL EL INMUEBLE 
EMBARGADO Y SECUESTRADO POR EL DESPACHO Y POR EL 
MISMO, PROCEDO A DEJARLO EN DEPOSITO PROVISIONAL Y 
GRATUITO A CARGO DE QUIEN ATIENDE LA DILIGENCIA. senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS”.
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61. SESENTA Y UNO: Que agotada la parte procesal por EL JUZGADO 
OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL, el proceso No.2016-00331, paso AL 
JUZGADO SEGUNDO (2^^) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS.

62. SESENTA Y DOS: Que EL JUZGADO SEGUNDO (2Q CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, ordeno EL REMATE 
DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA 
INMOBILIARIA NO.50S-40167857.

63. SESENTA Y TRES: Que a la fecha de la presentacion de la demaiida 
de Familia de la referenda, EL JUZGADO SEGUNDO (2Q CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, ha llevado a cabo 
seis (6) diligencias de remate del inmueble fallidas.

64. SESENTA Y CUATRO: Que frente al derecho patrimonial habido 
dentro de la sociedad conyugal, LOS JUZGADOS OCTAVO (8°) CIVIL 
MUNICIPAL y SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, le han vulnerado a la sehora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, sus derechos 
ARTICULOS; 13, 15, 29 83 y 229 de la Constitucion PoHtica y los 
articulos; 1771, 1772, 1773 y 1774 del Codigo Civil.

fundamentales consagrados en LOS

65. SESENTA Y CINCO; Que EL DIA 27 DE MARZO DE 2019, 
presento escrito de OPOSICION Y RECONOCIMIENTO COMO 
LITIS CONSORCIO NECESARIO dentro del EJECUTIVO 
HIPOTECARIO No.2016-00331, ante EL JUZGADO SEGUNDO (2°) 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, JUZGADO 
QUE DE PLANO DESESTIMO TAL CONDICION, a pesar de todas 
LAS ACLARACIONES Y PRUEBAS DOCUMENTALES que presento la 
sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, como CONYUGE 
LEGITIMA del sehor JOSE NOEL ANGULO.

se

66. SESENTA Y SEIS: Que frente a los hechos narrados en la afectacion 
manifiesta, absurda e ilegal hecha por parte de su CONYUGE JOSE 
NOEL ANGULO, la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
ha invocado la presente DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS 
CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL ante LA JURISDICCION DE FAMILIA 
contra del sehor JOSE NOEL ANGULO, demanda que le ha 
correspondido a su Honorable Despacho bajo el radicado de la 
referenda.

se

en
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67. SESENTA Y SIETE: Que los senores JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS Y JOSE NOEL ANGULO, durante el termino de su 
relacion Matrimonial, NO PROCREARON HIJOS.

68. SESENTA Y OCHO: Que dentro de LA SOCIEDAD CONYUGAL 
VIGENTE entre los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS Y 
JOSE NOEL ANGULO, VIA MATRIMONIO CATOLICO desde EL
DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, senalo que EL 
PATRIMONIO SOCIAL LO COMPONE EL BIEN INMUEBLE 
ubicado en la ciudad de Bogota D.C., EN LA DIAGONAL 74 H 
SUR N0.74A -36, IDENTIFICADO CON LA MATRICULA 
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

Que frente AL SEGUNDO ASPECTO senalado por el Honorable 
Despacho en EL AUTO DEL 18 DE FEBRERO DE 2021, aclaro LAS 
PRETENSIONES solicitadas en el escrito de la demanda, siendo 
nuevamente las siguientes:

PRETENSIONES

1. SEGUNDA. Que SE DECLARE LA CESACION DE EFECTOS 
CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO formado por el sefior 
JOSE NOEL ANGULO, con la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, A LA 
FECHA DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA.

2. SEGUNDA. Que SE DECLARE DISUELTA LA SOCIEDAD 
CONYUGAL formada entre el senor JOSE NOEL ANGULO con la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DEL DIA 13 DE 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, A LA FECHA DE LA 
PRESENTACION DE LA DEMANDA 
RESPECTIVA LIQUIDACION.

SE ORDENE SUy

TERCERA. Que se ordene LA INSCRIPCION DE LA SENTENCIA 
EN EL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO del senor JOSE NOEL 
ANGULO y de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS y en 
EL REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO CATOLICO y ordenar la 
expedicion de los oficios y copias respectivas.

3.
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4. CUARTA. Que se DECLARE LA NULIDAD DEL ACTA DE 
CONCILIACION DEL DIA PRIMERO (P) DE DICIEMBRE DEL ANO 
2009, QUE LIQUIDO LA SOCIEDAD CONYUGAL de los senores 
JOSE NOEL ANGULO Y JACQUELINE SERRATO PALACIOS. A1 
estar en lo absolute vigente a vida Juridica y carecer de la validez 
Normativa por todos errores Juridicos al momento de haber sido 
celebrada.

no

5. QUINTA. Que se condene a la parte demandada, al page de las 
costas y gastos que genere el proceso.

Que frente AL TERCER ASPECTO, senalado por el Honorable 
Despacho en EL AUTO DEL 18 DE FEBRERO DE 2021, manifiesto 
que aporto los siguientes documentos:

1. PARTIDA ECLESIASTICA DE MATRIMONIO CATOLICO, de los 
senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL 
ANGULO, PARROQUIA EL SENOR DE LA BUENA ESPERANZA 
DE BOGOTA D.C. DEL DIA 3 DE FEBRERO DE 2021, 
AUTENTICADA ANTE LA DIOCESIS DE SOACHA EL DIA 10 DE 
FEBRERO DE 2021, SIN NINGUNA ANOTACION MARGINAL.

2. REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO CATOLICO, INSCRIPCION 
DEL DIA 24 DE FEBRERO DEL 2021, INDICATIVO SERIAL 
No.07829497, OTORGADA POR LA NOTARIA TREINTA Y SEIS 
(36) DE BOGOTA D.C. DE BOGOTA D.C.
ANOTACION MARGINAL A PIE DE PAGINA.

SIN NINGUNA

Que frente AL CUARTO ASPECTO, senalado por el Honorable 
Despacho en EL AUTO DEL 18 DE FEBRERO DE 2021, manifiesto 
que aporto los siguientes documentos:

1. SOLICITED ELEVADA EL DIA PRIMERO (P) DE ABRIL DEL 
ANO 2008 ANTE LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., por los 
senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL 
ANGULO, DEL TRAMITE NOTARIAL PARA LA CELEBRACION 
DE MATRIMONIO CIVIL.

2. ESCRITURA PUBLICA DE MATRIMONIO CIVIL No.921, 
OTORGADA EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008, NOTARIA 33 
DE BOGOTA D.C.
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3. REGISTRO DE MATRIMONIO CIVIL CON FECHA DE 
INSCRIPCION DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008, CON 
INDICATIVO SERIAL No.05176097, OTORGADO POR LA 
NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., CON ANOTACION PIE DE 
PAGINA, DE VARIOS No. 127 FOLIO 145, DIVORCIO 
SENTENCIA JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
DEL 29 DE MAYO DE 2012.

De igual manera le manifiesto al Honorable Despacho, que aporto 
como soporte normativo de la presente demanda, en lo que se 
considere de utilidad, conducencia y pertinencia como medio 
probatorio las siguientes nuevas copias, como pmebas documentales;

1. CEDULA DE CIUDADANIA DE JOSE NOEL ANGULO.

2. REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO DE JOSE NOEL ANGULO 
INDICATIVO SERIAL No.5099640..

3. REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO DE JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS EXPEDIDO POR LA REGISTRADURIA DEL ESTADO 
MUNICIPAL DE CALI EL DIA 26 DE MARZO DE 2008.

4. ACTA DE CONCILIACION No.06449 DEL DlA PRIMERO (U) DE 
DICIEMBRE DEL ANO 2009.

5. SENTENCIA JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. DEL DIA 
29 DE MAYO DEL ANO 2012, DECRETO DEL DIVORCIO DE 
MATRIMONIO CIVIL, del senor JOSE NOEL ANGULO con la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS,PROCESO No.2011-001300.

6. PROVIDENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA DE 
FAMILIA, DEL DIA 25 DE JULIO DEL ANO 2012 CONFIRMATORIA 
DE LA SENTENCIA DEL 29 DE MAYO DE 2012, JUZGADO 19 DE 
FAMILIA DE BOGOTA, PROCESO No.2011-001300.

7. DEMANDA EJECUTIVA HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA 
No.2016-00331, DE PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ CONTRA 
JOSE NOEL ANGULO.
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8. DILIGENCIA DE SECUESTRE DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO 
CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857, DESPACHO 
COMISORIO No.2891, DEL DIA 28 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2018, 
POR EL JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA, DEPOSITO PROVISIONAL Y GRATUITO A FAVOR de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, PROCESO No.2013- 
00331.

9. ESCRITO DE OPOSICION Y SOLICITUD SER PARTE COMO 
LITISCONSORTE NECESARIO, DENTRO DE LA DEMANDA 
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO No.2016-331 DEL DIA 27 
DE MARZO DE 2019.

De acuerdo con lo anterior, espero su Senoria haber dado fiel 
cumplimiento a lo ordenado en EL AUTO DEL 18 DE FEBRERO DE 
2021 por sit Honorable Despacho, respecto de LA SUBSANACION DE 
LA DEMANDA de la referencia, que permita de esta manera conceder 
la admision de la demanda declarativa de la cesacidn de efectos civiles 
de matrimonio catdlico y liquidacion de la sociedad conyiigal.

Cordialmente;

HOi^ACIO se;CARL
C. C. No. 19.496.235 de 
T. P. No.341.099 del Cf^S. de la Judicatura

t) PALACIOS
gota
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DIOCESIS DE SOACHA
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA

NIT: 830.093.100-8
parroquiabuenaesperanza@hotmail 

Carrera 73 J No. 62G - 45 Sur 
Galicia Bogota D.C.
Telefono: 776 7919

.com

JOSE NOEL ANGULO 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS

Libro: 001
Folio: 236
Numero; 270

En !a Parroquia Sefior de !a Buena Esperaiiza, a loa Trece dias del mes de Septiembre de 
Dos Mil Ocho, el Padre Ernesto Vargas Cuellar Pbro, presencio el rnatrirnonio quc 
contrajo JOSE NOEL ANGULO h:jc de Elvira Angulo Montero, bautizado en la Parroquia 
Nuestra. Senora. De la Asuncion - Diocesis de la Dorada, el Dieciseis de Marzo de Mil 
Novecieutos Setenta y Uno. (Libro; 039. Folio: 176, Numero: 0743.), con JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS hija de Carlos Alfonso Serrato y Flor Maria Palacios, bautizada en 
la PaiToquia San Juan Bosco de Cartagena, el de de . (Libro: , Folio: , Numero: ).

Testigos: 
Doy Fe;

Julio Cesar Sandoval Valderr 
Ernesto Vargas Cuellar Pbro.

ama y Lucelly Chacon Cepeda.

Anotaciones: El Senor Obispo Daniel Caro Borda, concedio Licencia Canon 1071.

Doy Fe: Ernesto Vargas Cuellar Pbro.

FJel copia del original, expcdid;
Febrero de Dos Mil Veintiuno.

ia ciudad de Bogota D.a cn r' a los Tres dias del mes de

SRNAiNDd SANCHEZ Pbro. 
P^rrofo

CERTIFICACIDN de COMPETENCIA * DIOCESIS DE SOACHA 
(Cra. 7 No. 12-22 Pargue Prmcip.il »Tels. 236 33 53 - 904 40 75 -320 301 8.1 54)



OldCEIUS OE SQACHA
PERSONERfA JURftMCA Conforme Art, tV/Ley ^0 de 1974 

Exequfble: S.C. -027 ite( 05/02/1993
ley I si-xr j/0i,'i994 - Dec. 1396 Art. 1-2«»5/1997 y Dec. 782 Art. 7/H9s

CSitrinCAClM K commeteiicmCni>f Of me at Art. 58 Dec. Ley 1260/1970 e Inc. 4 Art. 2 Ley 25/1992 
V to ESTAattlOO £N Et ESTATt/TQ DEL NOT«tAOO V fiEGSTRO rtTULO V«. Art 68

m. RECBtfro 6E «ATRt«ONIOS 
LA KOTARM EClESiASTICA HACE COMSTAR:

6rr\eo^o OtjelWr
Qtiee!
Presc ftdd V tendijo VaWdamentc ei Matrimonio contraido por:

^Oc>o\o____
ue.\\n63'ac CAlcxciin.'S.con:

referido en este documento Ct^jia ftdedigna dei origlnas que reposa en los 

archivos de la paHntitfui^ que expWe. cuyo seilo y firma actual del Pbro.

Qrmctf

SOHAUTENTICOS.
10 F

SoachaCund
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Bogota, D.C, 1 de Abril del ano 2008

Senora:
NOTARIA TREINTA Y TRES (33) DEL CIRCULO 
NOTARIAL DE BOGOTA D.C.
Ciudad.

NOSOTROS: JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
mujer, mayor de edad, vecina y 
D.C, de nacionalidad colombiaiia, identificada 
cedula de ciudadania numero 51.788.504 expedida 
Bogota, D.C, natural de Cali - Valle, nacida el dia 12 
de agosto del ano 1964,
ocupacion hogar, hija de FLOR MARIA PALACIOS 
CARLOS ALFONSO SERRATO, residente en esta ciudad 
desde hace 41 anos,
Bogota, D.C, en la diagonal 
telefono No. 577-12-99

residente en Bogota,
con la

en

de estado civil soltera, de

y
actualmente domiciliada en

62H Sur No. 74A-36, 
JOSE NOEL ANGULO,

mayor de edad, vecino y residente en Bogota, 
D.C, de nacionalidad colombiana, identificado con la 
cedula de ciudadania n

y
vai'on,

umero 3.078.306 expedida en L 
Cundinamarca, natural de La Palma 

Cundinamaixa, nacido el dia 17 de febrero del ano 
1961, de estado civil soltero, de ocupacion empleado, 
hijo de ELVIRA ANGULO MONTERO, residente 
ciudad desde hace 20

Palma

en esta
ahos, actualmente domiciliado 

en la ciudad de Bogota, D.C, en la diagonal 62H Sur 
No. 74A-36, telefono No. 577-12-99. Sin impedimento 
legal alguno,
matrimonio civil de conformidad con el tramite notarial 
establecido por el Decreto No. 2668 de 1988, por lo cual 
le solicitamos admitir esta peticion y daiie el curso que 
la ley sehale.

es nuesti'a voluntad unirnos en

En consecuencia requerimos de usted ordenar la 
publicacion del Edicto de que da cuenta el articulo 4o. 
de la disposicion citada en lugar visible de la Secretaiia 
de su despacho.

Acornpanamos la presente solicitud con los siguientes 
documentos:



Fotocopias de 
contrayentes.

Copias de los 
contrayentes.

a.-
las cedulas de ciudadania de los

b.-
registros civilesde los de nacimiento

Atentamente,

JACQUEIJNE SERRATO 
C.C.No. '

c AJ'
..V' HL IQ CADS

PALACIOS
5 o "1- eT 0

t ■

<. t

?I,

SE NOEL ANGULO 
C.C.No. 6

i't.; 7,r •* .,,

a
iXCQ///o

Ja
anterior ciocH,

I ^ r»

•.V
fV-

sQX ro/; ,n o

Cf) sa idant'fi '■5,300f* V- . C. f'j
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) REPUBLICA DE COLOMBIAr
i
i NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C,■i

ESCRITURA PUBLICA NUMERO:; 921 -
NOVECIENTOS VEINTIUNO

FECHA DE OTORGAMIENTO: DOCE^

• i (12) DEABRIL^^-i I
DEL ANO DOS MIL OCHO (2008). 

CLASE DE ACTO: ... ..... ...............

1.- MATRIMONIO CIVIL.
PERSONAS QUE INTERVIENEN:

f
t

i iI

C.:

■ 1 I * ^I

0^- * '■1.- JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
51.788.504 expedida en Bogota, D.C..........

rcon C.C.No.
1

I
2.- JOSE NOEL ANGULO, ^on C.C.No. 3.078.306 <expedida 

en La Palma -HUundinamarca.........................................................1

) 'i

En la Ciudad de Bogota, Distrito Capital, Republica dei^ 

Colombia, donde esta ubicada LA NOTARIA TREINTA Yl f-i

4 ■' ^

TRES (33) DEL CIRCULO NOTARIAL DE BOGOTA D.C.,
------------------------------ :------------------------
cuya Notaria encargada es iaura

, Is
MYRIAM VELASCO VELASCO -

I iS : •
en esta fecha se otorga la presente Escritura Publica que 

consigna en los siguientes terminos: 

COMPARECIERON: JACQUELINE SERRATO PALACIOS,

mujer, mayor de edad, vecina y residente en Bogota, D.C, de 

nacionalidad colombiana, identificada 

ciudadama numero 51.788.504' expedida 

natural de Cali - Valle, nacida el dia 12 de agosto del 
1964, de estado civil soltera, de ocupacion hogar, Hija^ 

FLOR MARIA PALACIOS y CARLOS ALFONSO SERRATO, 

quien en la presente escritura se llamara LA CONTRAYENTE 

y JOSE NOEL .ANGULO, varon, mayor de edad, veciilC#

I
M f...rse
H
I S'"« f '

con la cedula deI

en Bogota, D
"P

1 i

! A: >.♦

4
residente en Bogota, D.C, de nacionalidad cola^l^ii
--------------------------------------------------------^^identificado con la cedula de ciudadama, numero

expedida en La Pakna - Cundinamarca, natural de

|616J1C'0

y^.vBogoti 0:C.,, . tESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO



2
I

Cundinamarca, nacido el dia 17 de febrero del ano 1961, de

estado civil soltero, de./ocupacion empleado, hijo de ELVIRA
it

ANGULO MONTERO, quien en la presente escritura se Uamara 0

EL CONTRAYENTE y dijeron:

PRIMERO; Que en su entero y cabal juicio es su voluntad •

contraer matrimonio civil de conforriiidad con las

prescripciones contenidas en el Decreto No. 2668 de 1988.
(

SEGUNDO: Que para tal efecto presentaron soHcitud escrita y ■•i

sus anexos ante este despacho, Notaria Treinta y Tres (33) de
!

Bogota, D.C, todo lo cual se protocoliza con este instrumento.-
I-

TERCERO: Que coristituidos en audiencia, la Notaria

pregunto a los contrayentes si mediante el presente contrato
I

de matrimonio se unen libre y espontaneamente con el fin de

vivir juntos, procrear y auxiliarse mutuamente a todo lo cual I

respondieron afirmativamente en voz clara y perceptible.-—

CUARTO; Igualmente declaran los otorgantes que no tienen

impedimento legal alguno para contraer nupcias.
i

QUINTO; Los contrayentes declaran que a partir de la fecha se

consideran unidos en legitimo matrimonio y aceptan los
idederechos y obUgaciones que tal acto trae consigo I .i .
i

conformidad con los preceptos establecidos en la ley civil.-—-
i .

Declare que quedan ustedes unidos en legitimoSEXTO:
matrimonio, con todas las prerrogativas y derechos que la ley

civil otorga y con las obligaciones que ella les impone. ■II 1Los contrayentes presentaron los siguientes documentos:

a) Solicitud presentada el dia 1 de Abril del ano dos mil ocho

(2008).
I

b) Fotocopia de la cedula de ciudadania de la contrayente.----

c) Copia del registro civil de nacimiento, correspondiente a

JACQUELINE SERRATO PALACIOS, inscrito su nacimiento

I

I
-!

La Notaria Segunda (2^.) del circulo de Cali - Valle, el diaen
18 de agosto del ano 1964, al tomo No. 293 y Folio No. 169 .i.

i.
expedido el dia 26 de marzo del ano 2008.

1i



o ■iUO0*' I ^.UfOLOr GRAFiCASLTDA • 2007

IAA 32055670
I

d) Fotocopia de la cedula de ciudadania

del contrayente.--------------------------------

e) Copia del
nacimiento, correspondiente a JOSE 
NOEL ANGULO, ^scrito su nacimiento 

en La Notaria Unica del circulo Notarial 
de La Palma - Cundinamarca, el dia 13 de:^gosto del 

1980, al serial No. 5099640, 'expedido el dia 14 dfe'^axzo del

\ .f
registro civil de

I
• i

r1

't'

anot
? I

/ !

ano 2008.1
En lugar visible de esta Notaria se fijo el edicto 
correspondiente el dia dos (2) de abrtl del ano dos mil ocho IV'- . >

1 r
|(2008) a ias 8.00 a.m, y se desfijo el dia siete (7) de abril 

del ano dos mil ocho (2008), a las 6:oo p.m.--^-—---------------

Manifestamos que de la veracidad de las declaraciones, el

contenido y autenticidad de los documentos 
# 

instrumento solo respondemos los contrayentes, 

tenemos nada que adicionar o aclarar a lo escrito

I
4-

: — anexos en esteI
I

fque no
i

yy que
testamoS enterados que un error no corregido 

escritura antes de
en esta

1, firmada, da lugar a escritura 

aclaratoria, que conlleva nuevos gastos para los contrayentes 

conforme lo ordena el articulo 102 del Decreto Ley 960 de

ser
I-[

.
i

1970.i
f
I

OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION: Leido el presente r
...................................... f---- —--------------------- F -instrumento publico por LA NOTARIA y advertidos los 1

it-
I

contrayentes de la formaKdad de su registro en la Oficina de 

Registro Civil, dentro del termino legal, lo haUaron conform®!

sus intenciones, lo aprobaron en todas 

firmaron junto con la suscrita notaria, 

autoriza. -------------------------------------------

iI *i
«

con sus partes
rquien da fe y mI

t'

/Se utilizaron las hojas de papel Notarial ntimeros:

32055670.

y se inscribi6 en el Registro Civil de Matrimonios al Se^al "N

Sli

j
M.0 ■it,

i
ij• *i n ;. '■y

) ■
'6l6Z:|Ueo

V lOPtZ05176097. - -
ESTE PAPEL MO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO d-l: 't
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^ ■DERECHOS NOTARIALES $ 47.340.oo I

RESOLUCION No. 8850 del 18 de diciembre del 2007.

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO: 3.300.oo

CUENTA ESPECIAL PARA EL NOTARIADO:$3.300.oo

IVA:$ 7.574.00
i.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

OU.t<1«io C1VM
(OSllACtWFlfCrogAi

ORGANIZACION ELECTORAL
registradurIa nacional del estado civil

indicativo
Serial 0 5176097SREGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO

;f‘Dotos de la oficina de regirtro:m
□ □tClasa de oficina; □Flegistradurla Notarla Consulado □ CodigoCorregirniento Insp. de Poiicia

Pafs - Departamento - Municipio - CorregimJento e/o Inspet^idn de PoHcln

•li?

eeteMSiA f^OTARIA 33:■ Dotos del matrimonio
IpLugar de cetebracton: Pals - Departamento - Munfcipto

li* Fecha de celebration Case de mairimonio

Mi MesAno DIa CM Religiosoli maJiLUl Aum iJ2. Km Documento que acredita el matrimonio
P Tlpo de documento Numero NotaHa, juigado, parroquia, otra.

921Acta religiosa Escritura de protocolizadOn
NOTAKIATRFIf n-A YTRES - Jft

L ^ ^tos def contrayente
r-yrApeliidos y nombres completes

AMGULO JOSE IMPELm

iO' Documento de identificacion (Ciase y numero)

SC Q7S30fi do 1 A PA! MAon . iV UJ
• Q f Dotos de la contrayente

Apeliidos y nombres completes{Z • V I
y5 O

SERRATO PALACIOS JACQUELINE -»?«
Documento de identificacion (Ciase y numero)

£211 mrm&udp. bocotac. <
(Patos det dehunctante

‘ 0.
Apeliidos y nombres completos

. < & *3Z 0ANGULO JOSE NOEL V‘
(J

m 'p-jDocumento de idencificaclon (Ciase y numero)
4EC

■ o
C,C, 3.073,306 de LA, PALMA -

f Fecha de inscril>c{6n Nombre y firma d uthrifta

4S/
Mes DtaAftO LAURA fi^lYRIAi/1 ‘512 IQ 10 IB VELASCO

gaHtulaciones matrimoniales

No. EscriluraLugar olorgamiento de la escritura No. Nolaria Fecha de otorgamiento de la escritura

Ano Mes DIa
M J

HIJOS LEGITIMADOS POR EL MATRIMONIO
Nombres y apeliidos completos )dentificaci6n (Ciase y numero) Indicativo serial de nadmiento

3'

OA \A’^-PROVIDENCIAS
Notaria o juzgado

^-----

' No. escritura o 
S^ncencia Lugar y fechaT»po de provJdencia j Firnra funcionarlo

sS\g

ESPACIO PARA NOTAS
t

i
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'< !f JACQUELINE SERRATO PALACIOS,iI ‘ ! \,
i ,; . -i

IS !del.mesEh la Republics de^ Colombia, Dopartamento do! Valle del Cauca, Municipio de Call,

agosto/64! Carlos Alfonso Serrato.I S6 presonto e! seftordei 1tti \ Golombiana., mayor de edad, de naclonalidad!
4 :• < : 12Penon - Cund. del__ , domiclliado an Call y declaro: qua el dia

de 196 siendo las

natural de
iBarrio,9 a.m.agosto , nacid enmas deI

,4
i ■ El Trebol. , del Municipio de Cali, Repiibllca de Colombia,
1 ‘

femenino. a quien sa le ha dado el nombra de

legitimo.

un nifto de sexo

Csrrlos g;JACQUELINE del seftor.. WJ.O

Pefion-Cun4ii29 afios de edad,. natural deAlfon.so Serrato. da
i

empleadoColombia da pcofesion, Republica de

Elor Marla Palacios. tur4i' dis25 ahos de edad. ^ nade r-try la seftora
i, de profesidn hogar, sifnd

I : ^
Abreg-0-(N .3.), Republica de.

Arturo Serrato y Etelvina Beltran. 

Hamon l^alacios y Eelisa Vaca.

Colombia.

abuelos paternos s. i ^i.
H

y abuelos maternos.
!1; 1.- 1 nFueron testlgos IV*
I

1En fe de lo coal ^^rriia la,presente Acta.

El Doclarantercfl 

El Testigo, __

El Testigo,

/ C, C. N«i f' ') ^/ <4,4.-/;
f

7
c. c. No.

7 Kirrf >
C. C. No. i 2" M.1JO)/.

- LJ. / T
/

/
is.::5ELOV ZEA ROCHA

V /*I

Para los efectx)s del artfculo 2o. de la Ley 45 de 1936. recomzco al nifto ^jrefj^

> 'Vr-" . .• },comb hijo natural y para constancla firmo.ft' I
'i nti'i V2

1'^ 7::
firniii dal p«dre qua hac« ei rcconocimiento!

0 A, ;v.i:A
rh«c« «l raeoROCimlenta

ELOY^EA ROCHA
N<?uNov?o.«Priflc>p«l



c A.M AF3A C OLO M B 1 AN A
ALrtorizacJo por e) Ministerio de Justicia

L.A CJQNCILI ACICJIN
del Derecho RES. 0036 de ^UU

.^venkla Calle 19 No. 7- 48 Piso 10, Eclificio Covinoc PBX. 3365624 
FAX. 2814736 - Bogota - Colombia 

Email; camara_conciUaci6n@colombia.com

Republica de Colombia

CENTRO DE CONCILIACION 
ARBITRAJE AMICABLE COMPOSICTON

CODIGO 5110011145

ES FIEL Y PRIMERA COPIA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO 

ACTA DE CONCILIACION No. 06449
DEL

CONDESTINO A : JOSE NOEL ANGULO

CLASE DE AUDIENCIA : FAMILIA

DE FECHA : 04 DECICIEMBRE DE 2009

CONYOCANTE : JOSE NOEL ANGULO

CONYOCADOS : JACQUELINE SERRATO PALACIOS

VIGILAPO MinistRrin dei Interior y de Justicia

lO-



BLANCA ELVIRA BUSTOS GARCIA
A HOC A DA £Ximi\'A DEL CENTRO D£ CONCILIA CION • 

ARIHTRAJE AMGAHLECOMPOS'ICJON 
CANlAlt'l COLOMHIANa DF, LA CONCJUACION 

IIESOL UCldM No. OO.ifi de 200J

Aliiiisturif) ijc ju.slicU}

ACTA DE CONCILIACION

En Bogota D.C, al primer (1) dia del mes de diciembre del 2009, a las cuatro de la tarde 
(04:00 p: rn) se reunieron en la Carrera 10 No. 16-39 Of. 1402, sede de la Dra. BLANCA E. 
BUSTOS G., mayor , con residencta y domicilio en esta ciudad, abogacla titulada y en 
ejercicio, adscrita al Centro de Condliacion, Arbitraje y Amigabte Cornposicidn de la 
CAfylARA COLOMBIANA D£ LA CONC!L1AC16m, cuyo tuncionamiento esta autorizado por 
el Ministerio de Juslicia mediante resolucidn No 0038, los seflores JOSE NOEL ANGULO . 
mayor .residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 3’078.306 de !a 
palma (cundl),junto con su apoderado e! DR FABIO CASTRO PEDROZA, igualmenle 
mayor con cedula de ciudadania No 19’377.381 de Bogota abogado titulado y en ejercicio 
con T.P 69.397 del C.S de la J; a quien se le reconocido EN AUDIENCIA DEL 23 DE 
NOVIEM8RE DE 2009, como convocantes, y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
Iguaimente mayor residente en esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 
51788,504 de Bogotd, como citada y quien comparece sin su apoderada , con e! fin de dar
conlinuacion a la audiencia, que por solicitud de las partes fue suspendida para realizaiia 
hoy prirnero (1) de diciembre de 2009.

Bajo la direccibn de la Dra, BLANCA ELVIRA BUSTOS GARCIA, mayor, identificada con 
la C, C. 41'554.304 de Bogota, Abogada titulada y en ejercicio, portadora de la T. P.
100.033 del C. S. de la J., y codigo No. 11450051, quien actua como Conciliadora 
declara abierta la audiencia para su conlinuacion.

OBJETO DE LA CONCtLtAClON

Llegar a un acuerdo entre los seriores JOSE NOEL ANGULO, mayor, residente y 
domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 3’078.306 de la palma (Cund.), y 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, iguaimente mayor residente en esta ciudad 
identificada con la cedula de ciudadania No 51.788.504 de Bogota, respecto a llegar a un 
acuerdo amistoso en io referente al divorcio del matrimonio que contrajeron el dfa doce (12) 
de abri! del 2008, ante ia notaria 33 de! circulo de Bogota.

i.a conciliadora despues de manejar 
despues de varias deiiberaciones, .... 
formulas de arreglo, liegan al siguiente;

V

se

1
1

!
reuniones en conjunto y en privado con las partes y 

donde las partes tuvieron la oportunidad de discutir

ACUERDO:

PRIMERO: Dectaran y asi !o aceptan al lirmar la presente acta, los senores JOSE NOEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificaao con la C. C, No. 
3'078,2Q6 de la palma (Cund,), y JACQUEUNE SERRATO PALACIOS, iguaimente mayor 
residente en esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 51.788.504 de 
Bogota, que dentro del matrimonio o no .se procrearon hijos.

SEGUNDO; Deciaran y as! !o aceptan al firmar !a presente acta, los seriores JOSE NOEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 
3'078,306 de la palma (Cund.), y JACQUEUNE SERRATO PALACIOS, Iguaimente mayor 
residente en esta ciudad identifcada con la cedula de ciudadania No 51.788.504 de 
Bogotd, que al matrimonio no se aportaron bienes ni muebles ni inmuebles, y que el bien•
inmueble en el cual residen es unica y exclusivamente de propiedad del serior JOSE NOEL 
ANGULO por ser un bien propio.

TERCERO: Deciaran y as! lo aceptan al firmar ia presente acta, los seriores JOSE NpEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificadp con la

C.ARRl'iRA lON'^lP -39 OF.1402 liDincio.simuRosiiOi.ivAK
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3'078.306 de la palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO FaLACIOS, Igualmente mayor 
residente en esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 51.788.504 de 
Bogota, que son plenamente capaces, que iibre y voluntariamente, sin ninguna clase de 
preside ffsica ni sicologica . deciden DISOLVER !a sociedad conyugal conformada con 
motive de su matrimonio celebrado el dia doce (12) de abril del 2008, ante la notaria 33 del 
circulo de Bogotd.

CUARTO: Declaran y asi lo aceptan al firmar la presente acta, los senores JOSE NOEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No, 
3‘078.306 de la palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, Igualmenle mayor 
residente en esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 51,788.504 de Bogota, 
que es su voluntad LIQUIDAR la sociedad conyugal ANGULO - SERRATO, como en 
efecto lo hacen, conforme a io establecido en la Ley 640 de 2001, Art. 31, 35, 40 del 
numeral Sdptimo; Ley 446 de 1998 Art. 64, 65 y 66, Art. 116 Num. 4, Constitucion Nacional. 
Num. 5 del Art, 1820, 1494, 1602 y 1618 del Codigo Civil;

a) Cada uno respondera .oersonal e individualmente ante presuntos acreedores y terce 
con titulo anterior a este acto de liquidacion de la sociedad conyugal conformada 
motive de su matrimonio.

b) Declaran y asi lo aceptan al firmar la presents acta, los senores JOSE NOEL ANGULO, 
mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C, C. No, 3'078.306 de 
la palma (Cund,), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, Igualmente mayor residente 
en esta ciudad, identificada con la cedula de ciudadania No 61,788.504 de BogoUi 
por lo anteriormente expuesto en ei numeral segundo del presente acuerdo i 
Conyugal ANGULO — SERRATO se liquidara en ceros -

I

f
f.

ros
con

I

1
* que
I Sociedad
I

RELACION DE ACATtVOS Y PASIVOS:

ACTIVO SOCIAL;

No hay active que repartir

I.

I
$ -0-

PASIVO SOCIAL:

No hay pasivo que repartirI
$ -0-

!
ACTIVO BRUTO:------

ACTIVO LIQUIDO: •
$ -0-

$ -0-

TOTAL
$ -0-

?
QUINTO; Declaran y asi lo aceptan al firmar la presente acta, los senores JOSE NOEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 
3’078.306 de la palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, igualmente mayor 
residente en esta ciudad, identificada con ia cedula de ciudadania No 51.788.504 de Bogota 
, que conforme con las clausulas anteriores y de acuerdo con la Ley que regula esta 
materia, declaran DISUELTA y LlQUiDAOA ia sociedad conyugal ANGULO -SERRATO, y 
a paz y salvo por todo concepto, proveniente de gananciales, igualacionelSA'^N 
compensaciones, y restituciones en razon de herencias, legados, donaciones, q,,pc^;hiehes ^ 
aportados a la sociedad y declaran que renuncian expresamente a cualquiqr'(rVcl'am3qi6n, 
que por estos conceptos pudiera ocurrir y que por lo mismo modificare lo (|i$ptles^Q;^6n'es|e' 
acuerdo, comprometi^ndose a responder ante terceros por cualquier cono^pto r^,Suiran|eCde'
!a sociedad conyugal habida entre ellos y la cual se liquida por medio estF AC^UERbo 
CONCILIATORIO _________ _____ I . : \

5
/
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SEXTO: Dedaran y as[ lo aceptan al firmar la presente acta, los senores JOSE NOEL
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con !a C. C. No.
3’078.306 de la palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, Igualmente r .
residente en esta ciudad, identificada con ta cedula de ciudadania No 51.788.504
Bogota, que se obligan a allegar copia de la presente acta, a la Notaria en la cual
encuentra registrado el matrimonio, a fin de que se haga la correspondiente nota marginal
de disolucidn y liquidacion de la sociedad conyugal entre ellos conformada que hoy se 
liquida,

mayor
de
se

SEPTIMO; Dedaran y as! lo aceptan al firmar la presente acta, JOSE NOEL ANGULO, 
mayor,' residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 3‘078.306 de la
palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS. Igualmente mayor residente en 
esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 51.788.504 de Bogota, que a partir 
de la firma del presente acuerdo conciliatorio, con el cua! se esta perfeccionando la 
LIQUIDACICN de la sociedad conyugal ANGULO - SERRATO. la residencia de los 
cdnyuges ANGULO -SERRATO, ser^ en el inmueble ubicado en la Diagonal 62H Sue, No. 
74A -36 barrio Rincon de Galicia de Bogota. D. C., ya que de comun acuerdo seguiran 
conviviendo bajo el mismo techo, hasta tanto no se inicie y finalice el proceso de divorcio.

OCTAVO; Declara y asi lo aceptan al firmar la presente acta, los sefiores JOSE NOEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 
3'078.306 de la palma (Cund.), que teniendo en cuenta el numeral que antecede aportara 
una cuota de CIEN MIL PESOS (100.00.00) M/Cte. mensviales a la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, incrementada anualmente de acuerdo al l.P.C. y hasta quo se 
cumpla lo declarado y aceptado en ei numeral SEPTIMO de este
NOVENO; Declara y as! lo acepta al firmar la presente acta, los sefiores JOSE NOEL
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No.
3’078.306 de la palma (Cund.) , que al seguir conviviendo en el inmueble de su propiedad,
se compromete a pagar La cuota que le corresponda de servicios piiblicos de ia sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y la de ^L, una vez repartido el consumo 
cabezas.

f. acuerdo.

I
,1

i por
I DECIMO ; Dedaran y as! lo aceptan al firmar la presente acta, los sefiores JOS^ NOEL 

ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 
3'078.306 de la palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, Igualmente mayor 
residente en esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 51.788.504 de 
Bogota,, que si alguno de los hijos de los conyuges viviere en este inmueble residencia de 
los esposos ANGULO- SERRATO , se comprometen a hacer que cada 
contribuyan con la cuota que les corresponda proporcionalmente a! 
recibos por cabezas y gastos de alimenlacibn,

UNDECIMO; Dedaran y asl lo aceptan al firmar la presente acta, los sefiores JOSE NOEL 
ANGULO, mayor, residente y domiciliado en esta ciudad identificado con la C. C. No. 
3'078.306 de ia palma (Cund.), y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, Igualmente mayor 
residente en esta ciudad identificada con la cedula de ciudadania No 51.788,504 de Bogota,
que libres de apremio, de manera voluntaria y espontanea han llegado a ios anteriores 
acuerdos y que por lo tanto los suscriben.

uno de ellos 
dividir el valor de los

I

i

La conciiiadora advirtio a las partes que ei acuerdo a que han llegado hace tr^nsito a cosa 
juzgada en relacion con el objeto de la conciliacion y tiene el mismo valor 
sentencias judiciales, debidamente ejecutoriadas y presta merito ejecutivo. que las

Terminada la audiencia, lelda 
las seis de la tarde (6:00 y aprobada el acta por los que intervinieron 

p.m.) del dfa primero (1) de Diciembre del 2009. se firma'siendo /'
■

•r>.' r .Pasa con firmas ra la siguiente hoja............
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Esta hoja hace parte integral del Acta de Conciliacion firmada el dia primero (1) de! 
mes de Didembre de 2009, entre la seiiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
como parte citada, y el server JOSE NOEL ANGULO, junto con su apoderado, 
Doctor FABIO CASTRO PEDROZO.

Convocados,
i

l-t
NOEL ANGULO

C, C. No. 3'078.306 de la palma (cundl)

Lpitiaii ■<5d;sUfjg. o
JAQUELINE 6ERRATOS PALACIOS,
C.C. No 51788504 de Bogota,i

El Abogado,I
I

IKXCASTRO PEDROZO,
/No. 19.377.381 de Bogota,
. No. 69397 del C. S. de la J

FAl
I C.C
I T

I
f U CONCILIADORA

// /")I Q /.yt /

, ....... _____I / BtANOX'EU^A BUStt^-GARCIA 
C. C. N'b.^M^oo^W^ Bogbta 
T. P.
Codigo de conCtlrador-Nb'. 11450051

t

!
i

i

I
/r! CARlUrtM in N“14 -tQ OF.I402 Knu'icio.sn.(iUU.osbouvar TEL: 281 38 82 CliL;311



JUZGADO DIECINUEVE DE FAMILIA

Bogota D. C., veintinueve (29) de mayo de dos mil doce

Siendo el dia y hora senalados en auto anterior, el suscrito Juez, en 
asocio de su secretaria, se constituye en audienda publica en proceso de 
DIVORCIO No, 2011-1300 que promueve JOSE NOEL ANGULO en contra 
de JACQUELINE SERRATO PALACIOS, declarando abierto el acto. Se deja 
constancia que a la hora indicada comparecieron JOSE NOEL ANGULO 
identificado con Cedula de Ciudadania No. 3'078.306 de La Palma - 
Cundinamarca, el apoderado de la parte actora abogado FABIO 
CASTRO PEDROZO identificado con Cedula de Ciudadam'a No. 
19'377.381 de Bogota y T.P. No. 69397 del C.S.J., la demandada 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS identificada con Cedula de 
Ciudadania No. 51'788.504 de Bogota D.C., la apoderada de la parte 
demandada abogada MILAGROS DE JESUS MARTINEZ BUELVAS 
identificada con Cedula de Ciudadania No. 32'752.014 de Barranquilla 
y T.P. No. 182714 del C.S.J.

El Juzgado luego de observar que ya fueron evacuadas todas las 
etapas del proceso, procede a proferir el fallo que corresponde con 
fundamento en los siguientes;

ASSSTECEDENTES

Con la demanda se pretende que se decrete el DIVORCIO del 
MATRIMONIO CIVIL contrai'do por las partes; la inscripcion de la sentencia 
en el respective registro civil; se condene a pagar a la demandada una suma 
de dinero por concepto de alimentos a favor de la demandante por haber 
dado lugar al divorcio; y se condene en costas al demandado.

Como hechos fundamento de las anteriores pretensiones se expone 
que las partes contrajeron matrimonio catolico en la Parroquia Sefior de la 
Buena Esperanza de Soacha, el di'a 13 de septiembre de 2008, el cual se 
registro ante la Notan'a 33 del Circulo de Bogota el 12 de abril de 2008; que 
dentro de dicho matrimonio no hubo hijos, que la sociedad conyugal fue 
liquidada de mutuo acuerdo el 4 de diciembre de 2009 ante el Centro de4 
Conciliacion, Arbitraje Amigable Composicion de la Camara Colombiana de la 
Conciliacion, mediante Acta de Conciliacion No. 06449, la cual se encuentra 
en proceso de protocolizacion ante la Notan'a.

Se invoca como causales las contempladas en los numerales 2°, 3°, 
4° y 83 del art 6 de la Ley 25 de 1992.

ACTUACION PROCESAL

La demanda fue repartida a este Juzgado el 9 de diciembre de 2011, 
inicialmente inadmitida, luego de subsanada, fue admitida mediante auto del
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24 de enero de 2012, ordenando notificar a la demandada, la cual se 
notifico personalmente de !a misma, guardando silencio ante la demanda.

Citadas las partes a la audiencia de que trata el arti'culo 432 del 
Codigo de Procedimiento Civil, se hizo necesario declarar fracasada la etapa 
de conciliacion toda vez que las partes no llegaron a ningun acuerdo. 
Continuando con el desarrollo de la audiencia.

Se recaudaron como pruebas: Copia autentica del registro civil de 
matrimonio de las partes (folio 18), Acta de Conciliacion No. 06449, 
mediante la cual se declara disuelta y liquidada la sociedad conyugal (Folios 
7 a 10).

Evacuada la etapa probatoria, se continuo con la de alegaciones 
finales, oportunidad de la cual hicieron uso, ambas partes.

Finiquitado el tramite anterior, se encuentra el proceso para resolver 
de fondo el asunto, al no evidenciar nulidad que invaiide lo actuado.

CONSIDERACIONES

Se encuentran reunidos a cabalidad los presupuestos procesales, en 
ese sentido el Juez es competente, existe capacidad de las partes para 
comparecer al proceso, asi como demanda en forma. No hay causal de 
nulidad que invaiide lo actuado.

En cuanto a la legitimacion en la causa, el demandante esta facultado 
para impetrar la accion y la demandada debe soportarla, ello por la relacion 
sustancial existente entre los dos, es decir, el matrimonio

Se indica que las causales invocadas son las estipuladas en los 
numerales 2°, 3°, 4° y 8^ del art. 154 del C.C., en la nueva redaccion del 
articulo 6° de la ley 25 de 1992.

Sea oportuno precisar que por el hecho del matrimonio nace a la vida 
juridica un conjunto de derechos y obligaciones recfprocas entre los 
casados, cuyo incumplimiento faculta al conyuge inocente para demandar el 
divorcio, o la cesacion de los efectos civiles del matrimonio religioso, segun 
el caso.

Pues bien, prescribe el articulo 113 del Codigo Civil que "El 
matrimonio es un contrato solemne por el cual un hombre y una mujer se 
unen con el fin de vivir juntos, de procrear y de auxiliarse mutuamente.", 
contrato que se constituye y perfecciona por el libre y mutuo consentimiento ' 
de los contrayentes, manifestado ante autoridad competente (art. 115 
idem.).

Como contrato que es dicho acto juridico, tambien la ley ha previsto 
las causales para darle finalizacion y dentro de ellas consagra, la causal 2^
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alegada por la accionante, es del caso traer a colacion la doctrina, y al 
respecto el tratadista EDUARDO GARCIA SARMIENTO, en su obra "El 
Proceso Civil Practice en Derecho de Familia y de Menores" Tomo I, Primera 
Edidon, Pag. 765/ dice respecto de esta causal; 
rnatrimonio, como se sabe, nacen para los contrayentes una serie de 
obligaciones reciprocas, que se sintetizan en los deberes de: a) 
Cohabitacion, o compromiso de vivir bajo un mismo techo, que implica claro 
esta, e! don de sus cuerpos; b) Socorro, entendido como ei imperative de 
proporcionarse entre ellos lo necesario a la congrua subsistencia, como la de 
ios hijos que llegaren a procrear; c) Ayuda, tradudda en el reciproco apoyo 
intelectual, moral y afectivo, que deben brindarse los conyuges en todas las 
drcunstancias de la vida, que se extiende a la prole; y d) Fidelidad, 
interpretada como la prohibicion de sostener relaciones I'ntimas por fuera del 
rnatrimonio. Cuando un conyuge abandona al otro, se rompen cuando 
menos los deberes de cohabitacion, socorro y ayuda, incumplimiento que si 
es grave e injustificado, da pie al conyuge inocente para demandar la 
separacion de cuerpos, invocando como causal la No. 2 del Art. 154 del C. 
C., que bajo el epigrafe especial de incumplimiento de los deberes de 
marido o de padre y de esposa o de madre, involucra o comprende todos los 
comportamientos omisivos de los casados en relacion con esos deberes de 
cohabitacion, socorro y ayuda mutua."

Con la celebracion del

Frente a la causal 3^ que se invoca, el Dr. MARCO GERARDO 
MONROY CABRA, en su obra "Derecho de Familia y de Menores", Cuarta 
Edicion, Pag. 283, dice respecto de esta causal: "La causal es general y debe 
interpretarse que los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra 
pueden referirse tanto a uno de los conyuges como a sus hijos.

"Nuestro sistema no contempla la compensacion de culpas e injuries 
y, por ende, la ofensa inferida por uno de los conyuges no justifica la del 
otro ni puede decretarse el DIVORCIO por injuries reciprocas, puesto que el 
DIVORCIO solo puede ser impetrado por el conyuge que no haya dado lugar 
a los hechos que lo motivan. La redaccion de la causal en la ley 25 / 92 no 
exige que los ultrajes o el trato cruel o los maltratamientos de obra pongan 
en peligro la salud, la integridad fisica o la vida de uno de los conyuges o de 
sus descendientes."

Asimismo, el Dr. ROBERTO SUAREZ FRANCO, en su obra "Derecho 
de Familia", Tomo I, novena edicion, 2006, pag. 203, dice respecto de esta 
causal que: "La procedencia de esta causal se subordina a la apreciacion 
razonada del juez, consistente en deducir hasta que punto los ultrajes o las 
injurias, el trato cruel o los maltratamientos de obra deben ser 
determinantes, en cuanto a su gravedad, para decretar el DIVORCIO..."

"Pero cuando hay duda sobre la gravedad de los hechos, el juez 
tendra que analizar si no obstante esa incertidumbre, ellos han conducido a 
un desquiciamiento tal en el rnatrimonio, que la vida en comun de los 
esposos se torna imposible y que tal vez sea mas grave mantener la 
comunidad matrimonial que decretar su terminacion".
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Con fundamento en el caracter reciproco de las obligaciones 
conyugales, precisa el despacho que son deberes de los consortes guardarse 
fidelidad, cohabitar juntos, respetarse, auxiliarse y socorrerse mutuamente, 
entre otros (arts. 176, 177 y 178 idem, modificados por los articulos 9, 10 y 
11 del Decreto 2820 de 1974).

Con respecto a la causal 4^ que se invoca, esto es "La embriaguez 
habitual de uno de los conyuges", debe decirse que se necesita para su 
estructuracion la Embriaguez propiamente dicha, y la Habitualidad, que 
significa consumirlo de manera bastante regular y continua, hasta poderse 
calificar como consuetudinaria. Con ello se deduce que el consumo 
moderado, aunque habitual, siempre que no perturbe la normaiidad del 
individuo no evidencia embriaguez, y con la habitualidad se convierte el 
fenomeno en una carga intolerable en la persona del conyuge iinocente.

Los resultados de la embriaguez habitual suelen ser en su mayoria 
dahinos para la reladon conyugal, toda vez que se traducen en los efectos 
nocivos para los intereses economicos y hereditarios, falta de paz y sosiego 
domestico, ausencia moral del conyuge y padre, responsable del elemento o 
rol instrumental del hogar y es eso lo que precisamente sucede en la 
reladon conyugal, cuando se toma en forma desmedida, colocando la paz y 
sosiego domestico y familiar en general, en peligro.

Ahora bien, esta causal es de las sometidas a caducidad, por lo que el 
conyuge que alega la misma lo debe hacer dentro del aho de la ocurrencia 
de los hechos.

Al respecto la Corte Constitucional en sentencia C-985 de 2010, sehalo
lo siguiente:

"£t7 segundo lugar^ las demandas fundamentadas en las causales 
2° (grave incumpHmiento de los deberes conyugales que impone la 
ley), 3° (ultrajes, malira to cruel y maltratamientos de obra), 4° 
(embriaguez habitual) y 5° (uso habitual de sustancias alucindgenas o 
estupefacientes, salvo prescripcidn medica), deben ser 
interpuestas ante la jurisdiccion dentro del termino de un ano 
contado desde cuando sucedieron."f

Frente a la causal 8^ que se invoca, el tratadista ROBERTO SUAREZ 
FRANCO, en su obra "Derecho de Familia", Tomo I, novena edicion, 2006, 
pag. 209, dice respecto de la causal "La separacion de cuerpos de hecho 
es la que surge de ciertos acontecimientos distintos a una decision judicial. 
Su prueba es diversa segun sea la circunstancia que le ha dado origen. 
Puede haber ocurrido por un simple acuerdo de voluntades de caracter 
extrajudicial concertado entre los dos esposos; o puede haber tenido como 
causa el abandono del hogar por parte de uno de los conyuges o como 
resultado de una simple medida preventiva en un juicio como el de divorcio. 
En todo caso la prueba se cenira a demostrar el hecho que origind la 
separacion, cuando ello fuere factible, y a que despues no se ha sucedido

i-
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una reconciliacion o no se ha producido una nueva union entre los 
conyuges. La prueba comun suele ser la testimonial, excepcionalmente la 
documental, con las que se acredite el hecho de la separacion y su 
permanencia por espacio de dos ahos."

En el mismo sentido, la H. Corte Constitucionai, en sentencia C-1495 
de 2000, con ponencia del Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, se refirio a la 
objetividad de la causal alegada, indicando que: "Como la convivencia de la 
pareja que se une en vinculo matrimonial, no puede ser coaccionada -como 
se dijo- resulta constitucionai que probada la interrupcion de la vida 
comun se declare el divorcio, ast el demandado se oponga, 
condicion de conyuge inocente no le otorga el derecho a disponer de la vida 
del otro -articulo 5° C. P. De tal manera que cuando uno de los conyuges 
demuestra la interrupcion de la vida en comun precede la declaracion de 
divorcio porque un vinculo que objetivamente ha demostrado su inviabilidad, 
no puede, invocando el articulo 42 de la Constitucion Nacional, mantenerse 
vigente debido a que es precisamente esta disposicion la que promueve el 
respeto, la unidad y armonia de la familia y estas condiciones solo 
presentan cuando a la pareja la une el vinculo estable de afecto mutuo"

Se tiene entonces que para la configuracion de esta causal solo 
necesario verificar el cese o ruptura de la vida en comun y valorar que la 
separacion haya perdurado en el tiempo por un lapso no inferior a 2 ahos, 
sin que dentro de dicho espacio se presente reconciliacion entre los 
consortes.

en
porque su

se

es

Hechas las anteriores precisiones, y atendiendo a que el articulo 177 
del Codigo de Procedimiento Civil, impone a las partes probar el supuesto de 
hecho de las normas que consagran el efecto jun'dico que ellas persiguen, 
procedera este juzgador a determinar, con sustento en las pruebas 
arrimadas al plenario, la ocurrencia de los hechos que dan lugar a las 
pretensiones aca planteadas por la parte actora,

El demandante acredito la existencia del matrimonio con el 
documento obrante a folio 18.).

En la audiencia de tramite, se redbieron las siguientes pruebas;

INTERROGATORIO DE PARTE:

-JACQUELINE SERRATO PAL7\CIOS (Demandada): Manifesto que 
contrajo matrimonio civil con el demandante el 12 de abril de 2008 y 
luego catolico el 13 de septiembre del mismo aho. Manifesto que 
comparte lecho. con el demandante desde mediados de septiembre u 
octubre de 2011, porque el la saco y hablaba con otra persona, que el 
demandante se fue de la casa por cinco o seis meses y que luego 
regreso. Sehalo que cumplio con las obligaciones del hogar, como la 
ropa, con la comida. Manifesto que la relacion de los dos era buena, 
con peleas normales, pero que ella siempre trataba de llegar al 
dialogo, que las diferencias se daban porque ella necesitaba que le

no
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colaborara con un diario. Senalo que el demandante la ataca 
verbalmente a ella y a sus hijos para que se vaya de la casa.

TESTIMONIOS:

- FELIX ANGULO USECHE: Hijo del demandante. Manifesto que los 
conflictos entre el demandante y la demandada comenzaron a los tres 
meses de haberse casado, entre ellos y con los hijos de la 
demandada, que desde que se casaron nunca ha visto que convivan 
juntos, que viven en la misma casa, pero en cuantos separados. En 
cuanto al trato de la demandada hacia el demandante, manifesto que 
ellos no se hablaban, que ella salia a las dos de la tarde y volvia a las 
once de la noche. Senalo que le constan los hechos porque varias 
veces se quedaba en la casa del papa, senalo que las partes nunca 
compartieron el lecho aunque viven en la misma casa, que 
domingo visito al papa y le pregunto si dormia solo y en ese momento 
la demandada manifesto que ella no puede dormir con otra persona 
en la cama, que por boca del papa supo que una vez llego ebria y 
tuvo intenciones de golpearle la puerta, senalo que en alguna 
oportunidad la sehora JACQUELINE quedo embarazada, pero eso fue 
apenas se conocieron, que despues de que se conocieron no llegaron 
a tener "nada de nada".

un

CONDUCTA PROCESAL DEL DEMAN DADO:

En cuanto a la conducta procesai de la demandada, tenemos que pese 
a haberse notificado en legal forma de la demanda, dejo veneer en silencio 
el termino para contestar y/o formular excepciones; pues aun cuando esta 
no es una obligacion, si se ha de tener como indicio grave en su contra, en 
aplicacion de lo establecido en el articulo 95 del ordenamiento procesai civil, 
que dice: "La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento 
expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o 
negaciones contrarias a la realidad, seran apreciadas por el Juez como 
indicio grave en contra del demandado, salvo que la ley le atribuya otro 
efecto".

Al respecto el tratadista HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, refiriendose 
a este tema, explica que "... por consiguiente, la no contestacion de la 
demanda sera reputada como indicio grave en contra del demandado, salvo 
que la ley le atribuya otro efecto; senala el artfculo 95 del Codigo de 
Procedimiento Civil, e! cua! usualmente es e! de dar por aceptados los 
hechos y pretensiones y permitir la sentencia de piano..." (Procedimiento 
Civil, Parte General, Tomo 1, 2002).

Por consiguiente, por mandate del articulo 95 del C. de P.C., se deben 
tener por ciertos los hechos susceptibles de confesion formulados en la 
demanda, en este caso los hechos 3, 4, y 7. En cuanto a los hechos 5 y 6, 
los mismos no fueron corroborados por el testigo.



Advierte el Juzgado que entre las partes se celebro matrimonio civil y 
posteriormente matrimonio catolico, el cual no produce efectos civiles 
porque fue posterior, por tal razon el Juez interpreta la demanda, 
dilucidando que lo que busca el demandante es el divorcio del matrimonio 
civil.

El Despacho pasa a analizar si las causales alegadas se lograron 
demostrar. En cuanto a la carga probatoria se encuentra que en cuanto a la 
caysal 2® alegada, es decir "El grave e injustificado incumplimiento por 
parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley les impone como 
tales y como padres", la misma se encuentra probada, como quiera que el 
testimonio da cuenta de conductas por parte de la demandada que no son 
acordes con el comportamiento esperado de la conyuge, pues no 
compartian el lecho con el demandado, tenia un comportamiento lejano, 
faltando al deber de socorro y ayuda mutua, situacion que se mantiene en el 
presente.

En cuanto a la causal 3^, es decir "los ultrajes, el trato cruel y los 
maltratamientos de obra", del testimonio aportado, el Despacho encuentra 
que los mismos no se encuentran probados, por lo que no se puede deducir 
que estos efectivamente sucedieron.

En lo atinente a la causal 4, "la embriaguez habitual", el testimonio 
da referencia que la demandada llegaba tarde y en estado de ebriedad, pero 
de los mismos no se desprende una habitualidad, es decir, no se logro 
dernostrar una frecuencia como para desestabilizar tanto economica como 
emocionalmente la estabilidad del hogar, por lo que la misma no se 
encuentra demostrada.

En cuanto a la causal 8^, teniendo en cuenta la conducta procesal de 
la demandada, la misma se dedarara probada.

Debe indicarse que el interrogatorio de parte de la demandada, en el 
mismo no acepto los hechos, pero tal interrogatorio no desvirtua el indicio 
grave que reporta la no contestacion de la demanda.

Por tanto, de conformidad con las pruebas recogidas debe decretarse 
el divorcio con base en la causal 2^ y 8^ del articulo 6 de la Ley 25 de 1992, 
por tanto hay lugar a dedarar conyuge culpable a la sehora JACQUELINE 
SERRATO PAU\CIOS..

Precisa el despacho que ejecutoriada la sentencia, terminan los 
derechos y obligaciones reciprocas que se debfan como conyuges.

En cuanto a la Sociedad Conyugal, el Juzgado no se manifestara por 
existir acta ante el Centro de Conciliacion, Arbitraje Amigable Cornposicion 
de la Camara Colombiana de la Conciliacion, mediante se disolvio y liquido la 
misma.
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No hay lugar a sehalar alimentos a! conyuge inocente, toda vez que 
no se demostro su necesidad, ni la capacidad economica de la demandada..

De otra parte, atendiendo a lo dispuesto en el artfculo 444 de! Codigo 
de procedimiento Civil en esta clase de procesos, en la sentencia debe 
hacerse pronunciamiento expreso sobre la patria potestad, custodia, cuidado 
y alimentos de los hijos menores. Conforme a que no existen hijos de la 
pareja, el Juzgado no se pronunciara sobre esto.

Pese al resultado adverse, no se condenara en costas a la parte 
pasiva porque las mlsmas no aparecen causadas.

IV -DECISION

En merito de lo expuesto, el juzgado diecinueve de familia de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por 
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DIVORCIO del matrimonio civil contraido 
por JOSE NOEL ANGULO y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, advirtiendo 
que se declara como conyuge culpable a la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, quien dio lugar a la disoiucion, con base en la causales 1? y 8® 
del artfculo 6 de la Ley 25 de 1992.

SEGUNDO: ADVERTIR que la sociedad conyugal fue disuelta y 
liquidada por Acta de Conciliacion No. 06449, por tal razon no hay lugar a 
disolverla.

TERCERO: ABSTENERSE de fijar alimentos a cargo de la 
demandada por lo dicho en la parte motiva.

CUARTO: INSCRIBIR esta sentencia en los folios respectivos del 
registro civil de matrimonio y de nacimiento de las partes. OFICIESE.

QUINTO: EXPEDIR a costa de las partes copia autentica de esta
sentencia.

SEXTOs NO CONDENAR en costas a la demandada por no aparecer
causadas.

NOTIFIQUESE EN ESTRADOS Y CUMPLASE

En este estado de la diligencia se le concede el uso de la palabra a la 
apoderada de la parte demandada quien interpone RECURSO DE 
APELACION y quien manifiesta, en virtud de lo dispue4sto en el artfculo 434 
del C.P.C., en concordancia con ei artfculo 354, numeral 1° del C.P.C.,
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interpongo RECURSO DE APELACION en el efecto suspensive, por los 
siguientes argumentos; Teniendo en cuenta que todos los actos relatives al 
estado civil de las personas para que surtan efectos legales dentro del 
proceso de la presente demanda come es el case del divorcio, estos deben 
ser inscritos en el competente registro civil segun lo dispuesto en el Decreto 
1260 de 1970, articulo 5°, toda vez que el estado civil de las personas 
una situacion juridica en la familia y en la sociedad y que para que estos 
tengan efectos jun'dicos deben estar registrados, por tanto el matrimonio 
celebrado entre los senores JOSE NOEL ANGULO y JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, este no fue inscrito ante ninguna Notana, teniendo en cuenta las 
pruebas reportadas en el expediente el matrimonio eclesiastico 
encuentra registrado civilmente, pues lo primero que debio hacer la parte 
demandante antes de presenter la demanda fue haber llevado a la Notaria la 
partida eclesiastica expedida por el parroco que celebro el matrimonio, para 
obtener el registro de la misma, para luego sin problemas iniciar la cesacion 
de efectos civiles de matrimonio religiose. Teniendo en cuenta que dentro 
de la demanda el demandante siempre hizo enfasis en la cesacion de 
efectos civiles de matrimonio religiose y afirmando siempre que esto fue 
registrado siente ante la Notaria 33, siendo esto totalmente false. Siendo de 
aclarar que los dos matrimonies celebrados entre demandante y demandado 
son diferentes, el civil en abril de 2008 y el religiose en septiembre de 2008. 
Igualmente no obra dentro del registro civil anotacion del matrimonio 
religiose, porque este matrimonio debio haberse inscrito ante Notaria. Ahora 
bien, en cuanto a la liquidacion entre ambos conyuges si existe bien a 
liquidar que es el inmueble donde residen ambos y que estos 
realizaron capitulaciones matrimoniales para dejar por fuera aigun bien, por 
tanto, todo acto que conlleve al detrimento patrimonial y que atente contra 
esto se tendra por no escrito. Con respecto al acta de conciliacion mediante 
el cual soporta que no existe activos ni pasivos, esta acta presenta vicios, ya 
que esta no fue en equidad por cuanto la demandada no conto con abogado 
que la asesorara durante la audiencia y desconocia tambien cual era el fin 
del acta. Para tal efecto si existe patrimonio entre los conyuges ya que 
ambos construyeron el inmueble donde habitan y a la demandada le 
corresponde el 50% de este. El acta de conciliacion no fue en equidad ante 
esto se presentara demanda para solicitar la nulidad del acta de conciliacion 
ya que esto atenta contra los intereses patrimoniales de la demandada y 
esto no se realizo en equidad por cuanto el demandante conto con la 
orientacion de su abogado y la demanded no lo hizo en la conciliacion que 
celebraron el 1° de diciembre de 2009, rompiendo el equilibrio en la equidad 
y en la conciliacion. Ahora bien, si la sentencia es contra el matrimonio civil, 
que pasa con el matrimonio catolico, esto quiere decir que el sehor Juez 
como puede ordenar e! registro de una sentencia de divorcio, cuando el 
matrimonio religioso no ha sido registrado, siendo que ambos 
diferentes. La sehora JACQUELINE SERRATO junto con sus siete hijos ocupa 
el inmueble donde habita tambien el sehor JOSE NOEL ANGULO, por tanto 
es el lugar de habitacion de la sehora JACQUELINE junto con sus siete hijos 
por derecho propio por corresponder el 50% en la sociedad conyugal. En 
virtud de lo cual solicito que sea enviado el expediente al superior para que 
sea aceptado el recurso interpuesto y se resuelva a favor de la demandada 
por las razones antes expuestas.

es

no se

nunca

son
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Del recurso no se corre traslado a la parte demandante toda vez que 
esa es una actuacion propia de la segunda instancia. Como quiera que el 
Recurso de APELACION fue interpuesto por la parte demandad dentro del 
termino legal, este se CONCEDE en el efecto SUSPENSIVO. Enviese la 
actuacion a la Sala de Famiiia (Reparto) del Tribunal Superior de Bogota 
para lo de su Competencia. Oficiese.

Notifiquese en estrados.

No slendo otro el objeto de la presente diligencia, se da por 
ternninada y en constancia de lo actuado, luego de leida y aprobada se 
firma por quienes en ella intervinieron.

GUILLEpiO PARDO PINEROS 
/ 3uez ^

^OSE NG^LANGULO

emandan^

ASTRO PEDROZO 
Apoderado part^ demandante

F

JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
Demandada

fBUELVAS
ada.

MILAGRO DE JESUSTMA 
Apoderada parte c

CONCEPCIOr^EfllET^ AVILAN 
___ -^S^retaria
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D C..

SALA DE FAMILIA

AUDIENCIA DE FALLO

Magistrados: CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS (PONENTE) 

GLORIA ISABEL ESPINEL FAJARDO 

IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

REF: PROCESO DE DIVORCIO DE JOSE NOEL ANGULO EN 

CONTRA DE JACQUELINE SERRATO PALACIOS (AP. 
SENTENCIA).

En Bogota, D.C., siendo las DOCE meridiano (12:00 M) del dia 
VEINTICINCO (25) de JULIO del ano dos mil doce (2.012), fecha y hora 

previamente senaladas, se reunieron los doctores GLORIA ISABEL ESPINEL 
FAJARDO e IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL, quienes con el ponente 

CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS, conforman la Sala de Decision, en el
Despacho de esfe ultimo, con el fin de llevar a cabo la AUDIENCIA DE FALLO 

dentro del proceso de la referenda. Abierto el acto, se deja constancia de que a la 

audiencia no se hicieron presentes las partes ni sus apoderados. A continuacion

se precede a dictar la correspondiente

SENTENCIA

ANTECEDENTES

El serlor JOS^ NOEL ANGULO, a traves de apoderado judicial 
especialmente constituldo para el efecto, presento demanda de divorcio en contra de

conyuge JACQUELINE SERRATO PALACIOS, para que, previos los tramites de 
ley, en sentencia, se hicieran las siguientes declaraciones:
su

“1.-) Que se decrete con base en los hechos narrados y las pruebas 
recaudadas el divorcio de los esposos JOSE NOEL ANGULO y JACQUELINE 

SERRATO PALACIOS, ambos mayores de edad, domiciliados en la ciudad de 

Bogota D.C., respectivamente, cuyo matrimonio se celebro en la Parroquia la 
Parroquia (sic), Senor de la Buena Esperanza de la Dideesis 
Cundinamarca, el dia 13 de Septiembre de 2008, el cual se registro ante la Notaria 

Treinta,x.Tres del Clrculo de Bogota D.C., a fecha 12 de abril de 2008, por la
i " \

de Soacha.

\
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causal Segunda (2^), del articulo 6° de la ley 25 de 1992, que modified el a/iiculo 
154 del Cddigo civil (sic), modificado porla ley primera de 1976.

"2.-) Que se decrete con base en los hechos narrados y las pruebas 
recaudadas el divorcio de los esposos JOSE NOEL ANGULO y JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, ambos mayores de edad, domiciliados en la ciudad de 

Bogota D.C., respectivamente, cuyo matrimonio se celebro en la Parroquia la 

Parroquia (sic), Senor de la Buena Esperanza de la Diocesis de Soacha. 
Cundinamarca, el dia 13 de Septiembre de 2003, el cual se registro ante la Notaria 
Treinta y Tres del Circulo de Bogota D.C., a fecha 12 de abril de 2008, por la 

ca"sal tercera (3^.), del articulo 6° de la ley 25 de 1992, que modified el articulo 
154 del Cddigo civil (sic), modificado por la ley primera de 1976.

“3.-) Que se decrete con base en los hechos narrados y las pruebas 

recaudadas el divorcio de los esposos JOSE NOEL ANGULO y JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, ambos mayores de edad, domiciliados en la ciudad de 

Bogota D.C., respectivamente, cuyo matrimonio se celebro en la Parroquia la 
Parroquia (sic), Senor de la Buena Esperanza de la Dideesis de Soacha. 

Cundinamarca, el dia 13 de Septiembre de 2008, el cual se registrd ante la Notaria 

Treinta y Tres del Circulo de Bogota D.C., a fecha 12 de abril de 2008, por la 

causal Cuarta (4^.), del Articulo 6° de la ley 25 de 1992, que modified el articulo 
154 del Cddigo civil (sic), modificado porla ley primera de 1976.

"4.-) Que se decrete con base en los hechos narrados y las pruebas 
recaudadas el divorcio de los esposos JOS^ NOEL ANGULO y JACQUELINE 

SERRATO PALACIOS, ambos mayores de edad, domiciliados en la ciudad de 

Bogota D.C., respectivamente, cuyo matrimonio se celebrd en la Parroquia la 

Parroquia (sic), Senor de la Buena Esperanza de la Dideesis de Soacha. 

Cundinamarca, el dia 13 de Septiembre de 2006, el cual se registrd ante la Notaria 

Treinta y Tres del Circulo de Bogota D.C., a fecha 12 de abril de 2008, por la 

causal Octava (8^) del Articulo 6° de la ley 25 de 1992, que modified el articulo 
154 del Cddigo civil (sic), modificado porla ley primera de 1976.

"5.-) Consecuencialmente se decrete la suspensidn de la vida en

comun de los ednyuges.

"6.-) Que se decrete, que la sehora JACQUELINE SERRATO 

PALACIOS, por haber dado lugar al presente proceso, deberd contribuir a la 

congrua subsistencia de su esposo, en cuantia y forma adecuadas a sus 
circunstancias.

7.-) Que se inscribe esta sentencia en el libro de registro

correspondiente.
I
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"8.-) Que en caso cle oposicion se condene en costas del proceso y 
agendas en derecho a la senora la (sic) demandada, JACQUELINE SERRATO 

PALACIOS" (el uso de las mayusculas y de la puntuacion es del texto).
en

Basd sus pretensiones en los hechos que se transcriben a
continuacion;

"1.-) El sebor JOSE NOEL ANGULO, contrajo matrimonio Catolico 
(sic) con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en la Parroquia, Senor 
de la Buena Esperanza de la Diocesis de Soacha. Cundinamarca, el dia 13 de 

Septiembre de 2008, el cue! se registro ante la Notarla Treinta y Tres del CIrculo 
de Bogota D.C., a fecha 12 de abril de 2008.

"2.-) De la union del matrimonio, de JOSE NOEL ANGULO, y 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, no bubo hips.

"3.-) Por el hecho del matrimonio se contraen, entre otras, lo (sic) 
siguientes deberes de esposa y madre a saber: a.-) El cohabitar con su conyuge; 

b.-) De fidelidad; c.-) De Socorro; d.-) De ayuda mutua; e.-) De fijar residencia de 

mutuo acuerdo; y f.-) De vida comun familiar, entre otros deberes y obligaciones

que no ha cumplido la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

"4.-) La senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, desde la fecha 
de su matrimonio civil, no ha cumplido, para con su conyuge el senor JOSE NOEL 

ANGULO, sus deberes como esposa, no lo atiende, asi como no lo ha tratado 

como su verdadero y unico esposo, desatendido todos los deberes que como
esposa y conyuge le corresponden, para con su esposo, configurandose la causal 
Segunda (2^.) del articulo 6“ de la ley 25 de 1992, que modified el articulo 154 del

Cddigo Civil, modificado por la ley primera de 1976.

"5.-) La senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, antes de 

casarse con mi representado, ya tenia seis (6) hips, que los llevo (sic) a vivir con 

su nuevo esposo, y este lo aceptd, pero desde el momento en que ellos 
a vivir juntos, la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, juntos 

(sic) con sus hijos todos mayores, comenzaron a ultrajar, y tratar mal de palabra y 

en algunas ocasiones casi de obra al senor JOSE NOEL ANGULO, inclusive 
existieron algunas amenazas, configurandose la causal Tercera (3^.) del articulo 

6° de la ley 25 de 1992, que modified el articulo 154 del Cddigo civil (sic), 

modificado por la ley primera de 1976.

' "6.-) La sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, durante todo el
tiempo que ha durado la convivencia por el matrimonio civil, ademas de no ha (sic) 

cumplir, para con su conyuge el senor JOSE NOEL ANGULO, sus deberes como

esposa, siempre ha demostrado tener una conducta contraria a la moral y las
"" ^

comenzaron

\
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buenas costumbres, ya siempre (sic) ha llegado tarde en la noche, inclusive en 
algunos cases en la madrugada y en ocasiones en estado de embriaguez, con olor 

a tufo ya (sic) trago, configurandose la causal Cuaria (4^.) del articulo 6“ de la ley 

25 de 1992, que modified el articulo 154 del Cddigo Civil, modificado por la ley 

primera de 1976.

V.-j La senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, y el senor 
JOS^ NOEL ANGULO, aunque viven en la misma case, estan separados de 

hecho de cuerpo (sic), ya que no comparien el niismo lecho, y esta (sic) 

separacidn de hecho la tiene desde el mismo aho en que contrajeron maihmonio, 

por todos (sic) las circunstancias anotadas en los numerales; 3.-), 4.-), 5.-) y 6.-) 

de estos hechos, configurandose la causal Octava (8^.) del articulo 6“ de la ley 25 
de 1992, que modified el articulo 154 del Cddigo civil (sic), modificado por la ley 
primera de 1976.

"8. -) Mi mandante es persona de vida social y privada absolutamente 

correcta y no ha dado por tanto, lugar al presente proceso.
“9.-) El serlor JOS^ NOEL ANGULO, no dio lugar al presente 

proceso, ni ha perdonado, ni facilitado ninguna de las conductas descritas en los 

numerales; 3.-), 4.-), 5.-), 6.-), y 7.-) de estos hechos, por lo que esta (sic) debera 

ser merecedora de la sancidn que fija el articulo 411 numeral 4° del Cddigo Civil.

"10.-) La Sociedad Conyugal., (sic) fue liquidada de mutuo acuerdo 
fecha 04 de Diciembre de 2009, ante el CENTRO DE CONCILIACION. 

ARBITRAJE AMICABLE (sic) COMPOSICION DE LA CAMARA COLOMBIANA 
DE LA CONCILIACldN, autorizado por el Ministerio de Justicia y del Derecho 

Resolucidn No. 0038 de 2003, mediante el Acta No. 06448, y la misma se 

encuentra en proceso de protocolizacidn mediante la Eschtura Publica, ante 
Notaria.

a

“11.-) De conformidad con el objeto de la conciliacidn y el numeral 

septimo del Acta No. 06449, que contiene la liquidacidn de la Sociedad Conyugal 
de mutuo acuerdo de a (sic) fecha 04 de Diciembre de 2009, ante el CENTRO DE 
CONCILIACION. ARBITRAJE AMICABLE (sic) COMPOSICION DE LA CAMARA 
COLOMBIANA DE LA CONCILIACldN, autorizado por el Ministerio de Justicia y 

del Derecho Resolucidn No. 0038 de 2003, no hubo conciliacidn sobre el Divorcio.

"12.-) La senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, no esta 

actualmente en embarazo, del demandante” (el uso de las mayusculas y de la 

puntuacidn es del texto).

I •-
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La demanda fue admitida mediante auto de fecha 24 de enero de 
2012, por el Juzgado 19 de Familia de esta ciudad. Tal providencia le 

notificada personalmente a la demandada, quien no la contesto.
fue

PRUEBAS RECAUDADAS

Aparece, dentro del expediente, copia autentica del registro civil del 
matrimonio civil de los conyuges, celebrado el dia 12 de abril de 2008, con el cual 

se prueba, fehacientemente, su calidad de tales; se adjunto copia del acta de 
maMmonio catoHco celebrado el 13 de septiembre de 2008, en la Parroquia Senor 
de la Buena Esperanza de Soacha, Cundinamarca, y se adjuntaron los registros 
civiles de nacimiento de los contrincantes.

Durante la etapa instructiva, se recaudo el testimonio de la 

cuyos dichos se resumen a continuaclon:
I

FELIX ANGULO USECHE, hijo del demandante, dice que desde que 
la pareja contrajo matrimonio no ban dormido juntos, pues aunque viven bajo el 

mismo techo duermen en alcobas separadas, porque se ban presentado 

problemas con los bijos de la demandada, debido a que se le perdia el dinero y 

sabe, ya que, en ocasiones, se quedaba en la casa de la pareja, que la citada 

llegaba a alias boras de la nocbe, pero que no le consta que llegara ebria,^ aunque 

en alguna oporiunidad su padre le comenfo que la misma babla llegado en ese 

estado.

persona

Del interrogatorio absuelto por la demandada no se exfrae becbo 
alguno que la perjudique o que beneficie a su contraparte.

El Juzgado 19 de Familia de de esta ciudad, mediante sentencia de 
29 de mayo del ano en curso, decreto el divorcio del matrimonio civil celebrado 

entre las partes, con base en las causales 2®. y 8®, del arficulo 154 del Codigo 
Civil, se abstuvo de fijar alimentos a cargo de la demandada, ordeno inscribir la 

sentencia en los registros civiles correspondlentes, ordeno la expedicion de copias 
del fallo y no condeno en costas.

Descontenta con la decision del juzgado, la demandada, por medio 
de su apoderada, interpuso el recurso de apelacion que, enseguida, 
desatarse.

pasa a

I
:I

5



■A
CONSIDERACIONES

Se encuentran reunidos a cabalidad los presupuestos procesales. No 
hay causal de nulidad que invalide lo actuado. La decision que se proferira sera de 

merito.

La inconformidad de la apelante radica en que eljuez a quo no debio 
decretar el divorcio del matrimonio civil celebrado entre las partes, por cuanto las 

pretensiones del libelo se enfilaron a lograr el divorcio del matrimonio catolico de 
los contendientes, el cual se contrajo algun tiempo despues de aquei.

Para iniciar el estudio del caso concreto, es necesario precisar que, 
segun se advierte en el expediente, las partes contrajeron matrimonio civil el dia 
12 de abril de 2008 (cfr. fol. 18) y el 13 de septiembre de las mismas calendas lo 

hicieron por el rito catolico, situacion que pone de presente que entre la pareja 

realizaron dos matrimonios, no obstante el civil es el que surte todos los efectos 

frente al Estado y la sociedad, pues fue el primero que se celebrd. .

se

Ahora, es cierto que el divorcio solicitado por el demandante hace 

referenda al religioso, pues en las pretensiones del libelo se pidio el de ...cuyo
matrimonio se celebrd en la Parroquia la Parroquia (sic), Sehor de la Buena

Esperanza de la Didcesis de Soacha. Cundinamarca, el dia 13 de Septiembre de 

2008, el cual se registro ante la Notaria Treinta y Tres del CIrculo de Bogota D.C., 
a fecha 12 de abril de 2008...", aseveracion que, en principio, le imponia al juez 
los linderos para ejercer su funcion, por cuanto se indlcd que vinculo debia 

disolverse. En este sentido, tambien es cierto que es el petitum el que limita al 
juzgqdor en su actividad, sin que a este le sea dable, inicialmente, hacer 

interpretaciones del mismo, cuando aquei esta claramente expuesto, pues no 

puede perderse de vista que, por normas expresas e imperatives, esta sujeto en 
su quehacer al principio de congruencia (art. 305 C. de P.C.), sin poder actuar de 

oficio, salvo que se le autorice, imponiendoseie hacer un pronunciamiento en 

consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda, lo cual 

obedece a la necesidad de garantizar el derecho al debido proceso que les asiste 

a las paties de la litis, pues las mismas son convocadas a controvertir unos 

hechos y unas pruebas concretes y definidas, alrededor de las cuales deben 

edificar su defense y enderezar ioda su actividad en torno a ellos, de mode que 

resuttaria desfasado pretender condenarlas con base en una situacion factica 
diferente.J;• /■ .

6j



•/’ y ,/Por otro lado, en tbirio a la interpretacion de la demanda, tiene
• 4 » . > '

dicho la jurisprudencia:

I ■
“Ninguna discusion se:p.^^pf§

como pieza fundamental del proceso^:^cesita ser interpretada por el fallador, lo 
que, de mode general, eniergera

suscitar en torno a que la demanda,

1^ en aquella esten ausentes la debida 
clasificacion y determinacion de los (y^ps, o la expresion clara y precise de lo
que se pretende, todo de conformidaci^on las exigencies de los ordinales 5° y 6° 

del articulo 75 del Codigo de Procedikifento Civil. Empero, la idea anterior, no 

obstante su claridad, requiere de un ulterior doble acotamiento. En primer lugar 

puede suceder que la imprecision o la oscuridad en los terminos caracterizadores 
de la demanda, sean de una dimension tal que obstaculicen por completo la 

averiguacion de lo que su autor quiso expresar. En este evento no es posible la 
interpretacion pues lo que se intentara vendria, simplemente, a representar una 

reelaboracion del escrito incoativo del proceso por el juez, lo que es a todas luces 
inadmisible por cuanto ello encubriria que el sentenciador estarla sustituyendo el 

sujeto activo de la pretensidn en el cumpliiniento del primordial cometido 

este le es adscrito por la ley.
que a

"De ah I que cuando la dernanda sea tan vaga que, sobre la base 
acabada de sehalar, no permita la indagacion de su real sentido, lo 

corresponde es que se la desestime como inepta, si en la debida oportunidad no 

se sehalaron los defectos de los que adolecia a fin de que fueran subsanados 

el demandante.

que

por

"En lo dicho se encuentra, por tanto, un primer confin a la 
interpretacion judicial de la demanda.

”EI otro se advierte en el extreme opuesto, o sea, cuando los 

terminos de la demanda no dejan ningun margen de duda. En este case, el juez 
debe aprehenderlos tal como le han sido presentados y decidir en consecuencia. 
No existe aca nada que le de pie al fallador para adentrarse en el texto de la 

demanda en pos de un Imaginario entendimiento del mismo. Si de hecho lo busca, 
incidira en un yerro similar al advertido^en el termino anterior porque en lugar de 
interpretar la demanda, lo que hara sera desfigurarla o falsearla.

"Acerca de este ultimo aspecto es oportuno repetir, una vez mas, lo 
dicho por la Corte en su sentencia del 18 de enero de 1984 (citada por el ad quern 

en la que es objeto del presente recurso): «So pretexto de interpretacion 

podra el juez, en verdad, alterar la pretensidn deducida ni los hechos sobre los 

cuales-.pe funda esta».

no

/Y-
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”Es entonces, dentro del marco anterior, donde al fallador le 
posible atribuirle a la demanda la significacion que en su sentir le corresponde y 

ademas es la transgresion de esos margenes la que puede configurer el error de 
hecho en la interpretacion de la demanda denunciable

es

en casacion con estribo en 
la causal primera. O sea que mientras que el juez se mueva dentro de los 

contornos mencionados y ofrezca del libelo destinado a principiar el proceso un 
entendimiento que, empalmado a sus terminos, 
juridicamente atendible, estara cumpliendo a cabalidad con tan importante y

I

delicada tarea, sin que por tanto, pueda ser objeto de reproche alguno”. (Corte 

Supreme de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 23 de abrit de

aparezca como logica y

1987.
M.P.: doctor HECTOR MARlN NARANJO).

En el case presente, es cierto que, en el texto de la demanda, el 
actor, por medio de su apoderado, se refiere al matrimonio religiose posterior al 

civil contraido por las partes; sin embargo, tambien resulta claro que, a lo largo de 
las pretensiones, se alude al registro del matrimonio civil, que no es otro que el del 

contraido el 12 de abril de 2008, sin que se adviertiera, eso si, la contradiccion 

entre la fecha de la celebracion de las nupcias religiosas y el aparente registro de 

las mismas, acto que seria anterior, situacion procesal que, en todo case, fue 

conocida por la demandada, pues fue notificada del auto admisorio del libelo y se
le corrid traslado del mismo, de modo que resulta contrario a la lealtad procesal 

pretender ahora que la sentencia se revoque, por aquella circunstancia, cuando

sabia, de primera mano, cual era el matrimonio a disolver y cual la real situacion 

de la relacion con su consorte, apatie de que jamas propuso la excepcion 

correspondiente, ante la falta de la prueha de la calidad en que se le citaba, como 

conyuge, emanada del matrimonio religioso, esto es, la copia del registro civil de 

este.

previa

Ahora bien: establecido lo anterior, debe decirse respecto del otro 
aspecto de la inconformidad de la apelante, que si la sociedad conyugal habida 
por el hecho del matrimonio se disolvio por la conciliacion a que llegaron las 

partes, era ineludible que ello asi se reconociera, esto es, que no habia lugar a 

disolverla.

La sentencia apelada, entonces, habrd de confirmarse, sin mas 

consideraciones, por no ser ellas necesarias.

’s ■
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En merito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL 
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., EN SALA DE FAMILIA DE DECISION. 
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE

1°.- CONFIRMAR la sentencia apelada, esto es, la de 29 de mayo 
del ano 2012, proferida por el Juzgado 19 de Familia de esta ciudad, dentro del 

prcz-'^nte proceso.

2°- Costas a cargo de la apelante. Tasense.

3°.- Cumplido lo anterior, por Secretana, devuelvase el expediente al

Juzgado de origen.

No siendo mas el objeto de la presente aud/epe/a, se termina y firma 
por todos los que en ella inten/inieron, una vez lelda y aprolpad^ por los mismos, el 

acta que la contiene.

\

\ CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS

Magistrado

.../■ L f’ «' '^Jo,Mjrp/mRDO BERNAL
^ Magisfrado

GLORIA ISABEL

Magistrada
; ✓

PROCESO DE DIVORCIO DE JOSE NOEL ANGULO EN CONTRA DE 
JACQUELINE SERRA TO PALACIOS (AP. SENTENCIA).

9
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JUEZ OCTAVO (8) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C
r\ D.o.

Referenda:

PRGCESC EJECUTIVO CON GARANTIA HIPCTECARIA 
MENOR CUANtlA 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ 
JOSE NOEL ANGULO
REFORMA DE DEMANDA ARPCULO 93 COCIGO 
GENERAL DEL PROCESO.
DEMANDA 
2016-331

n r~uo
DEMAN DANTE: 
DEMANDADO (Aj: 
ASUNTO:

SUDSANACION DE

RADiCACICN:

NANCY GONZA.LEZ CARDENAS, i 
dentificada con la C C. No. 52.

mayor de edad, domiciliada en este Disirito Capital 
902.611 de Bogota y abogada con TP. No. 175.2o-i- - 

de 13 J.: obrando en mi condicicn de apoderada especial de acuerdo al poder confet 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, mayor (es) de edad y domiciiiado ,

^ '~'cgoia, identificado (as) con la cedula de ciudadania No. 19.121.267 expedida 
al senor Juez con todo comedimiento manifiesto

Q.1 deIC.S.
'iQo por 

(as) en la dud ad
de E en Bogota.

que por intermedio del presente escrito y 
encontrandome dentro del termino concedido por el Despacho ' y en atencion a Ic previsto 
por e! aificulo 93 del Codigo Genera! del Proceso, CORRIGO, ACLARO Y REFORMQ la 
citada demanda, pars e//o. presento la demanda debidamente integrada, asi:

NANCY GONZALEZ CARDENAS, mayor de edad, domiciliada en este Distrito 
Capital, identificada con la C.C. No. 52.902.611 de Bogota y abogada con T.P. No. 175.284 
de! C.S. de la J.; obrando en mi condicion de apoderada especial de acuerdo al poder 

ferido por PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, mayor (es) de edad y doiriidHado (a 
Quoad de Bogota, identificado (as) con la cedula ci

com C !O/
la GO ciudadania No. 19.121.26/

ie inadmision de fech.■-‘UiO 2016oe Junto

Pagina 1 ce 6
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expedicia en Bogota, al senor Juez con todo comedimienio rnamfiesto que por interrnedio del 
preseme escrilo prornueyo demanda en centra de JOSE NOEL ANGULO, mayor de edad, 
dcmiciiiado (as) y residente (s) en la ciudad de Bogota, identificado (as) con la cedula de 
cludadania No. 3.078.306'expedida en la Palma, para que mediante el iramite del proceso
EJECUTIVO CON GARANTIA HIPOTECARIA DE MENOR CUANTIA, su despaclio libre
mandamiento de pago a favor de mi mandante y en contra del (los) demandado(s) segun las 
sigutentes.

PRETENSIONES

1. Dignese senor Juez iibrar mandamiento ejecutivo con garantia hipotecaria de menor 
"'t en contra de JOSE NOEL ANGULO demandada y a favor de mi mandante PAULO 

'^ELLEZ FERNANDEZ, por las siguientes surnas de dinero:
cuaniia 
RENE 1

a) Por la sum a 
correspondienies al cap! 
(a) PAULO RENE 
hi pot 8

de VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000.000.oo) M/CIE 
" /' mutuado: obligacion que se constituyo a fa vor de mi rep/ esentado 

TELLEZ FERNANDEZ, mediante contrato de
iia

mutuG con garaniiacan a, plasmado en la escritura publica No. 4045 de fecha 7 de Noviembre del 2013 
Corrida ante la Notaria 64 del Circulo de Bogota, registrada (s) en el folio de rnatricula 
inniDbiliaria No. 50S-40167857 de la oficina de 
iZona

registro de insti'umentos publicos de Bogota 
quinta de la Escritura Publica No. 4045 de fecha 7 

orrida ante ia Notaria 64 del Circulo de Bogota, en atencidn a que 
ion se encuentra en more desde el 7 de Agosto del 2014.

Sur), esto, en vidud de la clausula 
de Novierfibre del 2013 r-

a:U!!0: Ci

b) Por el valor ce los intereses inoratorios maximos permitidos, sobre el capital mutuado 
y descriio en la pretension a) de este acapite; obligacion que se constituyo a favor de mi 
r-epreseniado (a), con forme al interes mas alio para

Codigo de Comercio y
cada periodo que determine la tasa 

' de acuerdo a la certificacion de la 
e la fecha en que se hicieron exigibles, es deck, desde 

que se realms efectivamente su page total a faver

maxima autorizada por el 
Suparintendencia de Colombia, desde 
el 1 de -Agosto del 20 
de PAULO RENE TELlEZ FERNANDEZ.

1Z V hasia el dia en

3. Simulianeamente con el mandamiento ejecutivo decretese el embargo y posterior 
secuestre del inmueble hipoiecado, que a continuacion se enuncia, predio ubicadc en la 
Diagonal 62 H Sur No. 74 A-36 (Direccion Catastral) de la nomenclaiiira urbana de Bogota, 

gisirada(s) a! folio de rnatricula inmobiiiaria No. 50S-40167857. de la oficina de registro de 
mirumentos publicos de Bogota (Zona Sur), cuyos finderos y demas especificaciones obran 
1 la Escritura Publica No. 4045 de fecha 1 de Noviembre del 2013 Corrida ante la Notaria 

64 del Circulo de Bogota, la cual se anexa como parte integral de ia presente demanda.

I

'w* (
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a,} Oficiese ai registrador de instrumentos publicos de Bogota (Zona Bur), con el fin de 
qua inscriba el embargo en folio de matricula imnobiliaria No 50S-40167857 expidiend 
mi costa certificado de tradicion y lipertad que contenga ei registro de la medida.

4. Decretese en su oponunidad procesal prevista en el numeral 5 del articulo 468 del 
Codigo General de! Proceso. mediante sentencia, la venta en publica subasta de los
inmuebles y su avaluo para que con su producto se pague al demandante las surnas de 
Pinero senaladas anteriormente.

5. Se condene en cos

Q a

tas y gastos de! proceso a la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE HECHO

JGSE NOEL ANGULO mediante Escritura Publica No. 4045 de fecha 7 de Noviembre 
del 2013 Corrida ante la Notarla 64 del CIrculo de Bogota, suscribio (eron) contrato de mutuo

de Primidr grado por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS 
(S2Q.GQ0.Q00.oo) M/CTE a favor de PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ.
'eudor (esj constituyd (eron) hipoieca sobre ei siguiente inmueble ubica 

62 H Sur No.

!

os)a su vez.
V0 en is Diagona'

74 ,4-36 (Direccion Cat astral) de la nomen datura urban a de Bogota, 
'egistrada(s) a! folio de matricula inmobiliana No. 50S-40167857 de la Qficina de registro de

lentos publicos de Bogota (Zona Sur), cuyos linderos y demas especificaciones obran 
itada escritura, para seguridad y cumpiimiento de sus obligaciones de muiuo que 

contrajeron a favor de PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ.

inslrum
en la c

2. JOSE NOEL ANGULO se ob/igo (aron) a pagar a favor de mi mandante PAULO 
RENE TELLEZ FERNANDEZ durante el plazo, intereses de! 2.5% niensuales, pagaderos 
cJentro de los cinco piimeros dias de cada mes. En case de mora en el pago de cualquie 
rnensualidad de intereses en la form,a convenida la parte deudora pagara a la parte 
acreedora interes a la tasa dei 1 % mas del pactado.

3. El deudor (esj, JOSE NOEL ANGULO solo cancelo (aron) los intereses hasta ei dia 6
de .Agosto del 2014. Encontrandose en consecuencia en mora de cancelar intereses desde
ei 7 de Agosto del 2014. fecha aesde la cual la obUgacion principal se hace exigible a pariir 
' ■ esta fecha.

r

QSE NOEL ANGULO
menaonado. facultc (aron) ampiiamente a F.AULO RENE TELl 
representantes para axigir ei page lota! del capital y 

pago por cualquiera de dichos c

d en la escritura publica contentiva de! contrato de mut
FERNANDEZyas 

de los intereses. si incurria (n) en mora 
de cenfermidad con lo previsto en la

j uo
usL.Z.

en e ■aicepios.

Rsyina 3 Se 6
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clausula quinta de la Escritura Publica No. 4045 de fecha 7 de Noviembre del 2013 Corrida 
ante !a Notaria 64 del Circulo de Bogota.

PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, teniendo en cuenta lo previsto por las partes 
en el titulo base de la presente accion, por medio de la presente demanda. se hace uso de 
id Clausula aceleratoria prevista en la clausula quinta Escritura quinta de la Escritura Publica 
No. 4045 de fecha 7 de Noviembre del 2013 Corrida ante la Notaria 64 del Circulo de Bogota.

‘U.

JOSE NOEL ANGULO es el 
nipoiecado a favor de mi mandante.

actual poseedor inscrito y material del inrnueble-J.

Los docurnentos que acompaho contienen una obligacibn clard: express y exigible
i-argo del demandadc (as) JOSE NOEL ANGULO, y prestan merito eiecutivo para 

Jelantar el presente

I .

a r''

proceso.
r So ha i:

ODiigacidn con
se tuvo que acudir a la via ejecutiva.

JOSE NOEL ANGULO no ha (n) efectuado 
c cancelacidn de los Intereses ya mencionados.

Baio la gravedad del juramento manifiesto al sehoriuez que ignoro si el (los) (las) 
mandado (s) (as) tienen o no apoderadc judicial, razon por la cual desconozco su n.om.b 

domiciiio, residencia y direccion electronica.

Bajo la graveoad del juramento manifiesto a>
Ismandado (s) (as) iiene (n) c no direco 
direccion electronica.

intentado buscar que ei demandado (a) JOSE NOEL ANGULO cau.

canceie la
IS intereses. en forma extra proceso. pero no ha sido posible, debido a eilo' Su

u pagos 0 abonos a la obligacibn, diferentes
d i

1
/

la
ro,

sehor juez que ignoro si el (los) (las) 
zibn electronica, rszbn por la cual desconozco

I

U su

FUNDAMENTOS DE DERECHO

nte demanda en los articulos 2432, 
nornias concomantes del Codigo Civil: aiiiculos
468 del Codigo General del Proceso: articub 884 del Codigo de Comercio y 111 de !a ley 
5Wde 1.999. 235 del C. P . ariiculo SO del Decreio 36C de 1970.

'a prt:r 2434, 2440, 2443. 2449, 2452 >/ demes 
17, 25„ 26 28, 82, 83, 84, 89, 93, 244, 422

uw I
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TRAMITE

A ia presente demands se le deoe impriinir ei tramne del proceso ejecutivo con garantia 
hipotecaria, previsto en el arilculG 468 y subsiguientes del Codigo General del Proceso.

CUANTIA

La cuantia de la suma de las pretensiones la estimo al momento de presentacion de ia 
demanda, de conformidad con lo previsto en el articulo 25 del Codigo General del Proceso, 
en cantidad mayor a 40 SMLMV, es dear, es de manor cuantia y teniendo en cuenta esta, 
el iugar de cumplimiento de la obligacion y la naturaleza del asunto, es Listed competente 
para conocer y fallar la litis.

COMPETENCIA

'^enienOG en cuenta la cuantia, ia vecindad de la pario demandantey el Iugar de cumplimiento 
'^^ligacidn. es usted competenie para conocer y fallar la Litis.de id U

PRUEBAS

-ara Que sean ■ mados como tai. al p sente escrito anexo los slguientes documantos: 
Original de ia primera copia de la(s) escritura(s) publica(s) que contiene(n) el contraio ae 

’ 5 garantia hipotecaria; poder que me otorgo la demandante; certificado de libertad 
cion del bien a embargar. en e! cual consta el gravamen hipotecario.

es re
1^

muluo V
V ifau

iO

J

ANEXOS

1. Los documentos relacionados en el capliulo de pruebas.
2. Poder ccnferido a mi favor por parte de m.i pcd&rda
3. Copia de la demanda, junto con su respectivo Cd y sus anexos para el traslado el (os) 

demandado (as) JOSE NOEL ANGULO.
4. Copia de la demanda para el archive del juzgado.

nte.

NOTIFICACIONES

1. El Demandado, JOSE NOEL ANGULO recibira (n) notificaciones en la Diagonal 62 H Sur 
74 A-36 (Direccion Catastral) de la nomenclatura urbana de Bogota, as! mimo (s), bajo 

I gravadad dejurarnento mamfiesto ■,
0 no direccion electronica, razdn por la c

/• In! VU.
que ignoro si el (los) (las) demandado (s) (as) tiene in) 

desconozco su direccion electronica.
id

uai
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ei

El Demandante, PAUlO RENE TELLEZ FERNANDEZ recibim notificaciones en ... 
Transversal 33 No. 43 A - 37 Sur cJe la nomenclatura urbana de Bogota, D.C., direccion 
eiecironica: usuanodelajusticialegal@gnr,

9 la

,1 comI a

3. Apoderada parte Demandante, la suscrita, NANCY GONZALEZ CARDENAS, podra t 
noiificada en la Carrera 10 No. 16-16 Oficina 302 Edificio Almartin de la nomenclatura urbane 
de Bogota, D.C., ceiular 311 82C 89 75 y en mi direccion etecirdnica: 
gonzalezcardendsnancy@grnall.com

>er
}

~n ios anterioies term i nos dejo present ad a I SLibsanacion de la presente demano'a.u

atentamente?/;0/' iuez.I

■\ O ^ X 
ho<.\cL \xoiSeN ^ •■iM/VCy GONZALEZ CARDENAS 

[Jl.C. No. 52.902.611 de Bogota 

T.P. No. 175.284 del C.S. de fa J.
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DILIGENCIA DE SECIIESTRO DE BIEN INMUEBLE DESPACHO COMISORIO N° 2791 lUZGADO 
SEGDNDO CTVIL MUNICIPAL DE EjECUCION DE SENTENCIAS (JUZGADO DE ORIGEN OCTAVO 
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA) PROCESO I:yECUTI\’’0 HIPOTEC/VRIO NO, 
DEMANDANTE: PAULO RENE TELLE FERNAnDEZ DEI\L-\NDAD0: JOSE NOEL ANGULO

1160033100

£n Bogotii D.C., » los vcindocho (28) di'as del de sepriembre de dos mil dicciocho (2018), siendo la iccha y bora 
senalados cii aiuo de fecha antenor, e! siisctito Alcalde l.ocal de Ciudad Bolivar (E), en compania dc su secu, i.irio ad hoc 
\XEIM\R ANDRES 3TLRGARA DIAZ

mes

se constmijX) cii audiencia pubLica con el fin de llevar a cabfj ia diligencia
Ota V T.P.programada. Comparccen el Doctor DANIEL GALATS RONANCIO con C.C. No, 80.086.919 de B.

No.301.816 del CS] en su calidad de apoderado sustitucion segxin poder adjunto y a qinen se le reconoil" person.eria 
para actuar eu la preserue diligencia y e.l Senor OSCc'iR REATT. identificado con C.C No. 79.637.581 De Bogota D.C. 
qmen aporta poder para actuar en represcmacion de las sodedad DELEGACTONES LEGALES S.A.S idcmiftcada con

en

Nit 900.911.633-6 qiuen reports direccion de notificacion CaUe 20 No. .5 - 24 apro 204 Lore 7 de Soacha C.uadinamnrca 
l elefono 301 726 01 79. quien hace parte de la Lrsta de los .Auxibares de la jusDcia, fue designado por el 
encuentra ACTIVO dentro del tiplicativo SIRMA

oanitcnte v se
quien se le toma poscsion y promete cumplir bien y iA.-lmcnle con 

los debercs de su cargo. El despacho precede a trasladarse al inniueble objeto de la diligencia esto es Diagonal 62 II Sur 
No, .'4 — 36 (Ducccion Catastial) de esta ciudad, lugar dondc somos atendidos por la senoia lACQUEIJNI SER.RATO 
PAl.ACIOS idciitificad'a con la C.C. No. 51.788,504 de Bogota, quien permite el ingreso de maneta voluntana y una vez 
enterada del objeto de la diligencia manifiesta

. a

‘cotiozco al demandado, estoy casada con el tengo un jnoceso de 
liqtiidacion de la sociedad conyugal ya que se. fue hace 7 afios y no se nada de el hasta hoy que llegarou ustedes a 
notiljcarme de cstc tema”. Por lo anterior se precede a ideiUificar el bien ininueble el cual se identitica con folio de
matricula inmobiliaria 50S-40167857, y alindcra asl: Por el NORTE; bloque de concrete que separa del inniueble 
adjunto, por ei OCCIDENTE: inmueble adjunto con nomenclatura Dg 68 H Sur No, 74 A - 42, por el SUR: caile 
principal de la DG 62h Sur con Cr 74 A, por el ORIENTE; inniueble identificado con nomenclatura HG 62 H sur 
No. 74 a - 30. Se trata de un inmueble de un piso con pueila de ingreso metalica de color verde, donde entramos a 
sala comedor con pisos en ceramica muros empafietados y pintados con ladrillo a la vista y teciio en leja eternit 
donde encontrainos cuatro habitaciones pisos en ceramica muros empafietados y pintados con iejas ctrnit 
encontramos cocma enchapada con pisos en lableta tejas en eternit con su meson encontramos bafio enrhapado'de 
pared a pared piso en tableta techo en teja eternit con sus ties accesorios, encontramos patio encenado con teja 
eternit paredes en cemento y pisos en tableta, cuenta con los servicios publicos de agua, luz y 
inmueble en general se encuentra en regular estado de niantenimiento y conservacion. El despacho icniendo en 
cuenta que nos encontramos en e! inmueble objeto de la diligencia y que no quedan dudas que es el que ‘>e refiere en 
la comision respectiva DECLAR/\ LEGALMENTE SECUESTRADO EL INtVIUEBLE con matricula inmobiliaria

:« natural, el

No. 50S-40167857 y del mismo se hace entrega real y material del inmueble antes secuestrado al au;';iliar dc la 
justicia quien manifiesta “recibo en fomia real y material el ininueble embargado y secuestrado por el de;spacho y de! 
mismo procedo a dejarlo en deposito provisional y gratuito a cargo de quien atiende la diligencia”. Sc fijan coino 
gastos de secuestre por^Juzgado cjjj^ente Ja suma de 10 SMLV, los cuales son cancelados en el acto. No siendo 

otro el objeto a se firma por lo que en el la intervinieron una vez leida y aprobada.

f W C
J ACQUELINFAjglULATO ILAL^OS
Quien ateiidi0tTa diligencia

D&ffiGAClONES .LEGALES S.A.S 
Secuestre

/At!eO'i ' -At./

PAR



Senor:

JUEZ SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

"2^■J
REFERENCIA: ESCRITO DE OPOSICION Y SOLICITUD SER 
PARTE COMO LITISCONSORTE NECESARIO, DENTRO DE LA 
DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO 
No.2016-0331.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS mayor de edad, Abogado 
ejercicio, con residencia domicilio en Bogota D.C. identificado 

con la Cedula de Ciudadania No. 19.496.235 de Bogota y L.T. 
No. 13.887 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando 
condicion de APODERADO JUDICIAL de la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en 
Bogota D.C., identificada con la Cedula 
No.51.788.504 de Bogota, de acuerdo con EL PODER ESPECIAL 
debidamente OTORGADO Y CONFERIDO.

en

en mi

de Ciudadania

Con total consideracion y respeto me dirijo a su Honorable Despacho, 
con el animo de interponer el presente ESCRITO DE OPOSICION y 
solicitaide de igual manera, SE RECONOZCA a la
JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO PARTE DENTRO DEL 
PROCESO DE LA REFERENCIA COMO LITISCONSORTE 
NECESARIO.
ARTICULOS; 42, 53, 61, 62, 71, 72, 80, 81, 82, 88, 100 NUMERAL 
9^ 132, 133, 134, 135, 165, 169 y 170 DEL CODIGO GENERAL 
DEL PROCESO Y DE LOS ARTICULOS 29 Y 229 DE LA 
CONSTITUCION POLITICA.

senora

de acuerdo con el soporte Normativo de LOS

De acuerdo con EL GRAVE PERJUICIO PATRIMONIAL QUE HA SIDO 
VINCULADA Y AFECTADA EN SU TOTALIDAD LA SENORA 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS por intermedio del senor JOSE 
NOE ANGULO como parte DEMANDADA dentro del proceso de la 
referenda.

1



Situacion Juridica por el cual me permito invocar la peticion ante 
senoria, en el fundamento de los siguientes;

su

HECHOS

1. Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS despues de 
sostener una relacion sentimental de mas de cinco (5) anos, 
DECIDIO CONTRAER MATRIMONIO CIVIL con el senor JOSE 
NOE ANGULO.

2. Que frente a la decision adoptada, el senor JOSE NOE ANGULO 
y la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS EL DIA (1°) 
PRIMERO DE ABRIL DEL ANO 2008, solicitaron ante LA 
NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C. el tramite de su MATRIMONIO 
CIVIL de acuerdo con lo seiialado en EL DECRETO 2668 de 
1988.

Que EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 a las 8 a.m., en lugar visible 
de LA NOTARIA 33 SE FI JO EL EDICTO correspondiente y se 
desfijo EL DIA 7 DE ABRIL DE 2008 a las 6 p.m. previo a la 
celebracidn del MATRIMONIO CIVIL, en donde el seiior JOSE 
NOE ANGULO NO PUSO ABJECION ALGUNA, NI LE HIZO 
HACER RENUNCIA DE CAPITULACIONES a la 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

3.

senora

4. Que de acuerdo con EL HECHO ANTERIOR, EN EL EDICTO 
SENALADO, NO QUEDO REGISTRADO RENUNCIA ALGUNA DE 
CAPITULACIONES por parte de la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, SOBRE EL HABER PATRIMONIAL que en 
ese memento poseia el senor JOSE NOE ANGULO, por lo que 
legalmente a partir de esa fecha paso a ser parte de LA 
SOCIEDAD CONYUGAL.

Que EL MATRIMONIO CIVIL fue celebrado EL DIA 12 DE ABRIL 
DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, consignado 
mediante LA ESCRITURA PUBLICA No.921 y REGISTRADO 
BAJO EL INDICATIVO SERIAL No.05176097.

5.

6. Que los esposos JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, meses despues decidieron de mutuo acuerdo y 
voluntad casarse mediante LA CELEBRACION DEL 
MATRIMONIO CATOLICO.
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7. Que el senor JOSE NOE ANGULO y la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008, CONTRAJERON MATRIMONIO CATOLICO EN LA 
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA 
D.C. y registrado en EL LIBRO No.001, DEL FOLIO 36 y EL 
NUMERO 270.

8. Que EL MATRIMONIO CATOLICO celebrado entre el senor JOSE 
NOE ANGULO
PALACIOS, no fue registrado en 
Notaria Publica de Bogota tal y como lo senala la Norma Civil, 
en el evento en que cualquiera de los ellos decidiera llevar a cabo 
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL.

con la senora JACQUELINE SERRATO
ese momenta en ninguna

9. Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS Y JOSE 
NOE ANGULO quedaron a partir del dia 13 de Septiembre del 
ano 2008, LEGALMENTE CASADOS
JURISDICCION CIVIL,
ECLESIAsTICA de la IGLESIA CATOLICA de acuerdo con las 
sendas actas, la pnmera DEL REGISTRO DEL MATRIMONIO 
CIVIL CELEBRADO EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 y la 
segunda LA PARTIDA ECLESIASTICA DEL MATRIMONIO 
CATOLICO CELEBRADO EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL 
ANO 2008.

tanto por LA 
como por LA JURISDICCION

10. Que el senor JOSE NOE ANGULO tres (3) anos despues de haber 
contraido LOS DOS MATRIMONIOS CIVIL Y CATOLICO, 
presento mediante apoderado DEMANDA DE CESACION DE 
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, en contra 
de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
correspondiendole al JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA 
BAJO EL RADICADO No.2011-1300.

11. Que a pesar de las pretensiones equivocas, temerarias y de las 
imprecisiones Juridicas 
apoderado del senor JOSE NOE ANGULO, abogado FABIO 
CASTRO PEDROZO DENTRO DE LA DEMANDA No.2011- 
1300, frente a LA CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO, EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN LO 
ABSOLUTO LE DIO LA RAZON.

y Normativas invocadas por el
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12. Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA mediante sentencia expedida 
EL DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 DECRETO EL DIVORCIO. 
PERO EN EL SENALAMIENTO DIRECTO QUE ERA DEL 
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre el senor JOSE NOE 
ANGULO con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL 
DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE 
BOGOTA.

13. Que el fallo de Primera Instancia fue apelado ante EL TRIBUNAL 
SUPERIOR DE BOGOTA SALA DE FAMILIA, quien mediante 
providencia expedida EL DIA 25 DE JULIO DEL ANO 2012 
CONFIRMO EL FALLO emitido por EL JUZGADO 19 DE 
FAMILIA.

14. Que el fallo en mencion, no le fue interpuesto RECURSO 
EXTRAORDINARIO DE CASACION ante LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA - SALA DE FAMILIA, por lo que el mismo quedo 
ejecutoriado.

15. Que frente a la sentencia de divorcio, EL JUZGADO 19 DE 
FAMILIA DEMOSTRO NORMATIVAMENTE, QUE EL UNICO 
MATRIMONIO QUE QUEDO DISUELTO Y ANULADO, FUE EL 
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre los senores JOSE NOE 
ANGULO y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL DIA 12 DE 
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA.

16. Que tanto como EL JUZGADO 19 DE FAMILIA como EL 
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALA DE FAMILIA, en los 
fallos emitidos el primero sancionatorio y el segundo 
confirmatorio, NO HICIERON MENCION JURIDICA ALGUNA 
REFERENTE AL MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO entre 
los senores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 EN 
LA PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE 
BOGOTA.

17. Que ante este hecho Juridico EL MATRIMONIO CATOLICO 
celebrado entre los senores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, SE ENCUENTRA EN SU TOTALIDAD 
VIGENTE DESDE EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008
A LA FECHA.
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18. Que lo anterior es en su totalidad demostrativo legalmente, que
la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, ES LA ESPOSA
LEGITIMA VIA MATRIMONIO CATOLICO del senor JOSE NOE 
ANGULO.

19. Que dentro del fallo emitido por el JUZGADO 19 DE FAMILIA EL 
DlA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 NUMERAL SEGUNDO, 
textualmente senalo, que ADVERTIR que la sociedad conyugal 
fue disueltay liquidada por ACTA DE CONCILIACION No-06449, 
por tal razon no hay lugar a disolverla.

20. Que frente al ACTA DE CONCILIACION No.06449 que hizo 
referencia EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN EL CITADO FALLO, 
corresponde a la celebrada EL DIA 4 DE DICIEMBRE DEL ANO
2009 EN LA CAMARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION 
DE BOGOTA,
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

21. Que la referencia principal de esta conciliacidn, consisti6 en que 
oblige bajo engahos Juridicos

JACQUELINE SERRATO PALACIOS firmai'a EL ACTA DE 
CONCILIACION, en donde quedo consignado entre los hechos 
mas relevantes, que ACEPTARA LA DISOLUCION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL EN CEROS con el senor JOSE NOE 
ANGULO, tal como quedo seiialado en LOS NUMERALES 2, 3, 
4 y 5 de la conciliacion.

entre los sehores JOSE NOE ANGULO y

se para que la senora

22. Que bajo premisas falsas lo unico que se persiguio, era que el 
senor JOSE NOE ANGULO PUDIERA RESARCIR Y REPONER 
LO NO CONSIGNADO EN EL EDICTO PUBLICADO EL DIA 2 
DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, 
EN CUANTO A QUE NO QUEDO REGISTRADA LA RENUNCIA 
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

23. Que en el desarrollo de LA CONCILIACION DEL DIA 4 DE 
DICIEMBRE DEL ANO 2009, al senor JOSE NOE ANGULO se le 
permitio tener apoderado en toda LA ASESORIA LEGAL siendo 
este el abogado FABIO CASTRO PEDROZO, pero a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS EN LO ABSOLUTO SE LE 
NOTIFICO PREVIA Y CON LA ANTELACION LEGAL, que podia 
contar con UN APODERADO que le hubiera permitido de igual



manera, la asesoria en todos los aspectos legates, sobre todo en 
aquellos en que podrla ser perjudicada patrimonialmente, tal y 
como sucedio.

24. Que el abogado FABIO CASTRO PEDROZO conocedor
totalidad de la situacion legal desde hace ya varios anos de SU
CLIENTS SENOR JOSE NOE ANGULO. OMITIO DE FORMA

en SU

IRREGULAR SENALAR EN ESTA AUDIENCIA DE
CONCILIACION. QUE PREVIO A LA CELEBRACION DEL 
MATRIMONIO CIVIL DEL DIA 12 DE ABRIL DE 2008, LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA PUBLICO UN EDICTO. PARA QUE 
EN EL, QUEDARA CONSIGNADO Y REGISTRADO TODA
SITUACION Y/O IMPEDIMENTO LEGAL ALGUNO SOBRE 
DICHO MATRIMONIO.

25. QUE EL ABOGADO FABIO CASTRO PEDROZO, NO SENALO DE 
IGUAL MANERA QUE EN EL CONTENIDO DEL EDICTO 
DESPUES DE HABER SIDO DESFIJADO EL DIA 7 DE ABRIL 
DEL ANO 2008 Y VENCIDO LOS TERMINOS LEGALES 
senalados para tal efecto, NO QUEDO EN EL MISMO, 
REGISTRO DE RENUNCIA DE CAPITULACIONES 
MATRIMONIALES por parte de la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS.

26. Que frente a que NO HA EXISTIDO REGISTRO DE RENUNCIA 
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES por parte de la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, LA AUDIENCIA DE 
CONCILIACION LLEVADA A CABO EN LA CAMARA 
COLOMBIANA DE LA CONCILIACION EL DIA 4 DE DICIEMBRE 
DEL ANO 2009, HA CARECIDO DESDE ESA FECHA DE TODA 
VALIDEZ JURIDICA Y LEGAL PARA SER TENIDA EN CUENTA
EN CUALOUIER INSTANCIA JUDICIAL.

27. Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, frente a la 
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO que interpuso el senor JOSE NOE 
ANGULO en su contra, NO tuvo la capacidad economica de 
contratar un abogado que la hubiera representado en la debida 
forma tal y como esta consagrado en EL ARTICULO 29 DE LA 
CONSTITUCION POLITICA.

28. Que esta razon motive que en el tramite del PROCESO No.2011- 
1300, la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS hubiera
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tenido tres (3) Abogados, que nada hicieron por representarla y 
el haber presentado una debida defensa tecnica, que le hubiera 
permitido ante todo, defender el respeto 
dignidad e intimidad personal y buen nombre que fue puesto 
totalmente en duda por su mal llamado esposo JOSE NOE 
ANGULO.

como mujer, su

29. Que uno de los aspectos legales que no controvirtieron en lo 
absolute ninguno de los apoderados que sucedieron a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS en la demanda No.2011- 
1300, fue en lo correspondiente a la pretension solicitada por el 
abogado FABIO CASTRO PEDROZO, para que el Juzgado 19 de 
familia tuviera en cuenta EL ACTA DE CONCILIACION celebrada 
EL DIA 4 DE DICIEMBRE DE 2009.

30. Que el senor JOSE NOE ANGULO frente a lo senalado por el 
Juzgado 19 de familia en la disolucion de la sociedad conyugal 
senalada en el fallo del 29 de Mayo de 2012, aprovecho tal 
situacion ilegal y celebro EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 
2013, UN CREDITO HIPOTECARIO con el senor PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ POR LA CUANTIA DE VEINTE MILLONES 
($20,000,000) DE PESOS, REGISTRADO EN LA ESCRITURA 
PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA, dejando 
como GARANTIA DE LA HIPOTECA, EL INMUEBLE 
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.SOS-
40167857.

31. Que le senalo a su honorable Despacho, que la senora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE Y HABITA EN LA
ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el senalado 
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA 
NO.50S-40167857, DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO 
2008, HACE YA MAs DE ONCE fill ANOS.

32. Que al momento de celebrar EL CREDITO HIPOTECARIO el 
senor JOSE NOE ANGULO DEJO REGISTRADO DE FORMA 
ILEGAL EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045, QUE SU
ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO. desconociendo de forma 
premeditada, QUE ESTA CASADO POR LA IGLESIA CATOLICA 
con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DESDE EL 
DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008.



33. Que el anterior hecho es demostrativo, que EL ESTADO CIVIL 
del senor JOSE NOE ANGULO ES EL DE CAS ADO VIA
MATRIMONIO CATOLICO CELEB RADO EL DIA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 con la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, por lo que el mismo HOY CONTINUA Y 
SE ENCUENTRA A LA FECHA EN SU TOTALIDAD VIGENTE.

34. Que frente a esta incontrovertible prueba legal, LA ESCRITURA 
PUBLICA No.4045 mediante la cual el senor JOSE NOE 
ANGULO CELEBRO EL CREDITO HIPOTECARIO Y DEJO 
IMERSO EL INMUEBLE CITADO COMO GARANTIA 
COMERCIAL DEL PRESTAMO, HA CARECIDO Y NO TIENE 
VALIDEZ JURIDICA ALGUNA.
presentada como LA PRUEBA PRINCIPAL por parte del 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ en la demanda de la 
referenda.

para que hubiera sido
senor

35. Que frente a LA INSUFICIENCIA Y VALIDEZ LEGAL DE LA 
ESCRITURA PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE 
BOGOTA, EL JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL no ha 
debido tenerla en cuenta como PRUEBA BASE Y FUNDAMENTO 
LEGAL, EN LA ADMISION Y TRAmITE DE LA DEMANDA 
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO No.2011-1300.

36. Que frente al seiialamiento que hizo el senor JOSE NOE 
ANGULO que ES SOLTERO consignado en LA ESCRITURA 
PUBLICA No.4045, demuestra a cabalidad EL DANO DIRECTO, 
MANIFIESTO Y PREMEDITADO que ha llevado a cabo en 
contra de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en 
donde solo ha buscado a como de lugar, DESALQJARLA CON 
SU FAMILIA DEL INMUEBLE y DESPOJARLA SIN NIGUN 
TIPO DE CONSIDERACION DE SUS DERECHOS 
PATRIMONIALES COMO SU ESPOSA LEGITIMA.

37. Que EL JUZGADO 8® CIVIL MUNICIPAL, frente a la admision y 
tramite de la demanda ejecutiva con titulo hipotecario, ha 
desconocido LOS DERECHOS PATRIMONIALES que tiene la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
correspondiente al CINCUENTA POR (50%) CIENTO del 
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA 
NO.50S-40167857.

loen
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38, Que el senor JOSE NOE ANGULO AL ESTAR CASADO 
LEGITIMAMENTE POR LA IGLESIA CATOLICA con la senora 
JACQUELINE _____
COMPROMETER, SI NO UNICAMENTE SU QUOTA PARTE 
CORRESPONDIENTE AL CINCUENTA (50%) POR CIENTO 
DEL INMUEBLE IDENTIFICADQ CON LA MATRICULA 
INMOBILIARIA No.505-40167857. al momento de celebrar EL 
CREDITO HIPOTECARIO con el senor PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ.

SERRATO PALACIOS, NO PODIA

39. Que esta afirmacion Juridica corresponde en indicar, que frente 
a las medidas cautelares solicitadas por el senor PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ como demandante EL JUZGADO
OCTAVO CIVIL MUNICIPAL, NO DEBIO HABER EMITIDO LA 
ORDEN DEL EMBARGO Y SECUESTRE DEL CIEN (100%) 
POR CIENTO DEL INMUEBLE EN MENCION, por cuanto EL 
CINCUENTA (50%) POR CIENTO DEL MISMO, LE PERTENECE 
a la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO 
CUOTA PARTE dentro de LA SOCIEDAD CONYUGAL, 
ESPOSA LEGITIMA del senor JOSE NOE ANGULO.

SU
como

40. Que le sefialo a su Honorable Despacho, que el senor JOSE NOE 
ANGULO GOZA HOY DIA DE UNA BUENA Y ESTABLE 
POSICION ECONOMICA Y QUE POSEE OTROS BIENES 
INMUEBLES, por lo que no se tiene razon Juridica alguna EL 
POR QUE, NO OUISO CONTESTAR DE NINGUNA MANERA LA 
CITADA DEMANDA EN SU CONTRA Y MUCHO MENOS EL 
HABER TRATADO DE SOLUCIONAR A TRAVES DE UNA 
CONCILIACION CON SU ACREEDOR PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ, LA FORMA DE CANCELAR EL CREDITO 
HIPOTECARIO QUE SOLICITO POR LA IRRISORIA SUMA DE 20 
MILLONES DE PESOS.

41. Que queda demostrado que el senor JOSE NOE ANGULO, en lo 
absoluto le ha importado CANCELAR LA HIPOTECA celebrada 
con el senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, ni la suerte 
que pueda correr EL INMUBLE IDENTIFICADQ CON LA 
MATRICULA INMOBILIARIA No. SOS-40167857 con el fallo que 
emita en su momento su Honorable Despacho y si el Inmueble 
llega a ser rematado.
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42. Que este seiialamiento lo presento por cuando a la fecha, EL 
INMUEBLE ESTA AVALUADO COMERCIALMENTE POR UN 
VALOR APROXIMADO, A LOS CIENTO SESENTA 
($160.000.000) MILLONES DE PESOS.

43. Que el anterior hecho, demuestra a cabalidad, que el senor 
JOSE NOE ANGULO se ha querido ABROGAR DE FORMA 
ILEGAL Y EN SU CONTRA UNA LESION ENORME, sin
importarle si pierde o no el citado inmueble, persiguiendo 
unicamente el de perjudicar de forma abierta, manifiesta 
directa

y
esposa Legitima JACQUELINE SERRATO 

PALACIOS, PARA DESPOJARLA DE FORMA TOTAL DE LO QUE 
LE PERTENECE POR DERECHO PROPIO DENTRO DE LA

a SU

SOCIEDAD CONYUGAL Y PATRIMONIAL VIGENTE Y 
DESALOJARLA DEL INMUEBLE.

44. Que de acuerdo con el tramite que LE DIO EL JUZGADO 8° 
CIVIL MLJ'NICIPAL A LA DEMANDA, le sehalo a su Honorable 
Despacho, que al senor JOSE NOE ANGULO, NO LE FUE 
NOTIFICADA DE FORMA PERSONAL Y EN LA DEBIPA 
FORMA LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO 
HIPOTECARIO. TAL Y COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO 
132 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO por parte del 
senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ 
DEMANDANTE.

como parte

45. Que hago este sehalamiento EN PRIMER LUGAR, por cuanto EN
LA PRIMERA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA 
DEMANDA al senor JOSE NOE ANGULO, esta demostrado con 
EL RECIBIDO ENTREGADO POR LA EMPRESA 
NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo 
con EL CORREO CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTE 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, que esta FUE RECIBIDA 
Y FIRMADA EL DIA 17 DE AGOSTO DEL ANO 2016, por el 
senor NICOLAS SERRATO PALACIOS y NO por el senor JOSE 
NOE ANGULO.

46. Que EN SEGUNDO LUGAR, que frente a LA SEGUNDA 
INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, esta 
quedo demostrada con EL RECIBIDO ENTREGADO POR LA 
EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. 
de acuerdo con EL CORREO CERTIFICADO enviado por la parte 
demandante, QUE ESTA FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DIA
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13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el 
senor NICOLAS SERRATO PALACIOS Y NO por el senor JOSE 
NOE ANGULO.

47. Que en TERCER LUGAR senalo, que LA TERCERA 
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA corresponde de 
acuerdo con EL RECIBIDO No.070610650626 entregado por 
LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS
S.A. de acuerdo con EL CORREO CERTIFICADO ENVIADO POR
LA PARTE DEIVL^NDANTE, la cual senala que la NOTIFICACION
FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DIA 25 DE NOVIEMBRE DEL 
ANO 2016 por el senor FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL 
SENOR JOSE NOE ANGULO.

48. Que frente a LA TERCERA INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, senalada EN EL RECIBIDO DE 
LA NOTIFICACION FECHADA EL dIa 25 DE NOVIEMBRE DE 
2016 No.070610650626.
USECHE FIRMO DE FORMA INDEBIDA E IRREGULAR por el 
senor JOSE NOE ANGULO, notificacion que presento de forma 
ilegal la parte demandante AL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL.

49. Que frente a LAS TRES (3) INDEBIDAS NOTIFICACIONES 
PERSONATES que le hizo el DEMANDANTE senor PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ, mediante CORREOS CERTIFICADOS al 
senor JOSE NOE ANGULO, DE ACUERDO CON LO 
CONSAGRADO EN EL ARTICULO 132 DEL CODIGO GENERAL 
DEL PROCESO, ESTAS NOTIFICACIONES HAN CARECIDO 
EN SU TOTALIDAD DE TODA VALIDEZ NORMATIVA Y 
JURIDICA. para haber sido la ULTIMA TENIDA EN CUENTA 
COMO PARTE INTEGRAL DEL PROCESO No.2016-331.

EL SENOR FELIX ANGULO

50. Que ante esta contundente razon Juridica manifiesto en
PRIMER LUGAR. que EL JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL 
MUNICIPAL FRENTE A LA ULTIMA INDEBIDA NOTIFICACION 
PERSONAL DE LA DEMANDA. demostrada de acuerdo con EL 
RECIBIDO No. 070610650626 DEL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 
2016. NO DEBIO HABERLE DADO TRAMITE A LA DEMANDA 
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO
No.2016-0331.

51. Que frente a LA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL al
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, le senalo a su Honorable

11



Despacho, que de acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO 
133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EXISTE UNA 
NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL 
PROCESO No.2011-00331.

52. Que LA NULIDAD ABSOLUTA es manifiesta EN SEGUNDO 
LUGAR DE ACUERDO CON LA ESCRITURA PUBLICA 
No.4045 DE LA NOTARIA 64 DEL CREDITO HIPOTECARIO 
celebrado por el seiior JOSE NOE ANGULO con el senor PAULO 
RENE TELLEZ FERNANDEZ, CUANDO DECLARO Y DEJO 
REGISTRADO, QUE SU ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO. 
cuando en la realidad procesal, desde EL DIA 13 DE 
NOVIEMBRE DEL ANO 2008 ESTA CASADO DE FORMA 
LEGITIMA POR LA IGLESIA CATOLICA con la 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

senora

53. Que LA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL 
PROCESO No.2016-00331, corresponde EN TERCER LUGAR, 
seiialar que se encuentra VIGENTE EN SU TOTALIDAD EL 
MATRIMONIO CATOLICO celebrado EL DIA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, entre el seiior JOSE NOE 
ANGULO con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

54. Que frente al hecho anterior le senalo a su Honorable despacho, 
que EN CUARTO LUGAR el senor JOSE NOE ANGULO, NO
DEBIO HABER CELEBRADO EL SENALADO CREDITO 
HIPOTECARIO, POR CUANTO LEGALMENTE NO PODIa 
AFECTAR LOS DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA
LEGITIMA JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
CORESPONDIENTE A SU CUOTA PARTE, POR CUANTO I^
SOCIEDAD CONYUGAL SE ENCUENTRA VIGENTE EN LA
ACTU ALIDAD.

55. Que de acuerdo con los hechos citados y lo expuesto Juridica y 
Normativamente en los misraos, de forma comedida le solicito
AL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, DAR APLICACION A LO 
CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132, 133, 134 y 135 DEL 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y DECRETE LA NULIDAD 
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL TREMITE DEL
PROCESO No.2016-00331.
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56. Que frente a la peticion principal interpuesta ante su Honorable 
Despaclio para que mi poderdante SEA RECONOCIDA COMO 
LITISCONSORTE NECESARIO,
GRAVE

se invoca el correspondiente y
PATRIMONIAL, 

PERSONAL Y MORAL, que esta en este momento involucrada 
su totalidad la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,

por parte de su esposo legitimo el senor JOSE NOE ANGULO.

ECONOMICO,PERJUICIO

en

57. Que en el momento en que SE DECLARE LA NULIDAD 
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO 
No.2016-00331,
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y 
SECUESTRE DEL INMUEBLE Identificado 
Inmobiliaria No.50S-40167857.

Honorable Despacho ORDENE LAsu

con Matricula

58. Que frente la NOTIFICACION DE LA CANCELACION DE LA 
ORDEN DE EMBARGO Y SECUESTRE, corresponde esta para 
que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
involucrada DE FORMA INJUSTA E ILEGAL, EN UN POSIBLE 
DESALOJO DEL INMUEBLE DONDE RESIDE Y VIVE CON SUS 
HIJOS. DESDE HACE YA MAS DE ONCE (11) ANOS DE 
MANERA PACIFICA Y COMO SENORA Y POSEEDORA DEL

no se vea

MISMO.

Por lo que de acuerdo con los hechos expuestos y las razones legale 
invocadas, presento los siguientes

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en senalarle a
solicitud invocada por la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
para
LITISCONSORTE NECESARIO, corresponde en que le ha sido 
vulnerado de forma irregular, ilegal 

PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LA CUOTA PARTE 
que Constitucionalmente tiene derecho, como ESPOSA LEGITIMA por 
via del MATRIMONIO CATOLICO celebrado con el sehor JOSE NOE 
ANGULO, el cual se encuentra en LA ACTUALIDAD VIGENTE.
Hecho por el cual y por la situacion planteada invoco las siguientes 
Normas Legales;

1. EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO

su Honorable Despacho, que la

del PROCESO No.2016-00331, COMOparteser

y en su totalidad SU
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ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer efectiva la igualdad de las partes en el 
proceso, usando los poderes que este Codigo le otorga y le concede 
en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados 
por las partes.

Que Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. El concebido para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS

Salvo disposicion en contrario, los litisconsortes facultativos seran 
considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes 
separados. Los actos de cada uno de ellos no redundaran en 
provecho ni en perjuicio de los otros, sin que por ello se afecte la 
unidad del proceso

ARTICULO 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E 
INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA 
PEDIR SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE
DICHO LITISCONSORCIQ Y OBVIAMENTE ESTE VINCULADO
DEBE CONTAR CON UN PLAZO PARA EFECTOS DE
MANIFESTAR LO QUE A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO
SOLICITAR O APORTAR PRUEBAS.
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Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de 
intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara 
audiencia pai'a practicarlas.

Ese plazo es el mismo que se establece para el traslado a la parte 
demandada, al cual se acude por remision, pero obviamente no es 
para traslado de la demanda sino para que EL LITISCONSORTE 
NECESARIO CITADO HAGA USO DEL DERECHO PERTINENTE, 

especial el de solicitar pruebas o, incluso cuando 
demandado interponer excepciones perentorias.
en es

EL INCISO TERCERO 
SUSPENDERA durante DICHO TERMING, cuando se dispone 
la vinculacion que EN CASO DE NO HABERSE ORDENADO EL 
TRASLADO AL ADMITIRSE LA DEMANDA, EL JUEZ DISPONDRA 
LA CITACION DE LAS MENCIONADAS PERSONAS, DE OFICIO O 
A PETICION DE PARTE, MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO 
SENTENCIA DE PRIMER.^ INSTANCIA Y CONCEDERA A LOS 
CITADOS EL MISMO TERMINO PARA QUE COMPAREZCAN.

ARTICULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

senala que, EL PROCESO SE

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA 
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes scan 
titulares de una determinada relacion sustancial a la cual se 
extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y que por ello 
estaban legitimados para demandar o ser demandados en el 
proceso.
Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las 
pedidas por las partes; si concurren despues, tomaran el proceso 
en el estado en que se encuentre en el momento de 
intervencion.

su

ARTICULO 71. COADYUVANCIA

QUIEN TENGA CON UNA DE LAS PARTES DETERMINADA 
RELACION SUSTANCIAL A LA CUAL NO SE EXTIENDAN LOS 
EFECTOS JURIDICOS DE LA SENTENCIA, PERO QUE PUEDA 
AFECTARSE SI DICHA PARTE ES VENCIDA, PODRA 
INTERVENIR EN EL PROCESO COMO COADYUVANTE DE ELLA, 
MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO SENTENCIA DE UNICA O DE 
SEGUNDA INSTANCIA.
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El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que 
encuentre en el memento de su intei-vencion y podra efectuar los 
actos procesales permitidos a la parte que aynda, en cuanto no 
esten en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del 
derecho en litigio.

se

La coadynvancia solo es procedente en los procesos declaratives. 
La solicitud de intervencion debera contener los hechos y los 
fundamentos de derecho en que se apoyay a ella se acompaharan 
las pruebas pertinentes.

Si el juez estima procedente la intervencion, la aceptara de piano 
y considerara las peticiones que hubiere formulado el 
interviniente.

La intervencion anterior al traslado de la demanda se resolvera 
luego de efectuada esta.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cualquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta 
colision, fraude o cualquier otra situacion similai' en el proceso, 
ordenara la citacion de las personas que puedan resultar 
perjudicadas para que hagan valer sus derechos.

El citado podra solicitar pruebas si interviene antes de la 
audiencia de instruccion y juzgamiento

SERA TERCERO TODO SUJETO DE DERECHO, QUE SIN 
ESTAR MENCIONADO COMO PARTE DEMANDANTE O PARTE
DEMANDADA EN LA DEMANDA. INGRESA AL PROCESO POR 
RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE
LITISCONSORTE NECESARIO, FACULTATIVO O QUASI 
NECESARIO Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU 
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA 
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA 
CALIDAD DE PARTE.

LA DEMANDA ES EL ACTO PROCESAL QUE DETERMINA LA 
CALIDAD DE PARTE EN SENTIDO RESTRINGIDO, porque sera la 
parte demandante quien la promueve y la demandada aquella 
contra quien se dirige, empero las partes no solo estaran 
constituidas por quienes asi figuran en la demanda sino que
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tambien deben tener tal calidad los sujetos de derecho que 
intervienen posteriormente a la notificacion de la demaiida 
calidad de litisconsortes, cualquiera que sea la indole del mismo.

En la cual todas las demas personas distintas de las mencionadas, 
que posteriormente ingresen al proceso, queden o no vinculados 
por la sentencia, seran OTRAS PARTES Y TERCEROS.

en

ARTICULO 80. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL 
PARTES.

DE LAS

CAPA UNA PE LAS PARTES RESPONDERA 
PERJUICIOS QUE CON SUS ACTUACIONES 
TEMERARIAS O DE MALA FE CAUSE A LA 
TERCEROS INTERVINIENTES,

POR LOS
PROCESALES

OTRA O A

Cuando en el proceso o incidente aparezca la prueba de tal 
conducta, el juez, sin perjuicio de las costas a que haya lugar,
impondra la correspondiente condena en la sentencia o en el auto 
que los decida.

Si no le fuere posible fijar alii su monto, ordenara que se liquide 
por incidente a la misma responsabilidad y consiguiente condena 
estan sujetos los terceros intervinientes en el proceso o incidente.

Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les 
condenara en proporcion a su interes en el proceso o incidente.

ARTICULO 81.
APODERADOS Y PODERDANTES

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE

EL APQDERADO QUE ACTUE CON TEMERIDAD O MALA
LE IMPONDRA la condena DE QUE TRATA EL ARTICULO 
ANTERIOR

FE SE

LA DE PAGAR LAS COSTAS DEL PROCESO. 
INCIDENTE O RECURSO Y MULTA DE DIEZ (10) A CINCUENTA 
(50) SALARIOS MINIMOS MENSUALES. DICHA CONDENA SERA 
SOLIDARIA SI EL PQDERDANTE TAMBIEN OBRO CON
TEMERIDAD O MALA FE
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Copia de lo pertinente se remitira a la autoridad que corresponda 
con el fin de que adelante la investigacidn disciplinaria al abogado 
por faltas a la etica profesional.

ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA.

Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva 
todo proceso debera reunir los siguientes requisitos:

EL NOMBRE Y DOMICILIO DE LAS PARTES Y SI NO PUEDEN 
COMPARECER POR SI MISMAS, LOS DE SUS REPRESENTANTES 
LEGALES, SE DEBERA INDICAR 
IDENTIFICACION DEL DEMANDANTE Y 
REPRESENTANTE.

EL NUMERO DE 
DE SU

Si el juez tampoco cae en cuenta al admitir la demanda, de la 
omision, sera entonces el demandante quien propendera porque 
se lleve
saneamiento prevista en EL ARTICULO 100 NUMERAL 9°.

a efecto tal integracion utilizando la medida de

ARTICULO 88, ACUMULACION DE PRETENSIONES

Senala que tambien podran formularse en una demanda 
pretensiones de uno o varies demandantes o contra uno o varios 
demandados, aunque sea diferente el interes de unos y otros 
cualquiera de los siguientes cases:

a) Cuando provengan de la misma causa.
b) Cuando versen sobre el mismo objeto.
c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

en

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones 
de varias personas que persigan, total o parcialmente, los mismos 
bienes del demandado.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR 
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS
IRREGULARIDADES DEL PROCESO, las cuales, salvo que se 
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
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siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de 
revision y casacion.

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes 
casos;

NUMERAL 8. CUANDQ NO SE PRAcTICA EN LEGAL FORMA LA 
NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A
PERSONAS DETERMINADAS.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS 
INSTANCIAS ANTES DE CUE SE DICTE SENTENCIA O CON 
POSTERIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O FALTA DE 
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO EN LEGAL FORMA, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra 
tambien alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en 
la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si 
no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso 
con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, 
mientras no liaya terminado por el pago total a los acreedores o 
por cualquier otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO 
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE 
FUEREN NECESARIAS.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION, 
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A 
OUIEN LA HAYA INVQCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido 
sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.
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ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA PARTE CUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER 
LEGITIMACION PARA PROPONERLA. EXPRESAR LA CAUSAL 
INVOCADA Y LOS HECHOS EN OUE SE FUNDAMENTA, Y 
APORTAR O SOLICITAR LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HAGER
VALER.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la 
origina, ni quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo 
oportunidad para hacerlo, ni quien despues de ocui'rida la causal 
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD FOR INDEBIDA REPRESENTACION O FOR FALTA 
DE NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER 
ALEGADA POR LA PERSONA AFECTADA.

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA

Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el 
juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la 
inspeccibn judicial, los documentos, los indicios, los informes y 
cualesquiera otros medios que scan utiles para la formacion del 
convencimiento del juez.

El juez practicara las pruebas no previstas en este codigo de 
acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o 
segun su prudente juicio, preservando los principios y garantias 
constitucionales.

ARTICULO 170. DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBA DE 
OFICIO.

El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades 
probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar, 
cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de la 
controversia.

2. CONSTITUCION POLITICA

ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO

ARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
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CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos en Derecho senalados, corresponde en senalar 
tres situaciones Juridicas transcendentales y esenciales en la cual se 

oca, EL PORQUE DE LA SOLICITUD DE NULIDAD ABSOLUTA 
PE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO DEMANDA EJECUTIVA 
CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO No.2016-0331.

inv

Situacion de vital importancia Normativa para la peticion invocada, 
en la cual estan incursos de forma arbitraria, directa y grave, LOS
DERECHOS PATRIMONIALES de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

Aclaracion que corresponde en el senalamiento Juridico, que el sefior 
JOSE NOE ANGULO no dio contestacion a la demanda instaurada

. AL NO
HABER SIDO NOTIFICADO EN LA DEBIDA FORMA TAL Y COMO LO 
CONSAGRA EL ARTICULO 133 DEL CODIGO 
PROCESO.

en
contra por el senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZsu

GENERAL DEL

Hecho
pretendido de forma abierta y manifiesta, hacer incurrir AL 
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS EN UN POSIBLE FRAUDE PROCESAL, al haber 
ocultado la verdad dentro de los medios de prueba, presentando solo 
supuestos de hecho y sin haber demostrado en lo absolute la realidad 
juridica dentro de LA DEMANDA EJECUTIVA 
HIPOTECARIO.

por lo que EL DEMANDADO Y EL DEMANDANTE han

CON TITULO

Situacion por el cual me permito demostrar ante su Honorable 
Despacho, el porque de la incongruencia de los medios probatorios 
presentados por LA PARTE DEMANDANTE, 
corresponden en lo absolute con la verdad procesal, para haber sido 
presentados dentro de esta demanda por el demandante y haber sido 
tenidos en cuenta por EL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL 
haberle dado tramite a ail proceso No.2016 - 331.

Frente a los hechos senalados y los fundamentos en Derecho 
expuestos, le solicito a su Honorable Despacho las siguientes;

los cuales no

para
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PRETENSIONES

1. Que SE DECLARE que LAS TRES (3) INDEBIDAS 
NOTIFICACIONES PERSONALES, que hizo el DEMANDANTS 
senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ al senor JOSE NOE 
ANGULO, DE ACUERDO CON LO CONSAGRADO EN EL 
ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, 
ESTAS NOTIFICACIONES CARECEN DE TQDA VALIDEZ 
NORMATIVA Y JURIDICA.

2. Que SE DECLARE LA NULIDAD DE LA NOTIFICACION 
PERSONAL. SENALADA EN EL RECIBIDO No.070610650626 
DEL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 2016, mediante la cual EL 
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL le dio tramite al 
proceso No.2011-331.

3. Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE 
LA ESCRITURA PtJBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA, CELEBRADA EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 
2013 DE UN CREDITO HIPOTECARIO llevado a cabo entre el 
senor JOSE NOE ANGULO con el senor PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ.

4. Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE 
TODO LO ACTUADO EN LA DEMANDA EJECUTIVA CON 
TITULO HIPOTECARIO PROCESO No.2016-0331.

5. Que de acuerdo con LA DECLARACION DE NULIDAD 
ABSOLUTA DEL PROCESO No.2016-331, SE ORDENE A LA 
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA 
SUR DE BOGOTA D.C., LA CANCELACION DE LA ANOTACION 
DEL REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

6. Que SE DECLARE QUE se encuentra VIGENTE EL 
MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO EL DIA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 entre el seiior JOSE NOE 
ANGULO con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que se DECLARE que se encuentra vigente LA SOCIEDAD 
CONYUGAL Y PATRIMONIAL entre el

7.
JOSE NOEsenor
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ANGULO, con su ESPOSA LEGITIMA JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Normativo de las 
siguientes copias como;

PRUEBAS DOCUMENTALES

1. Cedula Ciudadama de JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

2. Solicitud otorgamiento MATRIMONIO CIVIL, NOTARIA 33 de 
Bogota D.C. del DIA P DE ABRIL DEL ANO 2008.

3. ESCRITURA PUBLICA No.921 DEL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 
2008, Matrimonio Civil de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS con el senor JOSE NOE ANGULO.

FOLIO NUMERO DOS de la ESCRITURA PUBLICA No.921 del 12 
de Abril de 2008, donde se encuentra seiialado EL EDICTO 
FIJADO EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 Y DESFIJADO EL DIA 7 
DE ABRIL DE 2008, DONDE NO SE REGISTRO EN EL MISMO, 
RENUNCIA DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE 
DE LA SENORA JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

4.

5. REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO celebrado EL DIA 13 DE 
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., 
INDICATIVO SERIAL No.05176097.

PARTIDA ECLESIASTICA DE MATRIMONIO CATOLICO, 
celebrado EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, EN LA 
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA

6.

D.C.

7. REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO CATOLICO, expedido por 
LA NOTARIA SEPTIMA (7Q DE BOGOTA D.C. DEL DIA 26 DE 
MARZO DE 2019.

8. Fallo emitido por EL JUZGADO 19 DE FAMILIA de Bogota D.C. 
expedido el DIA 29 DE MAYO DE 2012, DIVORCIO Y NULIDAD 
MATRIMONIO CIVIL.
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9. Fallo emitido por EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA 
DE FAMILIA, expedido EL DIA 25 DE JULIO DE 2012, 
confirmo LA SENTENCIA emitida por EL JUZGADO 19 DE 
FAMILIA de Bogota.

que

10. FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857, donde 
se encuentra registrado EL EMBARGO EJECUTIVO HIPOTECA 
CON ACCION REAL.

11. PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO 
SERRATO PALACIOS.

12. Cedula de Ciudadania de CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

13. Licencia Temporal de Abogado de CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

NOTIFICACIONES

> COMO PARTE TERCERA INTERESADA

APODERADO LEGAL
CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS 
CALLE 9 SUR No. 18 A 
DE BOGOTA D.C.
E-MAIL: independiente 1909@gmal.com 
CELULAR: 311 529 48 64

37 PISO DOS - BARRIO SAN ANTONIO

De Usted senor Juez,

Cordialmente;

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS
C.C. No. 19.496.235 de Bogota.
L.T. No. 13.887 del C. S. de la Judicatura
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Senores;
JUZGADOS CrVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C - REPARTO
E. S. D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL, ACCION DE TUTELA EN CONTRA 
DEL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS BOGOTA D.C.
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331.

JACQUELINE SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con residencia y 
domicilio en Bogota D.C., identificado con la Cedula de Ciudadania No. 
51.788.504 de Bogota. Por medio del presente escrito, manifiesto 
que otorgo PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE 
Derecho se refiere. al senor CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS 
mayor de edad, con residencia y domicilio en Bogota D.C. Abogado 
ejercicio, identificado con la C.C. No. 19.496.235 de Bogota y Tarjeta 
Profesional No.341.099 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

Para que en mi Nombre y representacion Legal, presente ANTE LOS 
HONORABLES JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., 
ACCION DE TUTELA, EN CONTRA DEL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., FRENTE 
AL AUTO EMITIDO EL DIA 30 DE ABRIL DE 2021, DENTRO DEL 
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331.

Mi apoderado Judicial, queda facultado para interponer recursos, sustituir, 
notificarse, conciliar, interrogar, renunciar, transigir, recibir, solicitar copias, 
tachar y en todo aquello cuanto corresponda de acuerdo al articulo 70 del 
Codigo Civil.

Cordialmente,

en cuanto a

en

o

JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
C. C. No.51.788.504 de Bogota

L C't:
A3Acepto;

Jr fe '
V ^

B dedarame:# v» . lA•r/
Fecha.•S I0RACIO se:

C.C. No. 19.496.235 d/Sogota 
T.P. No.341.099 del C.S. de la Judicatura 

Email: independiente 1909@gmail.co

c. TO PALACIOS 0 4 m 2Qa^

EL NiOf/iaiO
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Senores:
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL JUZGADO 
SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
DE BOGOTA D.C.
PROCESO No. 11001400300820160033100.
ASUNTO: EJECUTIVO HIPOTECARIO.
DEMANDANTE: PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ.
DEMANDADO: JOSE NOEL ANGULO.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS, mayor de edad, 
domicilio y residencia en Bogota D.C., identificado con la ceduia de 
cmdadania No.19.496.235 de Bogota, abogado 
Tarjeta profesional No.341.099 del Consejo Superior de la Judicatura, 
actuando en representacion legal de la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en 
Bogota
No.51.588.704 de Bogota, demandante dentro del proceso de la 
referenda. De acuerdo con EL PODER ESPECIAL debidamente 
otorgado y conferido.

con

en ejercicio, con

D.C.. identificado con la ceduia de ciudadania

Me permito invocar ante LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE 
BOGOTA D.C., EN EL SOPORTE CONSTITUCIONAL DEL ARTICULO
86, ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL SEGUNDO {2°) CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., 
frente a AL AUTO EMITIDO EL DIA 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, 
QUE NEGO CONCEDER EL RECURSO DE APELACION, interpuesto 
en contra del AUTO DEL DIA 24 DE MARZO DE 2021, de acuerdo 
con las siguientes consideraciones:

1. Que LA PETICION CONSTITUCIONAL DE AMPARO la invoco ante 
LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., en el 
soporte del ARTICULO 86 DE LA CONSTITUCION POLITICA, 
FRENTE A LA VULNERACION TOTAL DEL DEBIDO PROCESO, 
EL PRINCIPIO DE LA BUENA FE Y EL ACCESO A LA DEBIDA 
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, consagrados en LOS



ARTICULOS 29, 83 y 229 de nuestra Carta Magna, en contra DEL 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA, FRENTE AL AUTO EMITIDO EL DIA 
30 DE ABRIL DE 2021.

Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA, en EL AUTO DEL 30 DE ABRIL DE 
2021, NEGO EL RECURSO DE REPOSICION Y SE NEGO A 
CONCEDER EL RECURSO DE APELACION, QUE SE INTERPUSO 
EN CONTRA DEL AUTO DEL DIA 24 DE MARZO DE 2021. 
Desconociendo lo consagrado en LOS ARTICULOS 318, 321, 
NUMERALES 2, 3 y 6, y 322, NUMERALES 2 y 3 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO y ia abundante Jurisdispmdencia 
Constitucional, que han senaiado el derecho del acceso a este 
RECURSO Consagrado en nuestra Constitucion Politica.

2.

3. Que LA ACCION DE TUTELA invocada, corresponde a la 
arbitrariedad Juridica presenta.da en contra de la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, por parte del JUZGADO 2° 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS frente a LA 
NEGATIVA DE ACCEDER A LA SOLICITED DE SUSPENSION DEL

HIPOTECARIO
11001400300820160033100 Y DEL REMATE DEL BIEN 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA
No.SOS-40167857.

No.PROCESO EJECUTIVO

4. Que EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE 
EUECUCION DE SENTENCIAS, ha presentado una distorsion 
extensiva del ARTICULO 161 DEL CODIGO GENERAL DEL 
PROCESO, FRENTE A LA PRUEBA DOCUMENTAL PRESENTADA, 
correspondiente AL AUTO DEL DIA 4 DE MARZO DE 2021, EN LA 
QUE EL JUZGADO 2° DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. ADMITIO 

DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL en contra del sehor JOSE NOEL ANGULO y ORDENO 
EL EMBARGO DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA 
MATRICULA INOBILIARIA No.50S-50S-40167857.

LA

5. Que LA SOLICITUD DE SUSPENSION DE FORMA INMEDIATA DEL 
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331, se presento 
ante EL JUZGADO (2°) SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE

2



EJECUCION DE SENTENCIAS en ei soporte normative del 
ARTICULO 161 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, de 
acuerdo con EL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA DEL 4 DE 
MARZO DE 2021 PROFERIDO POR EL JUZGADO SEGUNDO (2°) 
DE FAMILIA DE BOGOTA, No.2016-00331.

6. Que LA SOLICITED DE LA SUSPENSION DEL PROCESO 
EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331 Y LA DILIGENCIA DE 
REMATE DEL BIEN INMUEBLE identificado con LA MATRICULA 
INMOBILIARIA No.SOS-40167857, se le solicito al JUZGADO 2° 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, HASTA 
TANTO NO SEA RESUELTO EN EL JUZGADO SEGUNDO (2®) DE 
FAMILIA, LA DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO Y LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
el demandado en el proceso de la referenda, senor JOSE NOEL 
ANGULO.

con

7. Que EL JUZGADO 2® CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, DE FORMA REITERADA LE HA NEGADO a la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, desde EL DIA 23 DE 
MARZO DE 2019, SER PARTE DENTRO DEL PROCESO No. 
11001400300820160033100,
NECESARIO, al ser AFECTADA DIRECTA en contra de 
PATRIMONIO SOCIAL DE LA SOCIEDAD CONYUGAL que tiene 
el demandado JOSE NOEL ANGULO.

LITIS CONSORCIOcomo
su

con

Por lo que el presente RECURSO CONSTITUCIONAL DE TUTELA 
invoco, ante LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
D.C., EN CONTRA DEL JUZGADO (2°) SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., tiene el soporte 
Normativo de las siguientes;

que

HECHCS

1. PRIMERO: Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
identifica con LA CEDULA DE CIUDADANIA No.51.788.504 de 
Bogota.

, se



2. SEGUNDO: Que el senor JOSE NOEL ANGULO, se identifica con 
LA CEDULA DE CIUDADANIA No.3.078.306 de La Palma - 
Cundinamarca.

TERCERO: Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL Angulo despues de una reiacion sentimental de 
cinco (5) anos, decidieron CONTRAER MATRIMONIO POR LO 
CIVIL EN UNA NOTARIA PUBLICA.

3.

4. CUARTO: Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y 
JOSE NOEL ANGULO, EL DIA PRIMERO (1°) DE ABRIL DEL x^NO 
2008 solicitaron ante LA NOTARIA TREINTA Y TRES (33) DE 
BOGOTA D.C., el tramite Notarial para la celebracion de 
MATRIMONIO CIVIL, de acuerdo con lo consagrado en EL 
DECRETO 2668 DE 1988.

5. QUINTO; Que LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., EL DIA 2 DE 
ABRIL DEL ANO 2008, FIJO EL EDICTO DE LA NOTIFICACION 
PUBLICA DEL MATRIMONIO CIVIL de los senores JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO por el termino de 
SEIS (6) DIAS.

6. SEXTO: Que EL EDICTO DE LA NOTIFICACION PUBLICA DEL 
MATRIMONIO CIVIL, fue desfijado por LA NOTARIA 33 DE 
BOGOTA D.C., EL DIA 7 DE ABRIL DEL ANO 2008 A LAS SEIS (5 
P.M.) DE LA TARDE, EN DONDE NO QUEDO REGISTRADA 
SOLICITUD hecha por el senor JOSE NOEL ANGULO a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DE RENUNCIA DE 
CAPITULACIONES, SOBRE SUS BIENES PROPIOS QUE TENIA 
HASTA ESA FECHA.

7. SEPTIMO: Que en LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., NO QUEDO 
INSCRITA RENUNCIA DE CAPITULACIONES por parte de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, SOBRE EL HABER 
PATRIMONIAL del senor JOSE NOEL ANGULO, previo a la 
celebracion del MATRIMONIO CIVIL, tal y como esta consagrado 
en LOS ARTICULOS 1771, 1772 y 1773 DEL CODIGO CIVIL, 
CAPITULACIONES MATRIMONIALES.

8. OCTAVO; Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y
JOSE NOEL Angulo, contrajeron matrimonio civil en
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LA NOTARIA 33 DE BOGOTA B.C., EL DIA 12 DE ABRIL DEL 
ANO 2008.

9. NOVENO: Que EL MATRIMONIO CIVIL, FUE ELEVADO A LA 
ESCRITURA PUBLICA No.921, OTORGADA EL DLa 12 DE ABRIL 
DEL ANO 2008.

10. DECIMO: Que LA ESCRITURA PUBLICA No.921 DEL 12 DE 
ABRIL DE 2008, FUE ELEVADA A REGISTRO DE MATRIMONIO 
CIVIL, FECHA DE INSCRIPCION 12 DE ABRIL DEL ANO 2008, 
INDICATIVO SERIAL No.05176097.

11. ONCE: Que EL MATRIMONIO CIVIL CELEBRADO EN LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA, EL D!a 12 DE ABRIL DEL ANO 2008. 
entre los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE 
NOEL Angulo, correspondlo en el soporte del ARTiCULO 1774 
DEL CODIGO CIVIL.

12, DOCE: Que senor JOSE NOEL ANGULO 3 meses despues de 
celebrado el matrimonio Civil, le propuso a la senora 
JACQUELINE SERR4.TO PALACIOS, QUE SE CASARAN POR LA 
IGLESIA CATOLICA. AI considerar que el matrimonio por lo civil 
celebrado, no tenia valor espiritual para el.

13. TRECE: Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS aceptc 
la proposicion del senor JOSE NOEL ANGULO y de mutuo 
acuerdo, decidieron CAS ARSE MEDIANTS EL MATRIMONIO 
CATOLICO.

14. CATORCE: Que EL DIA TRECE (131 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008. los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE
NOEL Angulo contrajeron matrimonio catolico, en la

PARROQUIA EL SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA.

15. QUINCE: Que EL MATRIMONIO CATOLICO celebrado EL DIA 13 
DE SEPTIEMBRE DE 2008, quedo registrado EN EL LIBRO 
No.OOl, FOLIO 236, NUMERO 270.

16. DIECISEIS: Que EL MATRIMONIO CATOLICO, celebrado EL DIA 
13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, FUE REGISTRADO 
ANOS DESPUES, EN LA NOTARIA TREINTA Y SEIS (36) DE 
BOGOTA D.C. MEDIANTE EL REGISTRO CIVIL INDICATIVO

12
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SERIAL No.07829497, DEL DIa 24 DE FEBRERO DEL ANO 2021. 
En el soporte del A^RTICULO 1774 del Condigo Civil.

17. DIECISIETE; Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
y JOSE NOEL ANGULO, ceiebraron dos matrimonios separados 
en el tiempo por cinco (5) meses de diferencia, EL PRIMER 
MATRIMONIO POR LO CIVIL, EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 
2008, ANTE LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C.

18. DIECIOCHO: Que EL SEGUNDO MATRIMONIO POR LO
CATOLICO, fue celebrado EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008, EN LA PARROQUIA EL SENOR DE LA BUENA ESPERANZA 
DE BOGOTA D.C.

19.DIECINUEVE: Que de acuerdo con ia Norma. Constitucional, EL 
MATRIMONIO CIVIL como EL CATOLICO, son actos Juridicos 
independientes entre si, por lo que cada Matrimonio DEBE TENER 
UN REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO, para que estos tengan 
efectos y validez ante la Jurisdiccion Civil.

20. VEINTE: Que de acuerdo con EL CONCORDATO celebrado entre 
ESTADO COLOMBIANO CON EL ESTADO VATICANO en EL ANO 
1887, hace ya cerca de 134 ANOS renovado EL 12 DE JULIO DEL 
ANO 1973, ha consagrado en su ARTICULO TERCERO: la 
legislacion canonica es independiente de la civil y no forma parte de 
esta, pero sera respetada por las autoridades de la republica, por 
tal razon el matrimonio catolico luego de ser celebrado, debe ser 
registrado de forma posterior ante una notaria publica, mediants un 
registro civil de matrimonio catolico, para que produzca los efectos 

civiles consagrados, dando irdcio asi a la llamada SOCIEDAD 

CONYUGAL. EL ARTICULO SEPTIMO; El estado reconoce plenos 
efectos civiles al matrimonio celebrado de conforrrddoA con las 

normas del derechq canonico. Para la efectividad de ests 
reconodmiento, la competente autoridad eclesidstica transmitird 
copia autentica del acta al correspondiente fimcionario del estado, 
quien deberd inscribirla en el registro civil.

21. VEINTIUNO: Que en el mes de Noviembre del aho 2009, el sehor 
JOSE NOEL Angulo junto a su apoderado legal FABIO CASTRO

engaho convencieron a la sehora 
de llevar a cabo LA

PEDROZA, bajo total 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
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LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, SIN EL LLENO DE 
LOS REQUISITOS LEGALES CONSAGRADOS EN EL ARTICULO 
1820 DEL CODIGO CIVIL.

22. VEINTIDOS: Que antes de llevar a cabo LA LIQUIDACION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL con la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, el senor JOSE NOEL ANGULO, debio haber hecho 
CAPITULACIONES antes de haber celebrado EL MATRIMONIC 
CIVIL, por la importancia Normativa que tienen, que hubiera 
permitido como futuros esposos, reglamentar con anterioridad a 
SU MATRIMONIO CIVIL, la administracion de sus bienes de 
presente y a future y haber acordado que bienes muebles c 
inmuebles, que pertenecian a uno o al otro contrayente, NO 
INGRESABAN A FORMAR PARTE DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, 
es decir, que en caso de que se produjera EL DIVORCIO POR LO 
CIVIL, EL CAPITAL DE CADA ESPOSO QUEDARA ESTIPULADO 
DENTRO DE LAS CAPITULACIONES Y OUAL NO ENTRABA A 
HACER PARTE DE LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL O DE LA REPARTICION DE BIENES.

23. VEINTITRES: Que Las Capitulaciones de acuerdo con el Cddigo 
Civil, debieron haber sido realizadas de MUTUO ACUERDO por el 
senor JOSE NOEL ANGULO con la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, antes de celebrar el Matrimonio Civi' 
luego haber sido presentadas ante UN NOTARIO PUBLICO PARA 
SER ELEVADAS A ESCRITURA PUBLICA y de 
proteger la libertad de cada contrayente, de definir el future de 
patrimonio y las condiciones para compartirlo como pareja.

y

esta manera
SU

24. VEITICUATRO: Que frente a LAS CAPITULACIONES, la Ley 
dispone de dos figuras para modificar el regimen general de la 
sociedad conyugal, que surge automaticamente como EFEOTO 
PATRIMONIAL DEL MATRIMONIO;
MATRIMONIALES Y LA LIQUIDACION DE LA 
CONYUGAL, sin que LA PRIMERA EXCLUYA A LA SEGUNDA,

LAS CAPITULACIONES 
SOCIEDAD

porlo que asi se hagan capitulaciones matrimoniales, LA SOCIEDAD 
CONYUGAL nace una vez celebrado el matrimonio.

25. VEINTIOCHO: Que sin tener ninguna capitulacion realizada ni 
escritura publica de la misma, el senor JOSE NOEL ANGULO 
solicito a LA CAMARA COLOMBIANA DE CONCILIACION,

una



AUDIENCIA DE CONCILIACION con ia senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS programada para EL DIA 23 DE 
NOVIEMBRE DEL ANO 2009, A.udiencia suspendida a peticion de 
las partes.

26. VEINTISEIS: Que LA AUDIENCIA DE CONCILIACION se reanudo 
EL DlA PRIMERO (1°) DE DICIEMBRE DEL ANO 2009 y 
asistieron la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS y el 
convocante senor JOSE NOEL ANGULO con su apoderado legal 
FABIO CASTRO PEDRAZA.

27. VEINTISIETE: Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
NO CONTO CON LAen LA AUDIENCIA DE CONCILIACION,

ASESORIA LEGAL DE UN PROFESIONAL DEL DERECHQ. que la
representara en debida forma, de acuerdo con lo consagrado en el 
ARTICULO 29 de ia Constitucion PoHtica EL DEBIDO PROCESO, 
dentro del tramite de la AUDIENCIA DE CONCILIACION.

28. VEINTIOCHO: Que antes de llevarse cabo la audiencia de 
conciliacion. La Camara Colombiana de Conciliacion, debio tener 
en cuenta lo consagrado en EL CODIGO CIVIL, que LOS 
CONYUGES QUE VAN PROCEDER A LA DISOLUCION Y 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, DEBEN 
ELABORAR UNA MINUTA PREVIA bajo la asesoria de un abogado, 
con el fin de dar cumplimiento a todas las garantfas legales para 
ambos ante una Notaria publica quien debe emitir UNA 
ESCRITURA PUBLICA, para que la entidad Conciliadora, se 
mantenga al margen de cualquier confiicto legal, que pueda surgir 
entre los conyuges, en el momento o future inmediato.

29. VEINTINUEVE: Que LA AUDIENCIA DE CONCILIACION DEL DIA 
PRIMERO (1°) DE DICIEMBRE DEL ANO 2009, no se celebro en 
equidad, ni gnardo EL DEBIDO PROCESO a favor de la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS. AUDIENCIA QUE DEBIO 
HABERSE SUSPENDIDO DE FORMA INMEDIATA, hasta tanto la 
convocada hubiera contado con LA ASESORIA PLENA Y LEGAL 
DE UN PROFESIONAL DEL DERECHO, que le hubiera permitido 
enterarse Juridicamente, si lo que iba a firmar era de su plena 
aceptacion, FRENTE AL POSIBLE DETRIMENTO TOTAL DE SU 
PATRIMONIO SOCIAL CONYUGAL.
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30. TREINTA: Que una vez terminada la audiencia, se emitio EL 
ACTA DE CONCILIACION No.06449 DEL DIA PRIMERO (1°) DE 
DICIEMBRE DEL ANO 2009, cuya conciliadora BLANCA ELVIRA 
BUSTOS GARCIA cometio evidentes yerros Juridicos; como io fue 
lo senalado en EL NUMERAL CUARTO, frente a las normas iegales 
citadas que se soporto para celebrar LA AUDIENCIA, DE LA 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL del senor JOSE 
NOEL Angulo con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS. 
Siendo la Ley 640 de 2001 ardculos 31, 35, 40 numeral 7, La Ley 
446 de 1998 articulos 64, 65, y 66 y el articulo 116 de la 
Constitucion PoHtica, normas que solo senalan la 
descentralizacidn administrativa y las facultades que otorga la ley 
a los particulares para celebrar conciliaciones extrajudiciales.

31. TREINTA Y UNO: Que EL ARTICULO 1820 DEL CODIGO CIVIL 
citado por LA CONCILIADORA, NO LE OTORGABA NINGUNA 
FACULTAD LEGAL para haber celebrado 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL del senor JOSE 
NOEL Angulo con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

la audiencia de LA

32. TREINTA Y DOS: Que la conciliadora desconocio y no aplico lo 
consagrado en EL ARTlCULO 1820 DEL CODIGO CIVIL, que 
senala, que LA SOCIEDAD CONYUGAL se disuelve (...),
POR MUTUG ACUERDO DE LOS CONYUGES CA.PACES, ELEVADO 

A ESCRITURA PUBLICA, EN CUYO CUERPO SE INCORPORARA EL 
INVENTARIO DE 
LIQUIDACION.

Siii-ivirC) DEUDAS SOCIALES V 5J

33. TREINTA Y TRES: Que esta claro, que EL NUMERAL E DEL 
ARTICULO 1820 y LOS ARTICULOS 1494, 1602, y 1618 DEL 
CODIGO CIVIL citados por la conciliadora, no eran las normas que 
la facultaban legalmente, para haber celebrado la AUDIENCIA DE 
LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL DE MATRIMONIO 
CIVIL, al no haber contado con LA ESCRITURA PUBLICA, donde 
estaba plenamente senalado, que el senor JOSE NOEL ANGULO 
habia LIQUIDADO PREVIAMNETE LA SOCIEDAD CONYUGAL 
la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

con

34. TREINTA Y CUATRO Que el senor JOSE NOEL ANGULO nunca 
aporto EL ACTA DE CONCILIACION DE LA LIQUIDACION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL celebrada EL DIA 1° DE DICIEMBRE DEL
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ANO 2009, A LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, para que esta hubiera 
hecho la respectiva NOTA MARGINAL DE LA DISOLUCION Y 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL DE MATRIMONIO 
CIVIL, que habia sido celebrado EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 
2008.

35. TREINTA Y CINCO: Que nan transcurrido 12 anos, al ano 2009, 
al ano 2021 y nunca se realize tal registro, tal y como consta en 
EL REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO EXPEDIDO EL DIA 19 DE 
MARZO DEL ANO 2019. EN DONDE NO APARECE NINGUNA 
NOTA MARGINAL.

36. TREINTA Y SEIS: Que frente al no registro del ACTA DE LA 
AUDIENCIA DE CONCILIACION No.06449 DEL DIA PRIMERO (1°) 
DE DICIEMBRE DEL ANO 2009, EL ACTA HA CARECIDO DE 
TOTAL VALIDEZ LEGAL, al no estar registrada despues de mas de 
doce (12) anos, por lo que Normativamente, nunca ha existido a la 
vida juridica.

37. TREINTA Y SIETE: Que en el mes de Diciembre del aho 2011, el 
sehor JOSE NOEL ANGULO mediante apoderado legal, presento 
DEMANDA DE DIVORCIO DE MATRIMONIO CATOLICO Y 
CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, 
en contra de la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
demanda le correspondio al JUZGADO 19 DE FAMILIA DE 
BOGOTA D.C., bajo EL RADICADO No.2011- 1300.

38. TREINTA Y OCHO: Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA le sehalo 
al demandante, varias imprecisiones Juridicas contenidas en la 
demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL 
MATRIMONIO CATOLICO, siendo una de ellas, EL NO HABER 
SIDO APORTADO EL REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO 
CATQLICO dentro del proceso No.2011-1300.

39. TREINTA Y NUEVE: Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA, en el 
fallo del DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 del proceso No. 2011- 
001330, en el considerando Normative sehalo: advierte el
Juzgado que entre las partes se celebro Matrimonio Civil y 
posteriormente Matrimonio Catdlico el cual no produce efectos 
civiles porque fue posterior, por tal razon el Juez interpreta la 
demanda, diluddando que lo que busca el demandante, es el

1C



Divorcio del Matrimonio CiviT. Por tal razon SOLO DECRETO EL 
DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL celebrado entre, 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL ANGULO, EL 
DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008, EN LA NOTARIA 33 DE 
BOGOTA.

40. CUARENTA; Que el fallo proferido por EL JUZGADO 19 DE 
FAMILIA no afecto juridicamente, EL MATRIMONIO CATO LI CO de 
los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS y JOSE NOEL 
Angulo, celebrado EL DIA 13 DE SEPTISMBRE DEL ANO 2008 
EN LA PARROOUIA EL SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE
BOGOTA D.C.

41. CUARENTA Y UNO: Que el fallo proferido por EL JUZGADO 19 
DE FAMILIA, fue apelado por la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS ante EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALA DE 
FAMILIA, quien mediante Providencia emitida EL DIA 25 DE 
JULIO DEL ANO 2012, CONFIRMO EL FALLO proferido EL DIA 29 
DE MAYO DE 2012 por EL JUZGADO 19 DE FAMILIA.

42. CUARENTA Y DOS: Que EL FALLO DEL DIVORCIO DEL 
MATRIMONIO CIVIL, quedo inscrito en EL REGISTRO DE 
MATRIMONIO CIVIL celebrado EL 12 DE ABRIL DE 2008, EN LA 
NOTARIA 33, INDICATIVO SERIAL No.05176097, ANOTACION A 
PIE DE PAGINA VARIOS No. 127 FOLIO 145,
SENTENCIA JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. DEL 
29 DE MAYO DE 2012-.

DIVORCIO

43. CUARENTA Y TRES: Que el senor JOSE NOEL ANGULO, 
CELEBRO EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, con EL 
senor PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ, UN CREDITO 
HIPOTECARIO, POR LA CUANTIA DE VEINTE MILLONES DE 
PESOS ($20,000,000), REGISTRADO EN LA ESCRITURL 
PUBLICA No.4045 NOTARIA 64 DE BOGOTA D.C.

44. CUARENTA Y CUATRO; Que el senor JOSE NOEL ANGULO dejo 
como PRENDA DE GARANTIA DEL CREDITO HIPOTECARIO, EL 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA 
No.50S-40167857, Afectando de forma directa e ilegal EL 
PATRIMONIO SOCIAL de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.
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45. CUARENTA Y CIHCO: Que la senora JACQUELINE SERR.ATO 
PALACIOS CONYUGE LEGITIMA del senor JOSE NOEL ANGULO, 
reside en EL BIEN INMUEBLE ubicado en LA DIAGONAL 62 H 
No.74 A -36 SUR, DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO 2008, 
hace ya mas de trece (13) anos.

46. CUARENTA Y SEIS: Que el senor JOSE NOEL ANGULO SENALO 
DE FORMA FRAUDULENTA al momento de celebrar EL CREDITO 
HIPOTECARIO, QUE SU ESTADO CIVIL ES SOLTERO, cuando 
LEGALMENTE ESTA CASADO POR LA IGLESIA CATOLICA con la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DESDE EL DIA 13 DE 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008.

47. CUARENTA Y SIETE: Que el senor JOSE NOEL ANGULO, NO 
CUMPLIO CON EL PAGO EL CREDITO HIPOTECARIO, razon por 
la que el acreedor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, presento 
DEMANDA EJECUTIVA HIPOTECARIA DE MENOR CUANTIA 
en su contra.

48. CUARENTA Y SIETE: Que LA DEMANDA EJECUTIVA
HIPOTECARIA le correspondio al JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., bajo el radicado No.2016-00331.

49. CUARENTA Y OCHO: Que el demandante PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ aporto como prueba principal en LA DEMANDA 
EJECUTIVA HIPOTECARIA No.2016-00331, LA ESCRITUR.F 
PUBLICA DEL CREDITO HIPOTECARIO No.4045 DEL 7 DE 
NOVIEMBRE DE 2013. prueba que siempre ha carecido de TOTAL 
VALIDEZ JURIDICA y NORMATIVA, al aparecer en ella registrado 
el senor JOSE NOEL ANGULO como SOLTERO, cuando en la 
realidad juridica es que una persona CASADA.

50. CINCUENTA: Que este PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 
No.2016-00331, ha afectado de forma directa EL PATRIMONIO 
CONYUGAL de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
sobre el bien inmuebie identincado con LA MATRICULA 
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

51. CINCUENTA Y UNO: Que EL JUZGADO OCTAVO (8
MUNIOIPAL DE BOGOTA D.C., soportado en un proceso que no 
ha contado con las garantias procesales, ORDENO EL EMBARGO

o\ CIVI
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Y SECUESTRE DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA 
MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857.

52. CINCUENTA Y DOS: Que el secuestre del inmuebie se llevo a 
cabo EL DIA 28 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2018, en la que el 
SECUESTRE DESIGNADO por EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS, terminada la diligencia y al 
darse por enterado que la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS ES CONYUGE LEGITIMA del demandado senor JOSE 
NOEL Angulo, procedlo a haceiie entrega real y material del 
inmuebie secuestrado al auxiliar de la Justicia, quien senalo que 
RECIBO BN FORMA REAL Y MATERIAL EL INMUEBLE 
EMBARGADO Y SECUESTRA.DO POR EL DESPACHO Y POR EL 
MISMO, PROCEDO A DEJARLO EN DEPOSITO PROVISIONAL Y 

GRATUITO A CARGO DE QUIEN ATIENDE LA DILIGENCIA, senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

53. CINCUENTA Y TRES: Que EL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL 
profirio el fallo correspondiente y senalo EL REMATE del bien 
inmuebie, situacion por lo que el proceso No.2016-00331, paso AL 
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA para lo de su cargo.

54. CINCUENTA Y CUATRO: Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS, ordeno EL REMATE DEL BIEN 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA 
NO.50S-40167857.

55. CINCUENTA Y CINCO; Que a la fecha, EL JUZGADO 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, frente 
de yerros juridicos por parte ds los interesados, ha realizado 6 
diligencias fallidas de remate del inmuebie citado.

a una sene

56. CINCUENTA Y SEIS: Que frente a este actuar, LOS JUZGADOS 
8° CIVIL MUNICIPAL y 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, han vulnerado de forma directa a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, sus derechos fundamentales 
consagrados en LOS ARTICULOS; 13, 15, 29 83 y 229 de la 
Constitucion Polltica y los articulos; 1771, 1772, 1773 y 1774 del 
Codigo Civil, frente al derecho patrimonial dentro de la sociedad 
conyugal.
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57. CINCUENTA Y SIETE: Que EL DIA 27 DE MARZO DE 2019, se le 
presento AL JUZGADO 2^ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, escrito de OPOSICION Y RECONOCIMIENTO 
COMO LITIS CONSORCIO NECESARIO dentro del EJECUTIVO 
HIPOTECARIO No.2016-00331, JUZGADO QUE DE FORMA
tAcita nego las consideraciones legales y las

PRUEBAS DOCUMENTALES que presento la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, como CONYUGE LEGITIMA del demandado 
JOSE NOEL Angulo.

58. CINCUENTA Y OCHO: Que la senora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, presento escrito de OPOSICION Y' EL 
RECONOCIMIENTO COMO LITIS CONSORCIO NECESARIO, en el 
momento que se entero, que de forma ilegal y arbitraria su 
casa de residencia ubicada en LA DIAGONAL 74H SUR 
N0.74A-36 DE BOGOTA D.C., iba a ser secuestrada por 
orden del JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA. Orden que fue ejecutada EL DIA 28 
DE SEPTIEMBRE DE 2018.

59. CINCUENTA Y NUEVE; Que en la afectacion manifiesta y 
fraudulenta de su patrimonio social por parte del demandado 
JOSE NOEL Angulo y frente a sus atropellos verbales, males 
tratos, extorcion sicoiogica y falta total de respeto como mujer en 
su entomo personal, siquico, espiritual, de relacion de persona y 
ningun aporte economico de manutencion que soporto la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS por mas de 10 anos, a la 
fecha en que el demandado JOSE NOEL ANGULO ABANDONO EL 
LUGAR DE RESIDENCIA hace mas de cuatro (4) anos, la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS presento DEMANDA DE 
CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL en contra del senor 
JOSE NOEL Angulo, demanda que le correspondio al JUZGADO 
SEGUNDO (2°) DE FAMILIA DE BOGOTA bajo el radicado No. 
11001311000220210007200.

60. SESENTA: Que EL PATRIMONIO SOCIAL DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL VIGENTE dentro del MATRIMONIO CATOLICO de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS con el senor JOSE 
NOEL Angulo, viene del DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008 a la fecha, el cual corresponde al bien inmueble ubicado en
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LA DIAGONAL 74 H SUR No.74A-36 DE BOGOTA D.C., 
identificado con la Matricula Inmobiliaria No.50S-40167857.

61. SESENTA Y UNO: Que EL JUZGADO SEGUNDO (2°) DE FAMILIA 
DE BOGOTA, MEDIANTE AUTO FECHADO 4 DE MARZO DE 
2021, ADMITIO LA DEMANDA DECLARATIVA DE CESACION DE 
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION 
DE SOCIEDAD CONYUGAL No. 11001311000220210007200, 
contra del senor JOSE NOEL ANGULO.

en

62. SESENTA Y DOS: Que EL DIA 10 DE MARZO DE 2021, se le 
presento AL JUZGADO 2® CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, EN EL SOPORTE NORMATIVO DEL ARTICULO 161 
DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, las inconformidades 
Normativas frente a la arbitrariedad normativa e ilegal, que se ha 
venido cometiendo en contra de la sehora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, dentro de LA DEMANDA EJECUTIVA HIPOTECARIA, 
por lo que se le solicito a 
SUSPENSION
HIPOTECARIO No.2016-00331 Y EL REMATE DEL BIEN 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA 
NO.50S-40167857.

este Despacho Judicial, LA 
INMEDIATA DEL PROCESO EJECUTIVO

63. SESENTA Y TRES: Que LA SUSPENSION INMEDIATA DEL 
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331 
REMATE DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA 
MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857, se le solicito AL 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, EN EL SOPORTE DEL AUTO ADMISORIO DEL DIA 
4 DE MARZO DE 2021, proferido por EL JUZGADO 2® DE 
FAMILIA DE BOGOTA, DE LA DEMANDA DE CESACION DE 
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION 
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL en contra del sehor JOSE NOEL 
ANGULO.

Y EL

64. SESENTA Y CUATRO: Que LA SOLICITUD DE LA SUSPENSION 
DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331 Y LA 
DILIGENCIA DE REMATE DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO 
CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857, 
solicito AL JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, hasta tanto no sea resuelto en EL JUZG.ADO 2° DE

se le
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FAMILIA DE BOGOTA, LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAB 
CONYUGAL de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, con 
el demandado senor JOSE NOEL ANGULO.

65. SESENTA Y CINCO: Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, mediante AUTO DEL DIA 24 DE 
MARZO DE 2021, NEGO LA SOLICITUD INWOCADA DE LA 
SUSPENSION DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIC 
No.2016-00331 Y LA DILIGENCIA DE REMATE DEL BIEN 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA 
No.50S-40167857, al manifestar, "que no se cumplen los requisites 
establecidos en el articulo 161 del codigo general del proceso, para 

ser concedida tal solicitud”.

66. SESENTA Y SEIS: Que en el soporte de lo consagrado en EL 
ARTICULO 318, ARTICULO 321 numerales 2 y 3 y EL ARTICULO 
322 numeral 1 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO. Se le 
presentd EL DIA 6 DE ABRIL DE 2021 AL JUZGADO 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, RECURSO DE 
REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION, EN CONTRA DEL 
AUTO EMITIDO EL DIA 24 DE MARZO DE 2021, QUE NEGO LA 
SOLICITUD DE SUSPENSION INMEDIATA DEL PROCESO 
EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331 Y DEL REMATE DEL 
BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA 
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

67. SESENTA Y SIETE: Que el recurso de REPOSICION
SUBSIDIO DE APELACION, le fue invocado AL JUZGADO 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, del poroue 
desconocio lo senalado en EL ARTICULO 161 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO, frente a LA PRUEBA DOCUMENTAL 
APOTADA DEL AUTO DEL 4 DE MARZO DE 2021, proferida por 
EL JUZGADO 2° DE FAMILIA, QUE ADMITIO LA DEMANDA DE 
CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL No.2021-00072 Y 
ORDENO EL EMBARGO DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO 
CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857.

68. SESENTA Y OCHO: Que mediante AUTO PROFERIDO EL DIA 30 
DE ABRIL DE 2021, EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, NEGO EL RECURSO DE
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REPOSICION, Y SUBSIDIARIAMENTE NEGO CONCEDER EL 
RECURSO DE APELaCION.. presentado en CONTRA DEL AUTO 
DEL DIA 24 DE MARZO DE 2021.

69. SESENTA Y NUEVE: Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, ESTA DECONOCIENDO QUE LA 
SUSPENSION DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 
No.2016-00331 Y LA DILIGENCIA DE REMATE DEL BIEN 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA 
No.50S-40167857, se ha solicitado en el soporte normativo de LA 
ORDEN DE EMBARGO DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO 
CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-40167857, proferida 
por EL JUZGADO S'* DE FAMILIA.

70. SETEMTA: Que frente a esta grave y arbitraria decision Judicial 
manifiesta y llevada a cabo por EL JUZGADO 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCLAS DE BOGOTA, ha 
vulnerado de forma total EL ARTICULO 320, EL ARTICULO 321 
numerales 2 y 3 y EL ARTICULO 322 numeral 1 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO y LOS ARTICULOS 29, 83 y 229 de la 
Constitucion Politica, EL DEBIDC PROCESO, EL PRINCIPIO DE 
LA BUENA FE Y EL ACCESO A LA DEBIDA ADMINISTRACION DE 
JUSTICIA, en contra de la sehora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

71. SETENTA Y UNO: Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, ha desconocido todc 
el precepto JURISDISPRUDENCIAL emanado por LA HONORABLE 
CORTE CONSTITUCIONAL,
SENTENCIAS DE TUTELA, DE UNIFICACION Y DE 
CONSTITUCIONALIDAD, QUE HAN SENALADO AL RECURSO DE 
APELACION CONTRA LAS PROVIDENCIAS JUDICALES, DE 
OBLIGATORIA CONCESION CONSTITUCIONAL.

a braves de innumerables

72. SETENTA Y DOS: Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, ha vulnerado igualmente LOS 
PRINCIPIO S DE SEGURIDAD JURIDICA AD MINI STRATI VA, 
TRANSPARENCIA ADMINI STRATI VA, BUENA FE, NON BIS IN 
IDEM Y COSA JUZGADA, CONSAGRADOS EN LOS ARTiCULOS 
132, 133 NUMERALES 3 Y 5, 134 Y 135 DEL CODIGO GENERAL 
DEL PROCESO, AL MOMENTO DE NO CONCEDER EL RECURSO
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DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 24 DE MARZO DE 
2021.

73. SETENTA Y TRES Que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, le ha desconocido y vulnerado 
a la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, SU 
DERECHO CONSTITUCIONAL, DE RECONOCERLE SU 
CALIDAD LEGAL COMO LITISCONSORTE NECESARIO 
dentro
No.2016-00331, para que de esia manera se hubiera 
podido defender Jmidicamente en todo el tramite 
procesal, frente al GRAVE PERJUICIO ECONOMICO, 
PATRIMONIAL, PERSONAL Y MORAL, 
proceso-

del PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

dentro de este

74. SETENTA Y CUATRO: Que frente a lo sehalado, impetro EL 
RECURSO CONSTITUCIONAL DE LA ACCION DE TUTELA 
consagrado en EL ARTICULO 86 en conexidad con LOS 
ARTiCULOS 29, 83 Y 229 DE LA CONSTITUCION POLITICA Y 
LOS ARTICULOS 321 Y 322 DEL CODIGO GENERAL DEL 
PROCESO, en contra del JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Hechos por lo que LA ACCION DE TUTELA que invoco ante los 
Honorables Juzgados Civiles del Circuito, la presento de acuerdo con 
el soporte Normative de los siguientes:

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden estos de acuerdo con lo consagrado en;

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

ARTICULO 320, ARTICULO 321 numerales 2 y 3, y ARTICULO 322 
numeral 1.

LA CONSTITUCION POLITICA

ARTICULO 29, EL DEBIDO PROCESO.
ARTICULO 83, EL PRINCIPIO DE LA BUENA FE 
ARTICULO 229, LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
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lk
JURISDISPRUDEMCIA CONSTITUCIOKAL

SENTENCIA DE TUTELA T-449 DE 2004.

LA CORTE CONSTITUCIONAL relaciona de forma directa, EL 
ARTICULO 322 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, en la que 
expone, QUE LAS NORMA.S PROCBSALES DEBENINTERPRETARSE DE 
MANERA QUE SE PRP/ILEGIE EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE 
JUSTICIA Y LOS PRESUPUESTOS QUE ORIENTAN EL DEBIDO 
PROCESO, POR LO QUE SE DEBE ADOPTAR LA INTERPRETA.CION 

MAS FAVORABLE, teniendo en cuenta, que lo que se busca con LA 
SUSTENTACIQN del RECURSO ante el SUPERIOR, 

conozca los argumentos, pero si este los puede conocer a traves 
de los reparos hechos ante el juez de primera instancia, exigir 
otra sustentacion sin la cual se declararia desierto el recurso, 
senala la sentencia, seria un excess de ritualismo Juridico

es que este

LA SENTENCIA DE TUTELA T-286 DE 2018 DERECHO AL DEBIDO 
PROCESO, ACCION DE TUTELA CONTRA SENTENCIA DE TUTELA.

LA CORTE CONSTITUCIONAL ha sehalado, que en case de que el 
funcionario jurisdiccional, NO SURTA LA APELACION QUEBRANTARA. 
NORMAS SUPERIORES, AL PUNTO QUE EL PROCESO ACARREARA 

CON UNA NULIDAD INSANEABLE, segun advierte el paragrafo del 
ARTICULO 136 DEL CQDIGO GENERAL DEL PROCESO. En
yerro procesal sucedera cuando; primero, no se tramito el recurso 
de alzada, segundo, no se notified el fallo de primera instancia 
y tercero se nego o rechazo la impugnacion.

SENTENCIA DE UNIFICACION SU-627 DE 2015.

concrete, el

LA CORTE CONSTITUCIONAL al estudiar una accion de tuteia contra 
otro tramite de la
explicando que cuando

misma naturaleza, admitio su procedencia, 
este ante el fenomeno de cosa juzgada 

fraudulenta, que no fue objeto de revision por parte de
Corporacion, es posible dejar sin valor juridico la decision de 
ese

se

esta

proceso, respetando la prohibicion del non bis in idem., 
fumdamentando su actuacion en el precepto firaus omnia
corrumpit.
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Indico ademas, que el principio de cosa juzgada no puede entenderse 
en terminos absolutes, pues en ciertas circunstancias, como cuando 
esta de por medio el principio de fraus omnia corrumpit, puede 
entrar en tension con el principio de justicia material, a partir del 
cual es posible desvirtuar la presuncion de legalidad y acierto 
que tiene la decision del juez. En este sentido 
configure el fenomeno de la cosa juzgada fraudulenta, que se 
predica de un proceso que ha cumplido formalmente con todos 
los requisites procesales y que materializa en esencia un 
negocio fraudulento a traves de medios procesales, que implica 
un perjuicio ilicito a terceros y a la comunidad, SE PUEDE DBJAR 
SIN VALOR JURIDICO LA DECISION.

cuando se

Por cuanto la cosa juzgada no puede entenderse en terminos 
absolutos, toda vez que existen ciertas circunstancias, que 
requieren la intervencion del Juez Constitucional para revertir 
o detener situaciones fraudulentas y graves.

SENTENCIA DE TUTELA T -006 DE 2018, LA CORTE
CONSTITUCIONAL cita a su vez;

LA SENTENCIA DE CONSTITUCIONALIDAD C-1270 DEL ANO 
2000.

LA CORTE CONSTITUCIONAL, en cuyas providencias por medio de las 
cuales se esboza que “EL DEFECTO FACTICO, HA SIDO ENTENDIDO 
POR LA CORTE CONSTITUCIONAL, COMO UNA ANOMALIA 
PROTUBERANTE Y EXCEPCIONAL QUE PUEDE PRESENTARSE EN 
CUALQUIER PROCESO JUDICIAL Y SE CONFIGURA CUANDO “EL 
APOYO PROBATORIO EN CUE SE BASO EL JUEZ PARA APLICAR UNA 
DETERMINADA NORMA ES ABSOLUTAMENTE INADECUADO’.

SENTENCIA T-214/12. ACCION DE TUTELA CONTRA 
PROVIDENCIAS JUDICIALES.

LA CORTE CONSTITUCIONA.L en reiterada jurisprudencia sobre 
requisites generales y especiales de procedibilidad, que ha sehalado
LA CARACTERIZACION DEL DEFECTO AUSENCIA DE 
MOTIVACION.
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LA CORTE CONSTITUCIONAL ha sehalado, QUB LA MOTTVACION DB 
LOS FALLOS JUDICIALES ES UN DEFER DE LOS JUECES Y UN 
DERECHO FUNDAMENTAL DE LOS CRJDADANOS, COMO POSICION 
JURJDICA CONCRETA DERIVADA DEL DEBIDO PROCESO. Desde el 
punto de vista del operador judicial, la motivacion consiste en 
un ejercicio argumentativo por medio del cual el juez establece 
la interpretacion de las disposiciones normativas, de una 
parte, y determina como, a partir de los elementos de 
conviccion aportados al proceso y la hipotesis de hecho que se 
construye con base en esos elementos, es posible subsumir el 
caso concrete en el svpuesto de hecho de una regia juridica 
aplicable al caso.

Por cuanto en EL ESTADO CONSTITUCIONAL DE DERECHO, LA 
MOTP/ACION ADQUIERE MAYOR IMPORTANCIA, LA INCIDENCIA DE 
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES EN TGDAS LAS AREAS DEL 
DERECHO Y LA OBLIGACION DE LOS JUECES Y OPERADORES 
JURlDICOS DE APLICAR LAS REGLAS LEGATES Y/0
REGLAMENTARIAS SOLO EN LA MEDIDA EN QUE SEAN CONFORMES 
CON LA CARTA POLITICA, aspectos conocidos en la doctrina 
constitucional, COMO EFECTO IRRADIACION, interpretacion 
conforme y cardeter normativo de la Constitucion, que exigen 
del juez un ejercicio interpretativo calificado, que de cuenta del 
ajuste entre su interpretacion y los mandatos superiores, y que 
le permita, mediante el despliegue de una argumentacion que 
tome en cuenta todos los factor es relevantes y administrar el 
pluralismo de los principios constitucionales.

Siendo la motivacion en un derecho constitucional derivado, 
su vez, del derecho generico al debido proceso. Esto se explica 
porque solo mediante la motivacion, pueden excluirse 
decisiones arbitrarias

a

por parte de los poderes publicos, y 
porque solo cuando la persona conoce las rozones de una 
decision puede controvertirla y ejercer asi su derecho de 
defensa. En el caso de los jueces de ultima instancia, 
motivacion es, tambien, su fuente de legitimacion democrdtica, 
y el control ciudadano se convierte

La

un valioso medio paraen

21



corregir posturas adoptadas en el pasado y eventualmente 
injustas o poco adecuadas para nuevas circunstancias 
juridicas y sociales.

Siendo claro en el caso particular, que la a quo, incurrio en un yerro 
procesal en el tramite del proceso ejecutivo hipotecario, en lo relative a 
la valoracion de la prueba material documental recepcionada, 
configurandose con este actuar, el llamado "Defecto Fdctico por 
Omision y Valoracidn Defectuosa del Material Probatorio”.

Defecto factico que se puede presentar en dos dimensiones, una 

positiva y una negativa, dimensiones establecidas de la siguiente 
manera;

LA PRIMERA DIMENSION se presenta, cuando el juez efectua una 
valoracion por complete equivocada o fundamenta su decision en una 
pmeba no apta para ello. Esta dimension implica la evaluacion de 
errores en la apreciacion del hecho o de la pmeba que se presentan 
cuando el juzgador se equivoca sin tener en cuenta:

1. Que al fijar el contenido de la misma, porque la distorsiona. 
cercena o adiciona en su expresion factica y hace que produzca 
efectos que objetivamente no se estabiecen de ella.

2. Porque al momento de otorgarle merito persuasive a una prueba, el 
juez se aparta de los criterios tecnico-cientificos o ios postulados de 
la iogica, las leyes de la ciencia o las reglas de la experiencia, es 
decir, no aplica los principios de la sana critica, como metodo de 
valoracion probatoria,

LA SEGUNDA DIMENSION del defecto factico consiste en el aspecto: 
NEGATIVO; se produce cuando el Juez omite o ignora la valoracion de 
una pmeba documental determinante o no decreta su practica sin 
justificacidn alguna. Esta dimension comprende las omisiones en la 
apreciacion de las pmebas determinantes para identificar la veracidad 
de los hechos que deben ser analizados por el juez.

Segun EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO articulos 322 y 294, la 
oportunidad para apelar sera verbal, si se lleva a cabo dentro de la 
audiencia, o escrita si se da fuera de esta. Por cuanto que el Haber 
omitido interponer la apelacion oportunamente, no impide al
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justiciable aprovecharse de los beneficios que pueda derivar 
del control de la providencia en segunda instancia, siempre 
que su adversario haya apelad.0 la decision.

Por tal rajzon ha sehalado, que frente a los errores judiciales 
protuberantes dictados en una sentencia o en una providencia, en la 
que la parte agraviada no ie es posible poner de presente los reparos 
concretos, para hacer uso de la excepcion de inconstitucionalidad 
contempiada en EL ARTICULO 4° DE LA CONSTITUCION POLITICA, 
siendo este un coniiicto entre los derechos fandamentales 
consagrados en EL ARTICULO 228 de la norma superior y EL 
ARTICULO 320 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, frente a los 
procesos declarativos de la prevalencia al derecho sustancial, se debe 
revisar toda la sentencia o decision Judicial, en lo desfavorable para el 
apelante.

Razon por lo que los discursos internacionales de Derecho Publico 
supranacional y de Derechos Humanos, ham sido muestra de la 
necesidad de introducir en el debate judicial al Juez Civil, para que 
este sea garante de los Derechos Humanos, porque no debe perderse 
de vista que los derechos involucrados en una controversia privada 
son verdaderos derechos humanos.

SENTENCIA DEL 21 DE JUNIO DE 2017, RADICACION No.llOOl- 
02-03-000-2017-01328-00.

LA SALA CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, ha fijado 
postura y diferenciado, como se deben aducir de manera breve los

su

reparos y la sustentacion ante el superior, que se deben realizar, 
teniendo como base los reparos concretos aducidos previamente, 
situacion normativa, que es la garantia de los principios de oralidad, 
concentracion, celeridad e inmediacion.

SENTENCIA DE TUTELA T-449 DE 2004.

LA CORTE CONSTITUCIONAL relaciona de forma directa EL 
ARTICULO 322 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

SENTENCIA DE TUTELA T-449 DE 2004.
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LA CORTE CONSTITUCIONAL expone, QUE LAS NORMAS 
PROCESALES DEBEN INTERPRETARSE DE MANERA QUE SE 
PRTVILEGIE EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y LOS 
PRESUPUESTOS QUE ORIENTAN EL DEBIDO PROCESO, POR LO QUE 
SE DEBERIA ADOPTAR LA INTERPRETACION MAS FAVORABLE, 
teniendo en cuenta que lo que se busca con LA SUSTENTACION DEL 
RECURSO ANTE EL SUPERIOR, ES QUE ESTE CONOZCA LOS 
ARGUMENTOS, pero si este los puede conocer a traves de los reparos 
hechos ante el juez de primera instancia, exigir otra sustentacidn 
sin la cual se declararia desierto el recurso, senala la 
sentencia, seria un exceso de ritualismo Juridico.

For lo que frente a LOS FUNDAMENTOS EN DERECHO EXPUESTOS, 
el actuar del JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. ha resultado arbitrario, irrazonable 3/ 
desproporcionado de la decision Judicial tomada en contra de la 
Normatividad Legal y Constitucional vigente, en EL AUTO DEL DIA 30 
DE ABRIL DE 2021, QUE NEGO DE FORMA TACITA, CONCEDER 
ANTE EL SUPERIOR JERARQUICO, EL RECURSO CONSTITUCIONAL 
DE LA APELACION, EN LA NEGATIVA DE SUSPENDER EL 
EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 11001400300820160033100, 
DESCONOCIENDO ABIERTAMENTE EL MEDIO PROBATORIO 
APORTADO.

CONFIGURACION DE LA VIA DE HECHO

EN EL PRESENTE RECURSO CONSTITUCIONAL DE ACCION DE 
TUTELA, SE VERIFICA DE ACUERDO CON EL SIGUIENTE 
REQUISITO JURISPRUDENCIAL:

LA CORTE CONSTITUCIONAL, EN SENTENCIA HITO DE 
CONSTITUCIONALIDAD C-590 DE 2005 MAGISTRADO PONENTE 
JAIME CORDOBA TRIVINO, frente a. la demanda de 
inconstitucionalidad contra EL ARTICULO 185, PARCIAL, DE LA LEY 
906 DE 2004 que establecio en relacion con la procedencia de la 
accion de tutela contra providencias judiciales que;
“no obstante que la improcedencia de la accion de tutela contra 

sentencias es compatible con el cardcter de dmbitos ordinarios de 
reconocimiento y realizacion de los derechos fiindamentales inherente a 
los fallos judiciales, con el valor de cosa juzgada de las sentencias y

24



con. la autonorma e independencia que caracteriza a la jurisdiccion en la 

estructum del poder publico, ello no se oyone a Que en suvuestos 
sumamente excevcionales la accion de tutela vroceda contra 
aauelias decisiones que vulneran o amenazan derechos
fundament ales

LA CORTE CONSTITUCIONAL ha sehalado los eventos en que precede 
la accidn de tutela contra decisiones judiciales, que INVOLUCRAN LA 

SUPERACION DEL CONCEPTO DB VIA DE HECHO y la admision de 
especificos supuestos de procedibilida.d en eventos, en los que si bien 
no se esta ante una burda trasgresion de la Carta., SI SE TRATA DE 
DECISIONES ILEGlTlMAS DUE AFBCTAN DERECHOS 

FUNDAMENTALES\

EL ASUNTO QUE SE DISCUTE ES BE RELEVANCIA
CONSTITUCIONAL

LA CORTE CONSTITUCIONAL sehalo frente a este requisito, Que la 
cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. 
Como ya se menciono, el juez constitucional no puede entrar a estudiar 
cuestiones que no tienen una clara 

constitucional so pena de involucrarse en asuntos que correspon.de 
definir a otras jurisdicciones. En consecuencia, el juez de tutela debe 

indicar con toda claridad y de forma expresa porque la cuestion 

entra a resolver es genuinamente
constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes.

y marcada importancia

que
una cuestion de relevancia

Que frente a este contexto, se configura LA VIOLACION DEL 
ARTICULO 29 - EL DEBIDO PROCESO, y EL ARTICULO 229 LA 

DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA - CONSAGRADOS EN LA 
CONSTITUCION POLITICA Y EL ARTICULO 165 DE LA LEY 1564 DE 
2012 MEDIOS DE PRUEBA DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, 
al quebrantar en su totalidad, la normativa del estudio de la solicitud 
del RECURSO DE APELACION, NEGADO POR EL JUZGADO 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. EN 
EL AUTO DEL DIA 30 DE ABRIL DE 2021.

HECHOS QUE GENERARON LA VULNERACION

LA CORTE CONSTITUCIONAL ha manifestado al 
exigencia es comprensible pues, sin que la accion de tutela llegue a

respecto, que esta
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rodearse de unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no 
previstas por el Constituyente, si es menester que el actor tenga 
claridad en cuanto al fundamento de la afectacion de derechos 
que imputa a la decision judicial, que la haya planteado al 
interior del proceso y que de cuenta de todo ello al momento de 
pretender la proteccion constitucional de sus derechos.

En el caso concrete, se cumpie con este requerimiento, pues se 
presenta y se hace claridad sobre la afectacion de los derechos de 
caracter patrimonial y fundamental sobre la persona la accionante 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, al momento que se le ha 
VULNERADO EL DEBIDO PROCESO Y LA DEBIDA ADMINISTRACION 
DE JUSTICIA, dentro del proceso No.2016-00331 por parte del 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA D.C.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS

EL DERECHO CONSTITUCIONAL AL DEBIDO PROCESO. LA CARTA 
POLITICA PREDICA QUE ARTICULO 29 El debido proceso, se aplicara 
a toda clase de actuaciones judiciales y administrativa, por tal razon 
sehalo que en el presente caso, se ha violado EL DERECHO AL 
DEBIDO PROCESO, pues se pone en entre dicho la correcta 
aplicacion DEL ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION POLITICA y LOS 
ARTICULOS 2, 7, 11, 14, 42 numerales 1- 6, Y LOS ARTICULOS 132, 
164, 165 DE LA LEY 1564 DE 2012, QUE REGLAMENTO EL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO.

Normas Constitucionales y Legales, que el sehor JUEZ 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. se 
ha apartado de manera abierta, equivoca e irreverente del texto de la 
Norma Constitucional que la consagra, en contra total de la sehora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS dentro del proceso EJECUTIVO 
HIPOTECARIO No.2016-00331.

A pesar que la peticionaria, ha reunido todos los requisitos legales, 
que conforman la peticion de LA SOLICITED DE LA SUSPENSION 
INMEDIATA DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO, frente a LA 
OPOSICION REITERADA DEL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, de aceptarla come
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LITIS CONSORTE NECESARIA dentro del tramite del proceso 
No.2016-00331 Y LOS MEDIOS PROBATORIOS que constituyen LA 
CARGA DE LA PRUEBA, Motive por el que se ha originado la presente 
ACCION DE TUTELA ante EL SUPERIOR JERARQUICO, en contra de 
este Despacho judicial.

Siendo claro, que estamos en presencia de UN ABIERTO 
PREVARICATO POR ACCION Y OMISION de parte del JUZGADO 2° 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA 
D.C., que ha actuado en contravia de lo sehalado en LOS ARTICULOS 
320, 321 Y 322 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y LOS 
ARTICULOS 29, 83 Y 229 de la Constitucion Politica.

DERECHO CONSTITUCIONAL AL LIBRE ACCESO A LA 
ADMINISTRACION DE JUSTICIA

En el presente caso ha sido vioiado EL ARTICULO 229 de la 
Constitucion Politica, puesto que la DECISION JUDICIAL DEL DIA 24 
DE MARZO DE 2021 proferida por EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., 
correspondido a la luz de la norma aplicable y que esta providencia ha 
sido proferida sin ser la adecuada al derecho, quebrando la 
posibilidad de tener verdadera certeza Juridica, del porque la negativa 
a conceder EL RECURSO DE APELACION en contra del AUTO DEL 
DIA 24 DE MARZO DE 2021.

no ha

Por cuanto la indebida aplicacion de las normas por parte del 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS. 
frente a la solicitud de suspension del proceso No.2016-00331, al 
haber tenido en cuenta los elementos de prueba presentados, que han 
demostrado de forma innegable, LA SUSPENSION INMEDIATA del 
citado proceso 2016-00331 y de manera consecuente LA NEGATIVA A 
CONCEDER EL RECURSO DE APELACION, QUE SE INTERPUSO EN 
CONTRA DEL AUTO DEL DIA 24 DE MARZO DE 2021. Hecho 
demuestra

no

que 
Orden

Jurisdisprudencial, que solo puede ser ajustado y corregido por medio 
de esta Accion Constitucional.

plenitud el quebrantamientoa del

Motive por el que LA CORTE CONSTITUCIONAL ha sehalado, que el 
Ordenamiento Juridico corresponde 
correspondientes efectos, CUANDO LAS PROVIDENCIAS DONDE SE

al cumplimiento de sus
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ESTAN APLICANDO DE MANERA INDEBIDA E ILEGAL, UNAS NORMAS 
EN PERJUICIO DE LOS ACCIONANTES, DEBEN SEE OBJETO DE 
TOTAL REPROCHE CONSTITUCIONAL, AL VIOLAR EL MENCIONADO 
ARTiCULO 229 DE LA CONSTITUCION POLITICA EN CONCURSO CON 
EL ARTiCULO 29 EL DEBIDO PROCESO.

Que frente a los Fundamentos en Derecho senalados, invoco las 
siguientes;

CONSIDERACIONES MORMATI¥AS

Corresponde en senalar cnando el juez de primera instancia, efectua 
una valoracion por completo equivocada donde fundamenta su 
decision, en una pmeba no apta para ello al momento de fijar el 
contenido de ia misma, distorsiona por completo su expresion factica, 
que hace que produzca una decision judicial totalmente ajena y 
subjetiva, cuando se aparta de los criterios tecnico-cientificos, de los 
posmlados de la logica, las leyes de la ciencia y las reglas de la 
experiencia, es decir, no aplico los principios de la sana critica, como 
metodo de valoracion probatoria.

Razon que al momento de omitir e ignorar la valoracion de la pmeba 
sin justificacion alguna, que le hubiera permitido como hecho 
determinante, haber podido identificar la veracidad de los hechos 
presentados en la demanda EJECUTT/A HIPOTECARLA, lo que trajo 
como consecuencia, que profiriera una decision totalmente contraria a 
la Constitucion y a la Ley.

Elementos que LA SALA CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 
ha reflejado como los mas elementales parametros de EQUIDAD, 
SIMETRIA Y BUENA FE, entendidos como elementos connaturales a 
las obligaciones contractuales bilaterales.

En esta dimension, EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C le dio una indebida 
aplicacion de la normatividad que rige dicho asunto (DEMANDA 
EJECUTIVA HIPOTECARIA), lo que trajo como consecuencia que 
profiriera UNA DECISION YA SENALADA EN LOS AUTOS DEL DIA 24 
DE MARZO DE 2021 Y 30 DE ABRIL DE 2021, TOTALMENTE 
CONTRARIOS A LA CONSTITUCION Y A LA LEY.
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A pesax de haberse demcstrado fehacientemente, que la soiicitud DE 
SUSPENSION INMWEDIATA DEL PROCESO EJECUTIVO 
HIPOTECARIO se ha invocado, hasta tanto no se resuelva LA 
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO 
CATOLICO Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL, que cursa 
actualmente en EL JUZGADO SEGUNDO (2°) DE FAMILIA DE 
BOGOTA D.C., RADICADO No. 11001311000220210007200.

En donde a pesar de los presupuestos de viabilidad sehalados, EL 
JUZGADO SEGUNDO (2°) DE FAMILIA, no concedio el recurso de 
apelacion ante el superior Jerarquico, que se presento como una 
interposicion del demandante frente al interes normative que le asiste, 
en el entendido que la providencia del 24 de Marzo de 2021 y del 30 
de Abril de 2021, le han causado un agravio; al no haber sido 
procedentes y dictadas en derecho 3^ mucho menos el de no permitir 
conceder y sustentar el recurso de Apelacion, que permita cumplir con 
las cargas procesales para tal efecto.

Actuar del JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. 
irrazonable y desproporcionado en su decision Judicial tomada frente 
a la Normatividad Legal y Constitucional, de lo contenido en el AUTO 
DEL DIA 30 DE ABRIL DE 2021, QUE NEGO CONCEDER ANTE EL 
SUPERIOR JERARQUICO, EL RECURSO CONSTITUCIONAL DE LA 
APELACION, presentado ante LA NEGATIVA DE SUSPENDER EL 
EJECUTIVO HIPOTECARIO Y LA DILIGENCIA DE REMATE DENTRO 
DEL RADICADO No. 11001400300820160033100, desconociendo 
su totalidad las razones Juridicas expuestas.

que ha resultado arbitrario.

en

Que frente a las consideraciones Normativas expuestas, manifiesto 
que el actuar del JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. ha vulnerado la Normatividad Legal y 
Constitucional, frente a LOS DERECHOS FUNDAMENTALES A LA 
IGUALDAD, AL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A LA DEBIDA 
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, de la accionante JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS,
APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL DIA 24 DE MARZO DE 
2021.

que nego conceder EL RECURSO DE

Frente a LA NEGATIVA DE SUSPENDER EL EJECUTIVO 
HIPOTECARIO Y LA DILIGENCIA DE REMATE DEL BIEN INMUEBLE 
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.SOS- 

RADICADO No. 11001400300820160033100, sin40167857, un
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verdadero soporte Juridico y normativo, tal y lo consagra la norma 
sustancial y la Jurisprudencia Const!tucional.

Situacion Juridica por la que presento SL RECURSO 
CONSTITUCIONAL DE LA ACCION DE TUTELA, EN CONTR.^ DEL 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA D.C., FRENTE A LA DECISION EMITIDA EN EL AUTO DEL 
DIA 20 DE ABRIL DE 2021, DE NO CONCEDER EL RECURSO DE 
APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DEL AUTO PROFERIDO POR 
ESTE DESPACHO JUDICIAL, EL DIA 24 DE MARZO DE 2021.

PRUEBAS DOCUMENTALES

orresponden a las pniebas documentales que obran en 
EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 11001400300820160033100, que 
tramita hoy, EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

.lenteo I

FSTICIONES

de LOS FUNDAMENTOS EN DERECHO Y LAS 
CONSIDERACIONES NORMATIVAS EXPUESTAS, frente a LA 
VULNERACION DEL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A LA DEBID A 
ADMINISTRACION DE JUSTICIA en contra de la accionante sehora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, dentro 
No. 11001400300820160033100. 
solicitar ante
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., las siguientes:

En razon

del proceso 
Respetuosamente me permito 

LOS HONORABLES JUZGADOS CIVILES DEL

1. Que SE REVOQUE LA DECISION PROMULGADA POR 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
DE BOGOTA D.C, EN EL AUTO DEL DIA 30 DE ABRIL DE 2021 
DENTRO DEL PROCESO No. 11001400300820160033100.

2. Que SE LE ORDENE AL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, CONCEDER EL 
RECURSO DE APELACION ANTE EL SUPERIOR JERARQUTCO, 
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL, QUE SE 
INTERPUSO EN CONTRA DEL AUTO DEL 24 DE MARZO DE 2021.
DENTRO DEL PROCESO No. 11001400300820160033100.
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3. Que SE LE ORDENE AL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C„ ENVIAR EL 
EXPEDIENTS DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTEARIO 
11001400300820160033100, AL HONORABLE JUZGADO CIVIL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTx4 D.C., que corresponda para lo de su 

cargo.

No.

DERECHOS FUNDAMEHTALES VULNERADOS

EL DERECHO CONSTITUCIONAL DEL ACCESO AL DEBIDC 
PROCESO Y LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, 
CONSAGRADOS EN LOS ARTICULOS 29 Y 229 
CONSTITUCION POLITICA.

DE LA

COMPETENCIA

Es Usted competente HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO 
DE BOGOTA D.C., para conocer la presente ACCION 
CONSTITUCIONAL DE TUTELA, en consideracion de la Naturaleza del
Proceso y del Domicilio de las Partes para darle el tramite 
corre spondiente.

JURAMENTO

En concordancia con EL ARTICULO 37 DEL DECRETO 2591 DE 
1991, bajo la gravedad del juramento manifiesto, 
presentado otra Accidn de Tutela respecto del presente hecho ante 
otra autoridad Judicial.

que no he

ANEXOS DOCUMENTALES

1. CEDULA CIUDADANIA DE JACQUELINE SERRATO PALACIOS

2. PDF DE LA SUBSANACION DEMANDA RADIO ADO No.2021-0072 
Y ANEXOS JUZGADO 2 DE FAMILIA.

3. AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA RADI CAD O No.2021-0072.

4. RADICADO DEL DIA 23 DE ABRIL DE 2021 ANTE LA OFICINA DE 
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR, EMBARGO 
INMUEBLE MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-50S-40167857.
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5. CEDULA CIUDADANiA DE CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

6. TARJETA PROFESIONAL DE CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

7- PODER ESPECIAL A FAVOR DE CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

NOTIFICACIOHES

APODERADO PARTE ACCIONANTE:

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS
CARRERA 87D No.42A - 20 SUR INTERIOR 7 CASA 2 CONJUNTO 
RESIDENCIAL EL PINAR 3.
CELULAR: 311 529 48 64
EMAIL; indevendiente1909(d^mau. com
PARTE ACCIONADA:

JUZGADO SEGUNDO (2“) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
EMAIL; i02eiecmbta(ajcendoi. ramaiudicial.gov.co

De Usted senor Juez,

Cordialmente;

?•

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS
C.C. No. 19.496.235 de Bogota D.C.
T.P. No.341.099 del C. S.de la Judicatura 
Email; independiente 1909@gmail.com
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Rfpuhiifa tU* Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA.11001340300520210008200

Ha correspondido a esta sede judicial el tramite de la presente accion de 
tutela promovida por conducto de apoderado judicial por Jaqueline Serrate 
Palacios contra el Juzgado Segundo (2°) Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Bogota y la Oficina de Apoyo de los luzgados Civiles 
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota y, comoquiera que la 
misma ha sido presentada conforme lo establece el Decreto 2591 de 1991 el 
Juzgado dispone:

1. Admitir la accion de tutela de la referenda.

2. Librese oficio al juzgado accionado, con el fin de que ejerza el derecho de 
contradiccion y/o defensa, y para que en el termino perentorio de dos (2) dias, 
contados a partir de la notificacion de este proveido, de respuesta puntal a la 
inconformidad elevada por la peticionaria respecto del cual fundamenta 
reclame constitucional, debiendo allegar el original o copia digitalizada del 
proceso No. 08-2016-00331. De no estar el mismo en su poder, remita la 
solicitud a la autoridad que lo tenga. Remitase via correo electronico el escrito 
de tutela y sus anexos.

su

3. Vinculese como terceros con interes legitimo a todos los intervinientes 
en el proceso ejecutivo No.08-2016-00887 de conocimiento de la sede judicial 
accionada, al presente tramite supralegal y a efectos que se pronuncien frente 
a los hechos objeto de debate constitucional, dentro del termino de dos (2) 
dias siguientes a la comunicacion del presente proveido. Comisionese a la sede 
judicial accionada para que surta las notificaciones correspondientes, 
acreditandose en debida forma el cumplimiento de lo aqui dispuesto, allegando 
para ello las constancias correspondientes. El Area Constitucional de la Oficina 
de Apoyo previo ingreso de las diligencias al Despacho para proveer la decision 
de fondo, verifique la efectividad de las mismas o en su defecto elaborense las 
que haya lugar por el medio mas expedito.

4. Requerir al Juzgado Segundo de Familia de Bogota para que en el 
termino improrrogable de dos (2) dias contados a partir del recibo de la 
comunicacion envie a este Estrado Judicial copia de toda la documentacion queal respecto posean en relacion con lo solicitado por la accionante, acompahado 
de un informe detallado sobre los hechos de la presente accion.

5. Prevenir a los accionados que la informacion solicitada debera enviarse 
dentro del termino antes sehalado, so pena de dar aplicacion a los efecto de 
presuncion de verdad consagrados en el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

6. se reconoce personena al Dr. Carlos Horacio Serrato Palacios comomandatario judicial de la accionante en los terminos y condiciones del poder a 
el conferido



6. Notifiquesele a la tutelante al correo electronico informado en el escrito de
tutela.

CUMPLASE,

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS 
JUEZ

TBP

Fimnado Por:

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

JUZGADO 005 DE CIRCUITO EJECUCION SENTENCIAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA

D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez jun'dica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 188a7073723d102e9e7e823fe88fde899ee007614dc4cd7d5967029ea3df555d

Documento generado en 07/05/2021 10:59:48 AM



7/5/2021 Correo: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota - Outlook

05-2021-82 AUTO ADMISORIO TUTELA

Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
<cserejeccbta@cendoj.ramaJudicial.gov.co>
Vie 7/05/2021 11:39 AM

Para: Juzgado 02 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <J02eJecmbta@cendoj.ramaJudicial.gov.co>; 
Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota <ofiapoyojcmejebta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; 
Juzgado 02 Familia - Bogota - Bogota D.C. <flia02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; independiente1909@gmail.com 
< independiente1909@gmail.com>
CC: Coordinador Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <coors01ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 
05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov

I 3 archives adjuntos (45 MB)

EscritoTutela.pdf; Secuencia.pdf; AutoAdmisorio.pdf;

.co>

Cordial saludo
282?'^ ?-l1BV-'2112:13 
OF.EJ.Ciy.liyH.flJliRIDBogota D.C., 07 de mayo de 2021

Senores:

Jaqueline Serrato Palacios
<independientel 909@gmail.com>
Juzgado Segundo (2°) Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota
<j02ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de 
Sentencias de Bogota
<ofiapoyojcmejebta@cendoj.rama]udicial.gov.co>

Juzgado Segundo de Familia de Bogota
<flia02bt@cendo].rama]udicial.gov.co>

ME PERMITO ENVIAR NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DENTRO DE LA ACCION 
DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES PERTINENTES

LO ANTERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA 
CON EL 612 e.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO 

ELECTRONICO HACE LAS VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS

AL REMITIR SU RESPUESTA POR FAVOR NOMBRAR LA REFERENCIA INDICADA EN EL
ASUNTO

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2®. cserejeccbta@cendoj.ramajudicial

TEL: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU ANEXO, CON 
NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

.gov.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/icl/AAQkADE50DZkMWU2LTI1ZDgtNGMw2i1
iMzk1LWUyNzAzODYzOGRiZQAQAKyfDNFy9%2BpPqShEy2AlqZ

... 1/2



7/5/2021 Correo: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota - Outlook

Rama Judicial
Sala Jurisdiccional Disciplinaria 
Consejo Superior de la Judicahira

Reptibiica de Colombia

AREA COKSTITUCIONAL 

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiies dei 
Circuito de Ejecucion de Sentencias - Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos-y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Republics dc Colombia ^ 
Rama Judicial del Poder Publico

Oficina de Ejecuciqjp'-----^
Municipal do Bogota D.C 

DESPACHO-‘•Atronii-i'’Suf^:rtr<r 
ik' tu Jmliiviuru

•j / { T

W dcspschc dsl Ssfioi (s) juM hty ^
Obs$rvaciones_ _ _ _ _ _ _  L.
El (la) Sactelaiio ^

17 M ?

httpsV/outlook,office.com/mail/inbox/id/AAQkADE50DZkMWU2LTI1ZDgtNGMwZi1 iMzk1LWUyNz/kzODYzOGRiZQAQAKyfDNFy9%2BpPqShEy2AlqZ... 2/2



RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota, D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 008-2016-00331-00

Los oficios anteriores provenientes del Juzgado 5 Civil del Circuito de 

Ejecucion de Sentencias de esta ciudad junto con sus anexos, agreguese a 

los autos y pongase en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

A traves de la Oficina de Ejecucion, envfese telegrama a los 

intervinientes dentro del asunto de la referenda, comunicdndosele de la 

exisfencia de la accion de fufela admifida por la precifada sede judicial.

Oficina de Apoyo proceda a refoliar y organizer el expediente 

dejdndose las consfancias de rigor, posferiormenfe, remifase de manera 

inmediata el expedienfe por el medio mds expedito, al Despacho Judicial 

mendonado en el pdrrafo 1° de la presenfe providencia.

Cumplase.

Alvaro B; OSA SUAREZ
Juez

DCME



REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Sonora Juez

Dra. Carmen Elena Gutierrez Bustos

Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias

Ciudad

Accion de Tutela: 11001 4189 021 2021 00082 00

Accionante: JAQUELINE SERRATO PALACIOS 

JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA y OFICINA DE APOYO 

PARA LOS JUAZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS

Accionado:

Alvaro Barbosa Suarez, en mi calidad de Juez Segundo Civil Municipal de 

Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, de manera respetuosa y 

desedndole exitos en sus labores, me permito dar respuesta a la accion de 

tutela de la referenda, en los siguientes terminos:

Acorde a los hechos expuestos en el libelo de la accion de tutela y de la 

revision efectuada al proceso, se destaca que la presente causa que 

mediante solicitud presentada el 11 de marzo de 2021 la senora Jaqueline 

Serrato Palacios a troves de apoderado judicial solicita la suspension del 

proceso, en virtud a que en el Juzgado 2 de Familia de esta ciudad cursa 

proceso de cesacion de efectos civiles de matrimonio catolico de aquella 

contra el demandado dentro de la presente causa Jose Noel Angulo, 

senalando que existe una vulneracion total del derecho patrimonial



contenido en la sociedad conyugal vigente, como quiera que dentro de la 

presente causa se encuentra embargado, secuestrado y avaluado el bien 

inmueble de propiedad del ejecutado.

Conforme anterior, este Despacho mediante providencia del 24 de marzo 

de 2021 nego lo solicitado, como quiera que no se cumplen con los 

presupuestos establecidos en el articulo 161 del Codigo General del 

Proceso, decision que fue objeto de recurso de reposicion y en subsidio el 

de apelacion, para lo cual en proveido del 30 de abril de los cursantes se 

emitido decision manteniendo el auto objeto de censura senalando que:

“Debe ponerse de presenfe que la senora Jacqueline Serrate Palacios no es parte 

dentro de las presentes diligencias, como quiera que si bien aporta providencia 

emitida por el Juzgado 2 de Familia de Bogota, proceso en el cual se adelanta en 

contra del ejecutado dentro de las presentes diligencias, lo cierto es que aquello 

no la faculta en la calidad en la que aduce actuar al interior de la causa.

No obstante lo anterior, el Despacho con el fin de garantizar los derechos a la 

interesada, le sehala: mediante providencia del 16 de enero de 2017 (fl.80-81), el 

Juzgado de origen dispuso seguir adelante la ejecucion conforme lo dispuesto en 

el mandamiento de page, como quiera que la parte demandada no incoo 

excepciones en contra de la orden de apremio, razon estd por la cual se dispuso 

dar aplicacion a lo normado en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, 

providencia esta que hace las veces de sentencia al interior del asunto, como 

quiera que con dicho proveido se pretende materializar la ejecucion forzada de la 

obligacion reclamada y sobre la cual la parte ejecutante pretende su recaudo con 

la materializacion de las medidas cautelares decretadas a su favor.

En igual sentido, cabe afirmar que al tenor de lo norma indicada en lineas 

anteriores, la suspension del proceso se debe presenter antes de la sentencia que 

culmine la instancia, en este caso el auto que ordeno seguir adelante la ejecucion 

V Dor las partes que intearan el proceso, circunstancia que al interior de las 

diligencias ya acaecio como se expreso en precedencia, porlo cual, en el estado 

de las diligencias resulta improcedente decretar la suspension del proceso.

Finalmente, ha de decirse por parte de esta Judicatura que referente a las 

alegaciones presentadas por el profesional del derecho, mediante decision del 22



» /

de mayo de 2019 (fl. 53-54; C-2), le puso en conocimienfo a la senora Jacqueline 

Serrafo Palacios que al no osfentar la calidad de parte al inferior del proceso, coma 

quiera que aquella no es ni deudora ni propietoria del inmueble, carece de 

legifimacion en la causa para infervenir en las presentes diligencias y que las 

confroversias que se llegoren a presenter entre aquella y el ejecufado, deberan 

ventilarse a traves de las procedimientos legales establecidos en el ordenamiento 

procesal civil y no a traves del presente proceso."

Asimismo en dicha providencia se nego el subsidiario de apelacion toda vez 

que no se encuentra previsto en el articulo 321 del Codigo General del 

Proceso, razon por la cual se procedio al senalamiento de fecha y hora para 

la diligencia de remate por encontrarse cumplido los requisitos exigidos 

el articulo 448 del Codigo General del Proceso.
en

Consonante con lo expuesto, indica el Despacho que no se desprende 

vulneracion alguna de los derechos fundamentales de la accionante, por lo 

cual, de manera respetuosa solicito se deniegue el amparo invocado.

Atentamente,

ALVARO BARBOSA SUAREZ 

Juez
DOME

Firmado Por:

ALVARO BARBOSA SUAREZ 
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA

Este documento fuc generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo 
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

C6digo de verificacion; 020d8c9b9dcf2a85d964c4b02a78141cd47a964243aa7264b62cll90Oca8e7d
Documento generado en 10/05/2021 09:32:10 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FlrmaEIectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Senora Juez

Dra. Carmen Elena Gutierrez Bustos

Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias

Ciudad

Accion de Tutela: 11001 4189 021 2021 00082 00

Accionante: JAQUELINESERRATO PALACIOS 

JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 

SENTENCIAS DE BOGOTA y OFICINA DE APOYO 

PARA LOS JUAZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS

Accionado:

Alvaro Barbosa Sudrez, en mi calidad de Juez Segundo Civil Municipal de 

Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, de manera respetuosa y 

desedndole exitos en sus labores, me permito dar respuesta a la accion de 

tutela de la referenda, en los siguientes terminos:

Acorde a los hechos expuestos en el libelo de la accion de tutela y de la 

revision etectuada al proceso, se destaca que la presente causa que 

mediante solicitud presentada el 11 de marzo de 2021 la senora Jaqueline 

Serrato Palacios a traves de apoderado judicial solicita la suspension del 

proceso, en virtud a que en el Juzgado 2 de Familia de esta ciudad cursa

proceso de cesacion de efectos civiles de matrimonio catolico de aquella 

contra el demandado dentro de la presente causa Jose Noel Angulo, 

senalando que existe una vulneracion total del derecho patrimonial



/

contenido en la sociedad conyugal vigente, como quiera que dentro de la 

presente causa se encuentra embargado, secuestrado y avaluado el bien 

inmueble de propiedad del ejecutado.

Conforme anterior, este Despacho mediante providencia del 24 de marzo 

de 2021 negb lo solicitado, como quiera que no se cumplen con los 

presupuestos establecidos en el articulo 161 del Codigo General del 

Proceso, decision que fue objeto de recurso de reposicion y en subsidio el 

de apelacion, para lo cual en proveido del 30 de abril de los cursantes se 

emitido decision manteniendo el auto objeto de censura senalando que:

"Debe ponerse de presents que la senora Jacqueline Serrate Palacios no es parte 

dentro de las presentes diligendas, como quiera que si bien aporta providencia 

emitida porel Juzgado 2 de Familia de Bogota, proceso en el cual se adelanta en 

contra del ejecutado dentro de las presentes diligendas, lo cierto es que aquello 

no la faculta en la calidad en la que aduce actuar al interior de lo causa.

No obstante lo anterior, el Despacho con el fin de garontizar los derechos a la 

interesada, le sehala: mediante providencia del 16 de enero de 2017 (fl.80-81), el 

Juzgado de origen dispuso seguir adelonte lo ejecudon conforme lo dispuesto en 

el mandamiento de page, como quiera que la parte demandada no incoo 

excepciones en contra de la orden de apremio, razon estd por la cual se dispuso 

dar aplicacion a lo normado en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, 

providencia esto que hace las veces de sentencia al interior del asunfo, como 

quiera que con dicho proveido se pretends materializar la ejecudon forzada de la 

obligacion reclamada ysobre la cual la parte ejecufanfe pretends su recaudo con 

la materializadon de las medidas cautelares decretadas a su favor.

En igual sentido, cabe afirmar que al tenor de la norma indicada en lineas 

anteriores, la suspension del proceso se debe presenter antes de la sentencia que 

culmine la instancia, en este caso el auto que ordeno seguir adelante la ejecudon 

V por las partes aue intearan el proceso. circunsfancia que al interior de las 

diligendas ya acaecio como se expreso en precedencia, por lo cual, en el estado 

de las diligendas resulfa improcedente decretar la suspension del proceso.

Finalmente, ha de decirse por parte de esta Judicature que referents a las 

alegaciones presenfadas por el profesional del derecho, mediante decision del 22



V

de mayo de 2019 (fl. 53-54; C-2), le puso en conocimiento a la senora Jacqueline 

Serrato Palacios que al no osfentar ia calidad de parte al inferior dei proceso, como 

quiera que aquella no es ni deudora ni propietaria dei inmueble, carece de 

legitimacion en la causa para infervenir en las presenfes diligencias y que las 

controversias que se llegaren a presenter enfre aquella y el ejecutado, deberan 

ventilarse a traves de los procedimientos legales establecidos en el ordenomiento 

procesal civil y no a traves del presente proceso.”

Asimismo en dicha providencia se nego el subsidiario de apelacion todo vez 

que no se encuentra previsto en el articulo 321 del Codigo General del 

Proceso, razon por lo cuol se procedio al senalamiento de fecha y hora para 

la diligencia de remate par encontrarse cumplido los requisitos exigidos en 

el articulo 448 del Cddigo General del Proceso.

Consonante con lo expuesto, indica el Despacho que no se desprende 

vulneracion alguna de los derechos fundamentales de la accionante, por lo 

cual, de manera respetuosa solicito se deniegue el amparo invocado.

Atentamente,

ALVARO BARBOSA SUAREZ 

Juez
DOME

Firmado Por:

ALVARO BARBOSA SUAREZ 
JUEZIWUNICIPAL

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo 
dispucslo cn la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de veriticacion: 020d8c9b9dcf2a85d964c4b02a78141cd47a964243aa7264b62cll90Oca8e7d
Documento generado en 10/05/2021 09:32:10 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaEIectronica



11/5/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

Daniela Bedoya Gomez <dbedoyag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 11/05/2021 10:29 AM

Para; USUARtODELAJUSTICIALEGAL@GMAlL.COM <USUARIODELAJUSTICIALEGAL@GMAIL.COM>
Cco: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipals Ejecucion - Seccional Bogota 
<ofiapoyojcmejebta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 3 archives adjuntos

AutoAdmisorio(6).pdf; EscritoTutela(8).pdf; Secuencia(7).pdf;

REF: ACCION DE TUTELA No. 2021-82 de JAQUELINE SERRATO contra JUZGADO
2 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Ejecutivo No. 11001-40-03-008- 2016- 00331 00 iniciado por PAULO RENE TELLEZ contra 
SINDY JOSE NOEL ANGULO

Por este medio, me permito allegar ESCRITO DE TUTELA y ANEXOS, junto con auto 
ADMISORIO de fecha 6 mayo de 2021 dentro de la ACCION DE TUTELA No.2021 -82 que 
cursa en el Juzgado Quinto (5) Civil Circuito Ejecucion de Bogota, para que si lo estiman 
pertinente, ejerzan su derecho de defense y se pronuncie ante este estrado judicial. Por 
favor confirmar recibido.

Conforme ACUERDO PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la Judicature, por el cual se 
adoptan medidas de proteccion.

Las contestaciones deben ser allegadas a los siguientes correos; Juzgado 5 Civil Circuito de 
Ejecucion de Sentencias - Bogota --D.C. j05e]eccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; con copia 
a: cserejccbta@cendoj.raniajudicial.gov.co, dentro de los terminos senalados.

PAULO RENE TELLEZ - NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331
JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Daniela Bedoya G.
Asistente Administrativo Grade 5 
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles 
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota 
dbedovag^cendoi.ramaiudicial.gov.co 

Carrera 12 No. 14-22 Piso 1, Ventanilla Tutelas, 
Ediftcio Hernando Morales Molina/Bogota 
Telefono: 2438796

a
Juq^GvilesMunici|Hies 
deEjeoidonileSentaKias 

de Bogota D.C
Ofionite Apoyo

I

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDTtNDRjYilhYjYzLWU.5ZjNhYTVhNzExMwAQABt4Y9lf6j9Km6pxKRxNV%2Fk
I/I



11/5/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

Retransmitido: PAULO RENE TELLEZ - NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8
2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mar 11/05/2021 10:29 AM

Para: USUARIODELAJUSTICIALEGAL@GMAIL.COM <USUARI0DELAJUST1CIALEGAL@GMAIL.C0M>

I 1 archives adjuntos (55 KB)

PAULO RENE TELLEZ - NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no 
envio informacion de notificacion de entrega:

USUARIQDELAJUSTICIALEGAL@GMAIL.COM fUSUARI0DELAJUSTICIALEGAL(a)GMAIL.C0M1

Asunto: PAULO RENE TELLEZ - NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA

https://autlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDItNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQABt4Y9lf6j9Km6pxKRxNV%2Fk... I/I



11/.V202I Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

NANCY GONZALEZ- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 
JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Daniela Bedoya Gomez <dbedoyag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 11/05/2021 10:31 AM
Para: GONZALEZCARDENASNANCY@GMAIL.COM <G0NZALEZCARDENASNANCY@GMA1L.C0M>
Cco: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota 
<ofiapoyojcmejebta@cencioj.ramajudicial.gov.co>; Miguel Angel Zorrilla Salazar <mzorrils@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 3 archives adjuntos

AutoAdmisorio(6).pdf; EscritoTutela(8).pdf; Secuencia(7).pdf;

REF: ACCION DE TUTELA No. 2021-82 de JAQUELINE SERRATO contra JUZGADO
2 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Ejecutivo No. 11001-40-03-008- 2016- 00331 00 iniciado por PAULO RENE TELLEZ contra 
SINDY JOSE NOEL ANGULO

Por este medio, me permito allegar ESCRITO DE TUTELA y ANEXOS, junto con auto 
ADMISORIO de fecha 6 mayo de 2021 dentro de la ACCION DE TUTELA No.2021 - 82 que 
cursa en el Juzgado Quinto (5) Civil Circuito Ejecucion de Bogota, para que si lo estiman 
pertinente, ejerzan su derecho de defense y se pronuncie ante este estrado judicial. Por 
favor confirmar recibido.

Conforme ACUERDO PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la Judicature, por el cual se 
adoptan medidas de proteccion.

Las contestaciones deben ser allegadas a los siguientes correos; Juzgado 5 Civil Circuito de 
Ejecucion de Sentencias - Bogota --D.C. j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; con copia 
a: cserejccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los terminos senalados.

Daniela Bedoya G.
Asistente Administrativo Grado 5 
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles 
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota 
dbedovagjScendoi.ramaiudicial.gov.co 

Carrera 12 No. 14-22 Piso 1, Ventanilla Tutelas, 
Edificio Hernando Morales Molina/Bogota 
Telefono: 2438796

u

I deEjeoidondeSentendas 
de Bogota D.C

Ofkinade Apoyo

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDItNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQAFK
I KWObJrJBhsZuT I dZm049'r 3D I/I



11/3/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mar 11/05/2021 10:31 AM

Para: GONZALEZCARDENASNANCY@GMAIL.COM <GONZALEZCARDENASNANCY@GMAIL.COM>

Retransmitido: NANCY GONZALEZ- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8
2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

I 1 archivos adjuntos (55 KB)

NANCY GONZALEZ- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destine no 
envio informacion de notificacion de entrega:

GONZALEZCARDENASNANCYcaiGMAIL.COM ('GQNZALEZCARDENASNANCY(aGMAIL.CQM')

Asunto: NANCY GONZALEZ- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA

https://outlook.office365.eom/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDUNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQAFKIKW0bJrJBhsZuTldZm04%3D I/I



11/5/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

DELEGACIONES LEGALES SA- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 
331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Daniela Bedoya Gomez <dbedoyag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 11/05/2021 10:33 AM

Para; delegacioneslegales <delegacioneslegales@gmail.com>
Cco: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota
<ofiapoyojcmejebta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Miguel Angel Zorrilla Salazar <mzorrils@cendoj.ramajudicial

1 3 archives adjuntos

AutoAdmisorio(6).pdf; EscritoTutela(8).pdf; Secuencia(7).pdf;

REF: ACCION DE TUTELA No. 2021-82 de JAQUELINE SERRATO contra JUZGADO
2 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Ejecutivo No. 11001-40-03-008- 2016- 00331 00 iniciado por PAULO RENE TELLEZ contra 
SINDY JOSE NOEL ANGULO

Por este medio, me permito allegar ESCRITO DE TUTELA y ANEXOS, junto con auto 
ADMISORIO de fecha 6 mayo de 2021 dentro de la ACCION DE TUTELA No.2021 -82 que 
cursa en el Juzgado Quinto (5) Civil Circuito Ejecucion de Bogota, para que si lo estiman 
pertinente, ejerzan su derecho de defense y se pronuncie ante este estrado judicial. Por 
favor confirmar recibido.

Conforme ACUERDO PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la Judicature, por el cual se 
adoptan medidas de proteccion.

Las contestaciones deben ser allegadas a los siguientes correos; Juzgado 5 Civil Circuito de 
Ejecucion de Sentencias - Bogota —D.C. |05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; con copia 
a; cserejccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los terminos senalados.

.gov.co>

Daniela Bedoya G.
Asistente Administrative Grado 5 
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles 
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota 
dbedovagjScendoi.ramaiudiciai.ROV.co 

Carrera 12 No. 14-22 Piso 1, VentanillaTutelas, 
Edificio Hernando Morales Molina/Bogota 
Telefono: 2438796I deEjeoimileSentencias 

de Bogota D.C.
OfjdHde Apoyo

https://outlook.office365.eom/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDItNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQAM9IuLLd2JRAnqDvwIisA30%3D
1/1



11/5/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

Retransmitido: DELEGACIONES LEGALES SA- NOTIFICACION TUTELA 2021 82
PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e(a)etbcsj.onmicrosoft.com>
Mar 11/05/2021 10:33 AM

Para: delegacioneslegales <delegacioneslegales@gmail.com>

I 1 archives adjuntos (57 KB)

DELEGACIONES LEGALES SA- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destine no 
envio informacion de notificacion de entrega:

delegacioneslegales (deleqacionesleqales(q)amail.com1

Asunto: DELEGACIONES LEGALES SA- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL 
MUNICIPAL BECUCUCION BOGOTA

https://outlook.office365.eom/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDUNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQAM9IuLLd2JRAnqDvwIisA30%3D I/I



11/5/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

JAQUELINE SERRATO- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 
JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Daniela Bedoya Gomez <dbedoyag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 11/05/2021 10:36 AM

Para: INDEPENDIENTE1909@GMAIL.COM <INDEPENDIENTE1909@GMAIL.COM>
Cco: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota
<ofiapoyojcmejebta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Miguel Angel Zorrilla Salazar <mzorrils@cendoj.ramajudicial.gov.co>

I 3 archives adjuntos
AutoAdmisorio(6).pdf; EscritoTutela(8).pdf; Secuencia(7).pdf;

REF: ACCION DE TUTELA No. 2021-82 de JAQUELINE SERRATO contra JUZGADO 
2 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Ejecutivo No. 11001-40-03-008- 2016- 00331 00 iniclado por PAULO RENE TELLEZ contra 
SINDY JOSE NOEL ANGULO

Por este medio, me permito allegar ESCRITO DE TUTELA y ANEXOS, junto con auto 
ADMISORIO de fecha 6 mayo de 2021 dentro de la ACCION DE TUTELA No.2021 -82 que 
cursa en el Juzgado Quinto (5) Civil Circuito Ejecucion de Bogota, para que si lo estiman 
pertinente, ejerzan su derecho de defensa y se pronuncie ante este estrado judicial. Por 
favor confirmar recibido.

Conforme ACUERDO PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la Judicatura, por el cual 
adoptan medidas de proteccion.

Las contestaciones deben ser allegadas a los siguientes correos: Juzgado 5 Civil Circuito de 
Ejecucion de Sentencias - Bogota --D.C. i05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; con copia 
a: cserejccbta@cendoj.rama|udicial.gov.co, dentro de los terminos senalados.

se

Daniela Bedoya G.
Asistente Administrativo Grado 5 
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles 
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota 
dbedovag@cendoj.ramaiudicial.gov.co 

Carrera 12 No. 14-22 Piso 1, Ventanilla Tutelas, 
Edificio Hernando Morales Molina/Bogota 
Telefono: 2438796

nil

Juzg^GviesMttnicii)^ 
deEjecucmileSentneias 

de Bogota D.C
Ofkinade Apoyo

i
I

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDItNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQANisbH9rnGNKsMIDvQFIy%2Fo..
I/I



11/5/2021 Correo: Daniela Bedoya Gomez - Outlook

Retransmitido: JAQUELINE SERRATO- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8
2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL EJECUCUCION BOGOTA

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mar 11/05/2021 10:37 AM

Para: INDEPENDIENTE1909@GMAIL.COM <INDEPENDIENTE1909@GMAIL.COM>

I 1 archives adjuntos (57 KB)

JAQUELINE SERRATO- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destine no 
envio informacion de notificacion de entrega:

INDEPENDIENTE1909@GMAIL.COM dNDEPENDIENTE1909(aGMAIL.COM’)

Asunto: JAQUELINE SERRATO- NOTIFICACION TUTELA 2021 82 PROCESO 8 2016 331 JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL 
EJECUCUCION BOGOTA

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADAyMmMxOTU5LTFjNDItNDRjYilhYjYzLWU5ZjNhYTVhNzExMwAQANisbH9rnGNKsMlDvQFly%2Fo... 1/1



^ SamaJudkiaJ
Cor»^ SujKnor de la Judkafuia
Repvibiica dc Coloml^a

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES 
DE EJECUCION DE BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE BOGOTA
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°

TELEGRAMA No 0391 
FECHA DE ENVIO: 11 MAYO - 2021

Senor (A):
JOSE NOEL ANGULO 
DIAGONAL 62 H SUR # 74 A 36 
BOGOTA

REF: ACCION DE TUTELA No. 2021- 82 de JAQUELINE SERRATO contra JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo No. 11001-40-03-008- 2016- 00331 00 
iniciado por PAULO RENE TELLEZ contra SINDY JOSE NOEL ANGULO

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA SEIS (6) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO 
(2021) JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO EJECUCION BOGOTA, ADMITIO LA ACCION DE TUTELA DE 
LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

Las contestaciones deben ser allegadas a los siguientes correos iOSeieccbta@cendoi .ramaiudicial.gov.co: con copia 
a: csereiccbtafw,cendoi.raniaiudicial.gov.CO dentro de los terminos senalados

ATENTAMENTE,
MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR 

Profesional Universitario 
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota



JUZGADO 5 CIVIL CIRCUITO EJECUCION BOGOTA - VER ARCHIVO DEL PROCESO 8 
2016 331 JDO 2 CMES TUTELA 2021 82

Daniela Bedoya Gomez <dbedoyag@cendoj.ramajudidal.gov.co>
Mar 11/05/2021 10:41 AM

Para: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
CC: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA <csereJeccbta@cendoj.ramaJudicial.gov.co>

I 1 arcbivos adjuntos (2 MB) 

1.pdf;

VER ARCHIVO PROCESO 110014003 - 008 - 2016 - 00331 - 00 JDO 2 CMES

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
OFICINA CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA 

ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015 
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1

Por este medio, me permito allegar copia del proceso digitalizado No 8 2016 331 que cursa en el 
JUZGADO SEGUNDO (2) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, para los fines 
pertinentes. Por favor confirmar.recibido.

Conforme ACUERDO PCSJA20-11632 Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se adoptan medidas 
de proteccion

Favor confirmar recibido a los siguientes correos: Juzgado Segundo Ejecucion Sentencias - Bogota D.C. 
j02ejecmbta@cendoj.ramajudlcial.gov.co., 
correo ofiapoyoicmeiebta(5)cendoi.ramajudicial.eov.co.

con copia a

.AW-A

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.



KcjtvHk:

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Accion de Tutela - Primera Instancia
JACQUELINE SERRATO PALACIOS
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA. 
110013403-005-2021-00082-00

Proceso:
Accionante:
Accionado:

Radicado:

Procede el Despacho a resolver la accion de tutela en referenda.

1. ANTECEDENTES

1.1 La pretension

1.1.1 La accionante, a traves de su apoderado judicial, solicito el amparo de 
sus derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de 
justicia, los cuales considero vulnerados por el despacho accionado, al no conceder 
la suspension del proceso radicado bajo el numero 08-2016-00331 y denegar el 
recurso de apelacion formulado en contra de la providencia que nego dicha 
suspension.

1.1.2. Pretende, en consecuencia, que se ordene a la accionada, i) revocar el 
auto calendado el 30 de abril del 2021 proferido al interior del referido proceso; ii) 
conceder el recurso de apelacion subsidiariamente formulado.

1.2. Los hechos

1.2.1. El apoderado de la accionante, realize un recuento de la relacion que 
sostuvo su poderdante con el senor Jose Noel Angulo, quien es demandado en el 
proceso radicado bajo el numero 08-2016-00331, que cursa actualmente en el 
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

1.2.2. Que dichas personas contrajeron matrimonio civil en el ano 2008 y al 
protocolizar dicho acto no quedo registro de las capitulaciones convenidas. A finales 
de ese mismo ano, resolvieron casarse bajo el rito catolico.

1.2.3. Afirmo que el esposo de la accionante la convencio para liquidar su 
sociedad conyugal, sin tener en cuenta que nunca se registraron las capitulaciones, 
y sin que la senora Serrato Palacios contara con aseson'a de un profesional. Sumado 
a que el senor Angulo nunca aporto el acta ante la notaria para que impusieran la 
nota marginal de dicha disolucion luego tal disposicion nunca cobro efecto juridico 
alguno.

1.2.4. Ante el panorama planteado, la accionante presento demanda de 
divorcio que se tramito en el Juzgado 19 de Familia de Bogota, quien resolvio 
disolver unicamente el matrimonio civil celebrado, puesto que el catolico habia sido 
posterior, luego, carecia de efectos patrimoniales.



1.2.5. En el ano 2013 el senor Jose Noel Angulo adquirio obligaciones dejando 
como garantia la hipoteca sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 
N° 505-40167857, sin tener en cuenta que dicho bien tambien pertenecfa 
entonces esposa legitima y hoy accionante.

a su

1.2.6. A raiz del incumplimiento del senor Angulo, fue demandado 
acreedor al interior del proceso radicado bajo el numero 08-2016-00331 que curso 
en el Juzgado 4° Civil Municipal de Bogota y actualmente se encuentra en el 
Segundo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, 
base siempre ha sido una hipoteca que, en su consideracion, carece de toda validez 
legal.

por su

proceso cuya

1.2.7. Luego de distintas vicisitudes al interior del proceso en que la sehora 
Serrato Palacios ha intentado actuar infructuosamente, la gestora, a traves de su 
apoderado, presento demanda de cesacion de efectos civiles del matrimonio y 
liquidacion de la sociedad conyuga, que cursa en el Juzgado 2® de Familia de Bogota.

1.2.8. De acuerdo con lo anterior, solicito al Despacho de ejecucion la 
suspension del proceso hasta tanto se resolviera lo pertinente por el Juez de Familia, 
peticion que fue denegada mediante auto del 24 de marzo de 2021, frente a lo cual, 
se presentaron los recursos de reposicion y subsidiario de apelacion, mismos que 
fueron denegados a traves de auto del 30 de abril siguiente.

1.3. El tramite de la instancia

1.3.1. El 6 de mayo de 2021, se asumio el conocimiento de la accion y se 
ordeno la notificacion de la accionada, asi como la vinculacion de la Oficina de Apoyo 
para los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota y el 
Juzgado Segundo de Familia de Bogota, para que efectuaran pronunciamiento sobre 
los hechos que motivaron la accion.

1.3.2. El Juzgado Segundo (2°) Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Bogota, realize un recuento de las actuaciones del proceso y las 
razones que motivaron su decision de negar la censura y alzada formuladas por el 
apoderado de la accionante. Razon por la cual, solicito la denegacion del amparo, 
puesto que no se evidencia vulneracion alguna a las garantias constitucionales de 
la parte actora.

1.3.3. La Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de 
Ejecucion de Sentencias de Bogota informo que a todas las solicitudes 
presentadas por la parte accionante se les ha impartido el tramite que corresponde, 
y frente a las manifestaciones hechas en el libelo hace relacion a pronunciamientos 
que son del resorte del Despacho de conocimiento, y la secretaria no interfere en 
ellos, verificado el expediente se ha cumplido con lo ordenado por el juzgado.

1.3.4. El Juzgado Segundo (2°) de Familia de Bogota solicito la 
denegacion del amparo, puesto que no tiene ninguna injerencia frente a las 
solicitudes que plantea el apoderado de la sehora Serrato Palacios a traves de esta 
via.



Senalo que, en ese Despacho cursa el proceso de Cesacion de Efectos Civiles 
de Matrimonio catolico promovido por JAQUELINE SERRATO PALACIOS contra JOSE 
NOEL ANGULO, con radicado 2021-072, el cual se encuentra en etapa de integracion 
del contradictorio.

Aclaro que, el alcance de este proceso sera exclusivamente respecto de la 
cesacion de efectos civiles de su matrimonio religioso y no tendra ninguna 
consecuencia patrimonial en la medida en que en la sentencia del afio 2012 se 
reconocio que la sociedad conyugal entre las partes ya habia sido disuelta y 
liquidada previamente, mediante audiencia de conciliacion del 4 de diciembre de 
2009.

2. CONSIDERACIONES

La accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica es 
un mecanismo judicial de caracter excepcional breve y sumario que permite la 
proteccion de derechos fundamentales, cuando quiera que estos resulten 
vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad publica o 
de un particular - en casos excepcionales- que solo puede abrirse paso: (i) ante la 
existencia de una via de hecho; (ii) frente a la ausencia de mecanismos judiciales 
para atacarla y, (iii) si dichos medios se muestran ineficaces para precaver la 
ocurrencia de un perjuicio irremediable con las caracteristicas que este ultimo 
requiere.

Si bien es cierto, en principio se considero que la accion de tutela era 
improcedente contra providencias judiciales, salvo que se tratara de una via de 
hechoS tambien lo es que, despues de una elaborada linea jurisprudenciaF, se ban 
decantado unos requisites generales de procedencia de la accion de tutela contra 
providencias judiciales: "(...) las exigendas generales para el enjuidamiento... de 
una providenda judidal se refieren a: (!) que la cuestidn que se discuta resulte de 
relevanda constitudonal, (ii) ei agotamiento de todos ios medios - 
ordinaries y extraordinarios- de defense judicial con Ios que cuente la 
persona afectada^ salvo que se pretenda evitar la consumacion de un 
perjuicio irremediable; (iii) que se cumpla el requisite de inmediatez, (iv) si 
se trata de una irregularidad procesal, debe quedar daro que la misma tiene un 
efecto decisive en la sentencia que se impugna y que afecta dereches 
fundamentales de la parte actera....; (v) que la parte actera identifique 
razenablemente tante les heches ceme les dereches vulnerades y que hubiere 
alegade tal vulneradon en el precese judidal, siempre que hubiere side pesible y, 
(vi) que ne se trate de sentencias de tutela." (Negritas fuera de texto)

Adicionalmente, en la actuacion se debio incurrir en cualquiera de las 
siguientes circunstancias constitutivas de causal especial de procedibilidad: defecto 
organico, defecto procedimental absolute, defecto factico, defecto material o 
sustantivo, error inducido, decision sin motivacion, desconocimiento del precedente 
y/o violacion directa de la Constitucion^.

' Corte Constitucional, Sentencia C-543 de 1992.
^ Corte Constitucional. Sentencia T-462 de 2003, Sentencia T-173/93, Sentencia T- 504/00, Sentencia T-315/05, Sentencia 
T-008/98, SU-159/2000, Sentencia T-658-98, Sentencia T-088-099 y SU-1219-01, entre otras 
^ Ob., cit.



En el caso bajo estudio, lo perseguido por el accionante es que, a traves de 
este mecanismo, se revoque la decision calendada el 30 de abril de 2021, a traves 
de la cual se denego la suspension del proceso, y se nego el recurso de alzada que 
fuera subsidiariamente formulado.

Traidas las anteriores premisas al caso sometido a consideracion de la justicia 
constitucional, se tiene que mediante la aludida providencia se nego la suspension 
del proceso y la concesion del recurso de aplicacion, y el reproche del actor se refiere 
unicamente a la determinacion alli proferida.

Ahora, del examen del expediente cuya decision se duele el tutelante, se pudo 
verificar que luego de proferida la decision, no presento ninguna otra inconformidad 
frente al tramite, existiendo aun el recurso de queja para que sea el superior 
funcional del despacho quien determine si la decision fustigada era o no apelable, 
asi lo preve el articulo 352 del Codigo General del Proceso al senalar que:

"Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelaclon, el 
recurrente podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si 
fuere procedente. El mismo recurso procede cuando se deniegue el de 
casacion".

En ese contexto, el Despacho evidencia que contra la decision que es objeto 
de inconformidad era procedente el recurso de queja para que la alzada implorada 
por esta via, fuera concedida por el superior al interior del proceso. No obstante, el 
accionante no hizo uso de la misma, sin exponer en su escrito de tutela los motives 
por los cuales incurrio en dicha omision.

En relacion con lo expuesto, destaca esta judicatura que el escenario natural 
para salvaguardar los derechos fundamentales presuntamente vulnerados 
al accionante era el mismo proceso donde se le denego el recurso de alzada, donde 
tuvo la oportunidad de alegar su desavenencia con el tramite surtido, a traves de la 
queja. Sin embargo, en el caso subjudice es evidente que el actor dejo de presenter 
dicho recurso contra la decision.

Al respecto, importa traer a colacion lo decantado por la jurisprudencia 
constitucional en cuanto a que, "Es reiterativa la posicion de la Corte en cuanto a la 
improcedencia de la tutela cuando en desarrollo de un proceso judicial las partes 
pudieron valerse de los recursos judiciales ordinarios pero estos no fueron 
empleados oportunamente, ya que no puede constituirse en la via para discutir 
situaciones jundicas consolidadas que adquirieron firmeza por la caducidad de los 
recursos y acetones que no fueron utilizados oportunamente por los interesados. 
Entonces, por via de tutela, no es viable revivir terminos de caducidad agotados, en 
la medida que se convertina en un mecanismo que atentana contra el principio de 
seguridad jurfdica y se desnaturalizana el proposito mismo de la accion 
constitucional de proteccion de los derechos fundamentales. Es necesario que 
quien alega la vulneracion de sus derechos fundamentales haya agotado 
los medios de defense disponibles en la legislacion para el efecto. Esta 
exigencia responde al principio de subsidiariedad de la tutela^ que pretende 
asegurar que la accion constitucional no sea considerada en si misma una 
instancia mas en el tramite jurisdiccionai, ni un mecanismo de defense que 
reempiace aquellos otros disehados por el iegisiador. Menos aun, que results



si

ser un camino excepcional para solucionar errores u omisiones de las partes o para 
corregir oportunidades vencidas en los procesos jurisdiccionales ordinarios""'. (se 
resalta)

En consecuencia, evidencia el Despacho que, al momento de la presentacion 
de la tutela, no se habian agotado todos los medios de defense judicial con los que 
cuenta el afectado, y como se dijo previamente, no puede utilizarse la accion de 
tutela como herramienta para reemplazar aquellos disenados por el legislador o 
para revivir terminos agotados, lo que trae consigo el fracaso de esta accion que es 
netamente subsidiaria.

En ese orden de ideas se negara la concesion del amparo invocado, pues 
atendiendo lo expuesto, en el presente caso no se encuentra satisfecho el 
presupuesto de subsidiariedad de que trata el inciso 3° del articuto 86 de la 
Constitucion Politica en concordancia con el numeral 1° del articulo 6° del Decreto 
2591 de 1991.

Sin perjuicio de lo anterior y en gracia de discusion, vale la pena precisar 
que, tampoco luce ilegal la decision adoptada por el Despacho accionado, por cuanto 
la determinacion que se tomo no fue resultado de un subjetivo criterio que conlleve 
ostensible desviacion del ordenamiento jundico y, por ende, no tiene aptitud para 
lesionar las garantfas superiores de quien promovio la queja constitucional.

Adviertase que, de una parte, la solicitud de suspension del proceso, tal 
como la planted la parte accionante, no se ajusta a los presupuestos especificos del 
articulo 161 del Cddigo General del Proceso, sumado a que dicha providencia 
tampoco se encuentra enlistada dentro de aquellos autos susceptibles de apelacidn, 
conforme el articulo 321 ibidem. Sumese a esto, lo mencionado por el Juzgado 
Segundo de Familia en cuanto a que el proceso que alli adelanta la accionante no 
tendra ninguna consecuencia patrimonial.

Luego, no surge de un acto arbitrario, infundado o caprichoso de la sede 
judicial accionada que justifique la intervencidn del fallador constitucional en la 
drbita de accidn del mismo para inmiscuirse en las funciones que ejerce con la 
autonomia e independencia reconocidas por la Carta Politica. En ese orden, no es 
atribuible a la autoridad judicial cuestionada ninguna vulneracion a las garantfas 
fundamentales.

3. DECISION

En merito de lo expuesto el Juzgado Quinto (5°) Civil del Circuito de 
Ejecucion de Sentencias de Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de 
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

NEGAR el amparo constitucional que solicito Jacqueline Serrato 
Palacios, a traves de su apoderado judicial, contra el Juzgado Segundo (2°) Civil 
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota por las razones expuestas en 
las precedentes consideraciones.

3.1.

Corte Constitucional. Sentencia T-396 de 2014.



3.2.
el medio mas eficaz.

NOTIFICAR a los sujetos intervinientes la presente determinacion, por

3.3. ORDENAR la remision del presente asunto a la H. Corte Constitucional, 
para su eventual revision, en caso de no ser impugnado el presente fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
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