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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Proceso: Tutela 
Rad. No.: 110013103 002 2019 00048 00

ADMITE TUTELA

Por cumplir con los presupuestos procesales consagrados en el articulo 14 del 
Decreto 2591 de 1991, se admite la accion de tutela promovida por Jacqueline 
Serrato Palacios, en contra del Juzgado 2 de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad, 
por la presunta vulneracion a los derechos fundamentales al debido proceso y acceso 
a la administracion de justicia.

Remitase copia de esta providencia asi como del escrito de tutela y sus anexos a la 
accionada, para que dentro del terrnino improrrogable de un (1) dia den respuesta 
a lo alli consagrado y presente las pruebas que pretenda hecer valer e indiquen la 
direccion en la cual reciben notificaciones electronicas. Li'brese oficio.

Vincuiese al tramite de las presentes diligencias a al Juzgado 19 de Familia de esta 
Ciudad y a Jose Noe Angulo, para que en terrnino de un (1) dia, rindan informe sobre 
los hechos que motivan la presente accion y presenten las pruebas que pretenda 
hacer valer. Suminfstrese copia de la presente providencia asi como del escrito de 
tutela. Librese oficio.

Adviertase sobre las consecuencias generadas por la falta de respuesta, conforme 
lo normado en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991.

Comuniquese al Juzgado 2 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota 
que debe (i) notificar la admision de la presente accion a todas las partes 
intervinientes, terceros y apoderados en el proceso a que hace referencia 
el escrito de tutela y allegar copias de dicha gestion, y (ii) aliegar al 
despacho copia de la totalidad del expediente, con el fin de tener claridad 
sobre los hechos de la presente accion de tutela.

Requierase a las partes para que indiquen su direccion electronica, para efectos de 

notificacion.

Notifiquese a la peticionaria, a la entidad accionada y a la vinculada el presente auto, 
por la via mas expedite y de la manera mas pronta la presente accion de tutela.



Previo a reconocer personena al Dr, 
poder original confendo 
suplica constituciona!.

Carlos Ho'acio Serrate Palacios 
por Jacqueline Serrato Palacios, para que aporte 

para presenter la presente
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Senores
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA >
SALA CIVIL
E.S.D.

REFERENCIA; PODER ESPECIAL DE ABOGADO

JACQUELINE SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y 
residencia en Bogota D.C. e identificada con la Cedula de Ciudadania
No.51.788.504de Bogota.

Manifiesto que OTORGO PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE, 
EN CUANTO A DERECHO SE REFIERE al Abogado CARLOS 
HORACIO SERRATO PALACIOS, mayor de edad, identificado con la 
Cedula de Ciudadania No.l9.496.235de Bogota y L.T. No. 13.887 del 
Consejo Superior de la Judicatura.

PARA QUE EN Ml NOMBRE Y REPRESENTACIQN LEGAL, PRESENTE 
ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL JUZGADO SEGUNDO (2°) 
CfVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE BOGOTA, 
DE ACUERDO CON EL AUTO EMITIDO EL DIA 22 DE MAYO DE 
2019, QUE ME VULNERO EL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A 
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, DENTRO DEL PROCESO 
No.2016-0331, EJECUTIVO CON TfTULO fflPOTECARIO.

EN LA NEGATIVA DE RECONOCER MI CALIDAD DE LITIS 
CONSORCIO CUASINECESARIO DENTRO DEL PROCESO DE LA 
REFERENCIA, COMO ESPOSA LEGITIMA DEL DEMANDADO.

?

De igual forma para notificarse, interponer recursos, interrogar, 
renunciar, transigir, conciliar, tachar,recibir,soHcitar copias y en todo 
aquello cuanto corresponda de acuerdo al articulo 70 del Codigo Civil.

Cordialmente,

JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
C.C. No.51.788.50i de Bogota

Acepto:

C^^^E^ATO PALACIOS ^

b. 19.496.235 de Bogota
carlo;

c. c.L.T. No. 13.887 del C. S. de la J.
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AySenor:

JUEZ SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D. "5c ^

REFERENCIA: ESCRITO DE OPOSICION Y SOLICITUD SER 
PARTE COMO LITISCONSORTE NECESARIO, DENTRO DE LA 
DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO 
No.2016-0331.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS mayor de eclad, Abogado 
en ejercicio, con residencia y domicilio en Bogota D.C. identificado 
con la Cedula de Ciudadania No. 19.496.235 de Bogota y L.T. 
No. 13.887 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi 
condicidn de APODER\DO JUDICIAL de la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en 
Bogota D.C., identificada con la Cedula de Ciudadania 
No.51.788.504 de Bogota, de acuerdo con EL PODER ESPECIAL 
debidamente OTORGADO Y CONFERIDO.

Con total consideracionrespeto me dirijo a su Honorable Despacho, 
el anirno de interponer el presente ESCRITO DE OPOSICION y

SE RECONOZCA a la senora
con
solicitarle de igual manera,
JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO PARTE DENTRO DEL 
PROCESO DE LA REFERENCIA COMO LITISCONSORTE
NECESARIO, de acuerdo con el soporte Normativo de LOS
ARTICULOS; 42, 53, 61, 62, 71, 72, 80, 81, 82, 88, 100 NUMERAL 
9°, 132, 133, 134, 135, 165, 169 y 170 DEL CODIGO GENER.AL 
DEL PROCESO Y DE LOS ARTICULOS 29 Y 229 DE LA 
CONSTITUCIvON POLITICA.

De acuerdo con EL Gl^VE PERJUICIO PATRIMONIAL QUE HA SIDO 
VINCULADA Y AFECTADA EN SU TOTALIDAD LA SENORA 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS por intermedio del senor JOSE 
NOE ANGULO como parte DEMAND ADA dentro del proceso de la 
referenda.
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Situacion Juridica por el cual me permito invocar la peticion ante su 
senoria, en el fundaniento de los siguientes;

HECHOS

Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS despues de 
sostener una relacion sentimental de mas de cinco (5) anos, 
DECIDIO CONTR^ER MATRIMONIO CIVIL con el senor JOSE 
NOE ANGULO.

1.

Que frente a la decision adoptada, el senor JOSE NOE ANGULO 
y la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS EL DIA (1°) 
PRIMERO DE ABRIL DEL ANO 2008, solicitaron ante LA 
NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C. el tramite de su MATRIMONIO 
CIVIL de acuerdo con lo senalado en EL DECRETO 2658 de 
1988.

2.

Que EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 a ias 8 a.m., en lugar visible 
de LA NOTARIA 33 SE FIJO SL EDICTO correspondientc y sc 
desfijo EL DIA 7 DE ABRIL DE 2008 a las 6 p.m. previo a la 
celebracion del MA7'RIMONIO CIVIL, en donde el senor JOSE 
NOE ANGULO NO PUSO ABJECION ALGUNA, NI LE ITIZO 
HACER RENUNCIA DE CAPITULACIONES a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

3,

Que de acuerdo con EL HECHO ANTERIOR, EN EL EDICTO 
SENALADO, NO QUEDO REGISTRADO RENUNCIA ALGUNA DE 
CAPITULACIONES por parte de la senora 
SERRATO PALACIOS, SOBRE EL HABER PATRIMONIAL que en

4.

JACQUELINE

momento poseia el seiior JOSE NOE ANGULO, por lo que
ser parte de LA

ese
legalmente a partir de esa fecha paso a 
SOCIEDAD CONYUGAL.

Que EL MATRIMONIO CIVIL fue celebrado EL DIA 12 DE ABRIL 
DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, consignado 
mediante LA ESCRITURA PUBLICA No.921 y REGISTRADO 
BAJO EL INDICATIVO SERIAL No.05176097.

5.

Que los esposos JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, raescs despues decidieron de mutuo acuerdo y 
voluntad casarse rnediante
MATRIMONIO CATOLICO.

6.

LA CELEBRACION DEL
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Que el senor JOSE NOE ANGULO y la seiiora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 
2008, CONTRNJERON MATRIMONIO CATOLICO EN LA 
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA 
D.C. y registrado en EL LIBRO No.001, DEL FOLIO 36 y EL 
NUMERO 270.

7.

JR

Que EL MATRIMONIO CATOLICO celebrado entre el senor JOSE 
NOE ANGULO

8.

JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, no fue registrado en ese moraento en ninguna 
Notaria Publica de Bogota tal y como lo senala la Norma Civil, 
en el evento en que cualquiera de los ellos decidiera llevar a cabo 
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD 
CONYUGAL.

con la senora

9. Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS Y JOSE 
NOE ANGULO quedaron a partir del dia 13 de Septiembre del 
ano
JURISDICCION CIVIL, como por 
ECLESIASTICA de la IGLESIA CATOLICA de acuerdo con las 
sendas actas, la primera DEL REGISTRO DEL MATRIMONIO 
CIVIL CELEBRADO EL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 y la 
segunda LA PARTIDA ECLESIASTICA DEL MATRIMONIO 
CATOLICO CELEBRADO EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL 
ANO 2008.

2008, LEGALMENTE CASADOS tanto por LA
LA JURISDICCION

10. Que el senor JOSE NOE ANGULO tres (3) anos despues de haber 
contraldo LOS DOS MATRIMONIOS CIVIL Y CATOLICO, 
presento mediante apoderado DEMANDA DE CESACION DE 
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, en contra

JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
correspondiendole al JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA 
BAJO EL RADICADO No.2011-1300.

de la senora

11. Que a pesar de las iDretensiones cquivocas, temeraricis y de las 
imprecisiones Juridicas y Normativas 
apodeimdo del senor JOSE NOE ANGULO, abogado FABIO 
CASTRO PEDROZO DENTRO DE LA DEMANDA No.2011- 
1300, frente
MATRIMONIO CATOLICO, EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN LO 
ABSOLUTO LE DIO LA RdZON.

invocadas por cl

LA CESACION DE EFECTOS CIVILES DEcl



12. Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA mediante sentencia expedida 
ELDIA29 DE MAYO DELANO 2012 DECRETQ EL DIVORCIO, 
PERO EN EL SENALAMIENTO DIRECTO QUE ERA DEL 
MATRIMONIQ CIVIL celebrado entre el senor JOSE NOE 
ANGULO con la seiiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL 
DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE 
BOGOTA.

A

Que ei fallo de Primera Instancia fue apelado ante EL TRIBUNAL 
SUPERIOR DE BOGOTA SALA DE FAMILIA, quien mediante 
providencia expedida EL DIA 25 DE JULIO DEL ANO 2012 
CONFIRMO EL FALLO eniitido por EL JUZGADO 19 DE 
FAMILIA.

13.

Que el fallo en mencion, no le fue interpuesto RECURSO 
EXTRAORDINARIO DE CASACION ante LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA - SALA DE FAMILIA, por lo que el mismo quedo 
ejecutoriado.

14.

Que frente a la sentencia de divorcio, EL JUZGADO 19 DE 
FAMILIA DEMOSTRO NORMATIVAMENTE, QUE EL UNICO 
MATRIMONIO QUE QUEDO DISUELTO Y ANULADO, FUE EL 
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre los senores JOSE NOE 
ANGULO y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL DIA 12 DE 
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA.

15.

16. Que tanto como EL JUZGADO 19 DE FAMILIA como EL 
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALA DE FAMILIA, en los 
fallos emitidos el priniero sancionatorio y el segundo 
confirmatorio, NO HICIERON MENCION JURIDICA ALGUNA 
REFERENTE AL MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO entre 
los senores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 EN 
LA PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE 
BOGOTA.

hecho Juridico EL MIATRIMONIO CATOLICO17. Que ante este
celebrado entre los senores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, SE ENCUENTRA EN SU TOTALIDAD 
VIGENTE DESDE EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008
A LA FECHA.
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18. Que lo anterior es en su totalidad demostrativo legalmente, que 
la seiiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, ES LA ESPOSA 
LEGITIMA VIA MATRIMONIO CATOLICO del senor JOSE NOE 
ANGULO.

19. Que dentro del fallo emitido por el JUZGADO 19 DE FAMILIA EL 
DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 NUMERy\L SEGUNDO, 
textualmente senalo, que ADVERTIR que la sociedad conyugal 
fue disueitay liquidada por ACTA DE CONCILIACION No-06449, 
por tal razon no heiy lugar a disolverla.

20. Que frente al ACTA DE CONCILIACION No.06449 que hizo 
referenda EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN EL CITADO FALLO, 
corresponde a la celebrada EL DIA 4 DE DICIEMBRE DEL ANO 
2009 EN LA CAmARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION 
DE BOGOTA,
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

entre los senores JOSE NOE ANGULO y

21. Que la referenda prindpcil de csta condliacion, consistid en que 
se obligd bajo engaiios Juridicos para que la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS firmai'a EL ACTA DE 
CONCILIACION, en donde quedo consignado entre los hechos 
mas relevantes, que ACEPTARA LA DISQLUCION DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL EN CEROS con ei seiior JOSE NOE 
ANGULO, tal como quedo seiialado en LOS NUMERALES 2, 3, 
4jiL5 de la conciliacion.

Que bajo premisas falsas lo unico que se persigui6, era que el 
senor JOSE NOE ANGULO PUDIERA RESARCIR Y REPONER 
LO NO CONSIGNADO BN EL EDICTO PUBLICADO EL DIA 2 
DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, 
EN CUANTO A QUE NO QUEDO REGISTRADA LA RENUNCIA 
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE de la 
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

22.

23. Que en el desarrolio de LA CONCILIACION DEL DIA 4 DE 
DICIEMBRE DEL ANO 2009, al senor JOSE NOE ANGULO se le 
permitio tener apoderado en toda LA ASESORIA LEGAL siendo 
este el abogado FABIO CASTRO PEDROZO, pero a Isi senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS EN LO ABSOLUTO SE LE 
NOTIFICO PREVIA Y CON LA ANTELACION LEGAL, que podia 
contar con UN APODERADO que le hubiera permitido de igual
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manera, ia asesoria en todos los aspectos legales, sobre todo en 
aqiiellos en que podria ser perjudicada patrimonialmente, tal y 
como sucedio.

24. Que el abogado FABIO CASTRO PEDROZO conocedor en su 
totalidad de la situacion legal desde hace ya varies anos de SU
CLIENTS SENOR JOSE NOE ANGULO, OMITIO DE FORMA 
IRREGULAR SENALAR EN ESTA AUDIENCIA DE 
CONCILIACION. QUE PREVIO A LA CELEBRACION DEL 
MATRIMONIO CIVIL DEL DlA 12 DE ABRIL DE 2008, LA 
NOTARIA 33 DE BOGOTA PUBLICO UN EDICTQ, PARA QUE 
EN EL, QUEDARA CONSIGNADO Y REGISTPc\DO TO DA 
SITUACION Y/O IMPEDIMENTO LEGAL ALGUNO SOBRE 
DICHO MATRIMONIO.

25. QUE EL ABOGADO FABIO CASTRO PEDROZO, NO SENALO DE 
IGUAL MANERA QUE EN EL CONTENIDO DEL EDICTO 
DESPUES DE HABER SIDO DESFIJADO EL DIA 7 DE ABRIL 
DEL ANO 2008 
senalados para tal efecto,
REGISTRO
MATRIMONIALES por parte de la seiiora 
SERRATO PALACIOS:

Y VENCIDO LOS TERMINOS LEGALES 
NO QUEDO EN EL MISMO,

DE RENUNCIA DE CAPITULACIONES
JACQUELINE

26. Que frente a que NO HA EXISTIDO REGISTRO DE RENUNCIA 
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES por parte de la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, LA AUDIENCIA DE 
CONCILIACION LLEVADA A CABO EN LA CAMARA 
COLOMBIANA DE LA CONCILIACION EL DIA 4 DE DICIEMBRE 
DEL ANO 2009, HA CARECIDO DESDE ESA FECHA DE TQDA 
VALIDEZ JURIDICA Y LEGAL PARA SER TENIDA EN CUENTA 
EN CUALOUIER INST AN CIA JUDICIAL.

27. Que la seiiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, frente a la 
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATOLICO que interpuso el senor JOSE NOE 
ANGULO en su contra, 
contratar un abogado que la hubiera represen tado en la debida 
forma tal y como esta coiivsagrado en EL ARTiCULO 29 DE LA 
CONSTITUCION POLITICA.

NO tuvo la capacidad economica de

Que esta razon motive que en el tramite del PROCESO No.2011- 
1300, la senora JACQUELINE SERIU\TO PALACIOS hubiera

28.
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tenido tres (3) Abogados, que ns.da bicieron por representarla y 
cl haber presentado una debida defensa tecnica, que le hubiei'a 
permitido ante todo, defender el respeto como mujer, su 
dignidad e intimidad personal y ?juen. nombre que fue puesto 
totaimente .en duda por su rnal llamado csposo JOSE NOE 
ANGULO.

29. Que uno de los aspectos legalcs que no controvirtieron en lo 
absolute ninguno de los apoderados que sucedieron a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS en la demanda No.2011- 
1300, fue en lo correspondiente a la pretension solicitada por el 
abogado FABIO CxA.STRO PEDROZO, para que el Juzgado 19 de 
familia tuviera en cuenta EL ACTA DE CONCILIACION celebrada 
EL DlA 4 DE DICIEMBRE DE 2009.

30. Que el senor JOSE NOE ANGULO frente a lo senalado por el 
Juzgado 19 de familia en la disolucion de la sociedad conyugal 
senalada en el fallo del 29 de Mayo de 2012, aprovecho tal 
situacion ilegal y celebro EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 
2013, UN CREDITO HIPOTECARIO con el seiior PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ POR LA CUANTIA DE VEINTE MILLONES 
($20,000,000) DE PESOS, REGISTRADO EN LA ESCRITURA 
PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA, dejando

DE LA HIPOTECA, EL INMUEBLEGARANTIAcomo
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.SOS- 
40167857.

31. Que le seiialo a su honorable Despacho, que la senora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE Y HABITA EN LA 
ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el senalado

LA MATRICULA INMOBILIARIAinmueble identificado con
NO.50S-40167857, DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO 
2008, HACE YA MAS DE ONCE (11) ANOS.

32. Que al momento de celebrar EL CREDITO HIPOTECARIO el 
sehor JOSE NOE ANGULO DEJO REGISTRADO DE FORMA 
ILEGAL EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045, QUE SU 
ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO, desconociendo de forma 
premeditada, QUE ESTA CASADO POR LA IGLESIA CATOLICA 
con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DESDE EL 
DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008.

7



33. Que el anterior hecho es demostrativo, que EL ESTADO CIVIL 
del senor JOSE NOE ANGULO ES EL DE CASADQ VIA 
MATRIMONIO CATQLICO CELEBR^DO EL DIA 13 DE 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 con la senora JACQUELINE 
SERRVrO PALACIOS, por lo que el mismo HOY CONTINUA Y 
SE ENCUENTRA A LA FECHA EN SU TOTALIDAD VIGENTE.

34. Que frente a esta incontrovertible prueba legal, LA ESCRITURA 
PUBLICA No.4045 mediante la cual el seiior JOvSE NOE 
ANGULO CELEBRO EL CREDITO HIPOTECARIO Y DEJO 
IMERSO EL INMUEBLE CITADO COMO GARANTTA 
COMERCIAL DEL PRESTAMO. HA CARECIDO Y NO TIENE 
VALIDEZ JURIDICA ALGUNA. nara que hubiera sido 
presentada como LA PRUEBA PRINCIPAL por parte del senor 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ en la demanda de la 
referencia.

35. Que frente a LA INSUFICIENCIA Y VALIDEZ LEGAL DE LA 
ESCRITUPJl PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE 
BOGOTA, EL JUZGADO OCTAVO (8^) CIVIL MUNICIPAL no ha 
debido tenerla en cuenta como PRUEBA BASE Y FUNDAMENTO 
LEGAL, EN LA ADMISION Y TRAMITE DE LA DEMANDA 
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO No.2011-1300.

36. Que frente al sehalamiento que hizo el senor JOSE NOE 
ANGULO que ES SOLTERO consignado en LA ESCRITURA 
PUBLICA No.4045, deniuestra a cabalidad EL DANO DIRECTO, 
MANIFIESTO Y PREMEDITADO que ha llevado a cabo en 

de la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en 
donde solo ha buscado a como de lugar, DESALOJARLA CON 
SU FAMILIA DEL INMUEBLE v DESPOJARLA SIN NIGUN 
TIPO DE CONSIDERACION DE SUS DERECHOS 
PATRIMONIALES COMO SU ESPOSA LEGITIMA.

contra

37. Que EL JUZGADO 8" CIVIL MUNICIPAL, frente a la admision y 
tramite de la demanda ejecutiva con litulo hipotecario, ha 
desconocido LOS DERECHOS PATRIMONIALES que tiene la 

JACQUELINE SERICYFO PALACIOS, cn lo 
CINCUENTA POR (50%) CIENTO del

senora
correspondiente al 
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA
No.SOS-40167857.

8



38. Que el seiior JOSE NOE ANGULO AL ESTAR CAS ADO 
LEGITIMAMENTE POR LA IGLESIA CATOLICA con la sen ora

PODIAJACQUELINE
COMPRQMETER. SI NO UNICAMENTE SU QUOTA PARTE 
CORRESPONDIENTE AL CINCUENTA (50%) POR CIENTO 
DEL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA IVIATRICULA

SERRATO PALACIOS NO

INMOBILIARIA No.50S-40167857. al momento de celebrar EL 
CREDITO HIPOTECARIO con el senor PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ.

39. Que esta afirmacion Jurldica corresponde en indicar, que frente
a las medidas cautelai'es solicitadas por el seiior PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ conio demandante EL JUZGADO
OCTAVO CIVIL MUNICIPAL, NO DEBIO HABER EMITIDO LA 
ORDEN DEL EMBARGO Y SECUESTRE DEL CIEN (100%) 
POR CIENTO DEL INMUEBLE EN MENCION, por cuanto EL 
CINCUENTA (50%) POR CIENTO DEL MISMO, LE PERTENECE 
a la senora JACQUELINE SERIUVI'O PALACIOS COMO SU 
CUOTA PARTE dentro de LA SOCIEDAD CONYUGAL, como 
ESPOSA LEGITIMA del senor JOSE NOE ANGULO.

40. Que le senalo a su Honorable Despacho, que el senor JOSE NOE 
ANGULO GOZA HOY DIA DE UNA BUENA Y ESTABLE 
POSICION ECONOMICA Y QUE POSEE OTROS BIENES 
INMUEBLES, por lo que no se tiene razon Juridica alguna EL 
POR QUE, NO OUISO CONTESTAR DE NINGUNA MANERA LA 
CITADA DEMANDA EN SU CONTRA Y MUCHO MENOS EL 
HABER TRATADO DE SOLUCIONAR A TRAVES DE UNA 
CONCILIACION CON SU ACREEDOR PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ, LA FORMA DE CANCELAR EL CREDITO 
HIPOTECARIO QUE SOLICITO POR LA IRRISORIA SUMA DE 20 
MILLONES DE PESOS.

41. Que queda demostrcido c[ue el senor JOSE NOE ANGULO, en lo 
absolute le ha importado CANCELAR LA HIPOTECA celebrada 
con el senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, ni la suerte 

correr EL INMUBLE IDENTIFICADO CON LAque pueda
MATRICULA INMOBILIARIA No. 50S-40167857 con el fallo que
eniita en su momento su Honorable Despacho y si el Inrnueble 
llega a ser rematado.
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42. Que este seiialamiento lo presento por cuando a la fecha, EL 
INMUEBLE ESTA AVALUADO COMERCIALMENTE POR UN 
VALOR APROXIMADO, A LQS CIENTO SESENTA 
($160,000.000) MILLONES DE PESOS.

43, Que el anterior hecho, demuestra a cabalidad, que el senor 
JOSE NOE ANGULO se ha querido ABROGAR DE FORMA 
ILEGAL Y EN SU CONTRA UNA LESION ENORME 
importarle si pierde o no el citado inmueble, persiguiendo 
unicaniente el de perjudicar de forma abierta, manifiesta y 
directa a su esposa Legitima JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, PARA DESPOJARLA DE FORMA TOTAL DE LO QUE 
LE PERTENECE POR DERECHO PROPIO DENTRO DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL Y PATRIMONIAL VIGENTE Y 
DESALOJARLA DEL INMUEBLE.

sin

44, Que de acuerdo con el tramite que LE DIO EL JUZGADO 8° 
CIVIL MUNICIPAL A LA DEMANDA, le senalo a su Honorable 
Despacho, que al senor JOSE NOE ANGULO, NO LE FUE 
NOTIFICADA DE FORMA PERSONAL Y EN LA DEBIDA 
FORMA LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO 
HIPOTECARIO. TAL Y COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO 
132 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO por parte del 

PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ como parte 
DEMANDANTE.
senor

45. Que hago este sehalamiento EN PRIMER LUGAR, por cuanto EN
LA PRIMERA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA
DEMANDA al senor JOSE NOE ANGULO, esta. demostrado con 
EL RECIBIDO ENTREGADO POR LA EMPRESA 
NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo 

EL CORREO CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTEcon
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, que esta FUE RECIBIDA 
Y FIRMADA EL DIA 17 DE ,/^GOSTO DEL ANO 2016, por el
senor NICOLAS SERRATO PALACIOS y NO por el senor JOSE 
NOE ANGULO.

46. Que EN SEGUNDO LUGAR, que frente a LA SEGUNDA 
INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, esta 
quedo dernostrada con EL RECIBIDO ENTREGADO POR LA 
EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. 
de a.cuerdo con EL CORREO CERTIFICADO enviado por la parte 
demandante, QUE ESTA FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DIA
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C\J
K13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el 

senor NICOLAS SERRATO PALACIOS Y NO por el seiior JOSE 
NOE ANGULO.

LA TERCERA47. Que en TERCER LUGAR senalo
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA corresponde de

qeie

acuerdo con EL RECIBIDO No.070610650626 entregado por 
LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS 
S.A. de acuerdo con EL CORREO CERTIFICADO ENVIADO POR 
LA PARTE DEMANDANTS, la cual senala que la NOTIFICACION 
FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DIA 25 DE NOVIEMBRE DEL 
ANO 2016 por el senor FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL 
SENOR JOSE NOE ANGULO.

LA TERCERA INDEBIDA NOTIFICACION 
PERSONAL DE LA DEMANDA, senalada EN EL RECIBIDO DE 
LA NOTIFICACION FECHADA EL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 
2016 No.070610650626, EL SENOR FELIX ANGULO
USECHE FIRMO DE FORMA INDEBIDA E IRREGULAR por el 
senor JOSE NOE ANGULO, notificacion que presento de forma 
ilegal la parte demandante AL JUZGADO 8'' CIVIL MUNICIPAL.

48. Que frente a

49. Que frente a LAS TRES (3) INDEBIDAS NOTIFICACIONES 
PERSONATES que ie hizo ei DEMANDANTE senor PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ, mediante CORREOS CERTIFICADOS al 

JOSE NOE ANGULO, DE ACUERDO CON LO 
CONSAGRADO EN EL ARTICULO 132 DEL CODIGO GENERAL 
DEL PROCESO, ESTAS NOTIFICACIONES HAN CARECIDO 
EN SU TOTALIDAD DE TODA VALIDEZ NORMATIVA Y 
JURIDICA, oara haber sido la ULTIMA TENIDA EN CUENTA 
COMO PARTE INTEGRAL DEL PROCESO No.2016^331.

senor

Juridica manifiesto en50. Que ante esta contundente razon
PRIMER LUGAR, que EL JUZGADO OCTAVO (8Q CIVIL 
MUNICIPAL FRENTE A LA ULTIMA INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, demostrada de acuerdo con EL 
RECIBIDO No. 070610650626 DEL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 
2016. NO DEBIO HABERLE DADO TRAMITE A LA DEMANDA 
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO 
No.2016-0331.

RADICADO

LA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL alQue frente a
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, Ie senalo a su Honorable

51.
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Despacho, que de acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO 
133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EXISTE UNA 
NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL 
PRQCESO No.2011-00331.

52. Que LA NULIDAD ABSOLUTA es manifiesta EN SEGUNDO 
LUGAR DE ACUERDO CON LA ESCRITURA PUBLICA 
No.4045 DE LA NOTARIA 64 DEL CREDITO HIPOTECARIO 
celebrado por el seiior JOSE NOE ANGULO con el senor PAULO 
RENE TELLEZ FERNANDEZ, CUANDO DECLARO Y DPJJO 
REGISTRADO, QUE SU ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO, 
cuando en la realidad procesal, desde EL DIA 13 DE 
NOVIEMBRE DEL ANO 2008 ESTA CASADO DE FORMA 
LEGiTIMA POR LA IGLESIA CATOLICA 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

con la senora

53. Que LA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL 
PROCESO No.2016-00331, corresponde EN TERCER LUGAR, 
senalar que se encuentra VIGENTE EN SU TOTALIDAD EL 
MATRIMONIO CATOLICO
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008,
ANGULO con la senora JACQUELINE SEFUUYTO PALACIOS.

celebrado EL DIA 13 DE 
entre el senor JOSE NOE

54. Que frente al hecho anterior le senalo a su Honorable despacho, 
que EN CUARTO LUGAR el senor JOSE NOE ANGULO, NO
DEBIO HABER CELEBRADO EL SENALADO CREDITO 
HIPOTECARIO, POR CUANTO LEGALMENTE NO PODIA 
AFECTAR LOS DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA

PALACIOS,
CORESPONDIENTE A SU CUOTA PARTE, POR CUANTO LA
SOCIEDAD CONYUGAL SE ENCUENTRA VIGENTE EN LA

LEGITIMA JACQUELINE SERRATO

ACTU ALIDAD.

55. Que de acuerdo con los hechos citados y lo e?:puesto Juridica 3^ 
Normativamente en los mismos, de forma comedida le soiicito
AL JUZGADO SEGUNDO (2G CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS. DAR APLICACION A LO 
CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132, 133, 134 y 135 DEL 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y DECRETE LA NULIDAD 
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL TREMITE DEL
PROCESO No.2016-00331.
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56. Que frente a la peticion principal interpuesta ante su Honorable 
Despacho para que mi poderdante SEA RECONOCIDA COMO 
LITISCONSORTE NECESARIO, se invoca el correspondiente y
GRAVE PERJUICIO ECONOMICO, PATRIMONIAL, 
PERSONAL Y MORAL, que esta en este momeiito involucrada 
en su totalidad la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
por parte de su esposo legitimo el seaior JOSE NOE ANGULO.

57. Que en el momento en que SE DECLARE LA NULIDAD 
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO 
No.2016-00331,
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y 
SECUESTRE DEL INMUEBLE Identificado con Matricula 
Inmobiliaria No.50S-4Q167857.

Honorable Despacho ORDENE LAsu

58. Que frente la NOTIFICACION DE LA CANCELACION DE LA 
ORDEN DE EMBARGO Y SECUESTRE, corrcsponde esta para 
que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS no se vea 
involucrada DE FORMA INJUSTA E ILEGAL, EN UN PQSIBLE 
DESALOJO DEL INMUEBLE DONDE RESIDE Y VIVE CON SUS
HIJQS, DESDE HACE YA MAS DE ONCE (111 ANOS DE 
MANERA PACIFICA Y COMO SENORA Y POSEEDORA DEL
MISMO.

Por lo que de acuerdo con los hechos expueslos y las razones legaies 
invocadas, presento los siguientes

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en sehalarle a su Honorable Despacho, que la 
solicitud invocada por la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
para ser parte del PROCESO 
LITISCONSORTE NECESARIO, corresponde en que le ha sido 
vulnerado de forma irregular, ilegal y en su totalidad SU 
PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LA CUOTA PARTE 
que Constitucionalmente tiene derecho, como ESPOSA LEGITIMA por 
via del MATRIMONIO CATOLICO celebrado con el schor JOSE NOE 
ANGULO, el cual se encuentra en LA ACTUALIDAD VIGENTE.
Hecho por el cual y por la situacion planteada invoco las 
Normas Legaies;

COMONo.2016-00331,

guientes

1. EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO



(

ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer electiva la igualdad de las partes en el 
proceso, usando los poderes que. este Codigo le otorga y le concede 
en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados 
por las partes.

Que Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. Ei concebido para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios avitonomos.
3. El concebido, para la defensa dc sus derechos.
4. Los demas que determine la le \T

J '

ARTICULO 60. UTISCONSORTES FACULTATIVOS

Salvo disposicion en contrario, los litisconsortes facultativos seran 
considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes 
separados. Los actos de cada uno de ellos no redundaran en 
provecho ni cn peijuicio de los otros, sin que por ello se afecte la 
unidad del proceso

ARTICULO 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E 
INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA 
PEDIR SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE 
DICHO LITISCONSORCIO Y OBVIAMENTE ESTE VINCULADO
DEBE CONTAR CON UN PLAZO PARA EP~'ECTOS DE
MANIFESTAR LO QUE A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO 
SOLICITAR O y\PORTAR PRUEBAS.
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bSi alguno de los convocados vsolicita pruebas en el escrito de 
intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara 
audiencia para practicarlas.

Ese plazo es el mismo que se establece pai'a el traslado a la parte 
demandada, al cual se acudc per remision, pero obviamente no es 
para traslado de la demanda sino para que EL LITLSCONSORTE 
NECESARIO CITADO HAGA USO DEL DERECHO PERTINENTE, 
en especial el de solicitar pruebas o, incluso cuando es 
demandado interponer exce]:?ciones perentorias.

EL INCISO, TERCERO 
SUSPENDERA DURANTE DICHO TERMING, cuando se dispone 
la vinculacion que EN CASO DE NO HABERSE ORDENADO EL 
TRASLADO AL ADMITIRSE LA DEMANDA, EL JUEZ DISPONDRA 
LA CITACION DE LAS MENCIONADAS PERSONAS, DE OFICIO O 
A PETICION DE PARTE, MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO 
SENTENCIA DE PRIMERS INSTANCIA Y CONCEDERA A LOS 
CITADOS EL MISMO TERMINO PARA QUE COMPAREZCAK.

ARTICULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

senala que EL PROCESO SE

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA 
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes sean 
titulares de una determincida rclacion sustancial a la cual se 
extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y que por ello 
estaban legitimados para dernandar o ser demandados en el 
proceso.
Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las 
pedidas por las partes; si concurren despues, tomaran el proceso 
en el estado en que se encuentre en el inomento de su 
intervencion.

ARTICULO 71. COADYUVANCIA

QUIEN TENGA CON UNA DE LAS PARTES DETERMINADA 
RELACIQN SUSTANCIAL A LA CUAL NO SE EXTIENDAN LOS 
EFECTOS JURIDICOS DE LA SENTENCIA, PERO QUE PUEDA 
AFECTARSE SI DICHA PARTE ES VENCIDA, PODR.4 
INTERVENIl^ EN EL PROCESO COMO COADYUVANTE DE ELLA, 
MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO SENTENCIA DE UNTCA O DE 
SEGUNDA INSTANCIA.
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El coadyuvante tomara el proccso en el estado en que se 
encuentre en el momento de su intervencion 3^ podra efectuar los 
actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no 
esten en oposicion con los de esta y no impiiquen disposicion del 
derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declaratives. 
La solicitud de intervencion debera contener los hechos y los 
fundamentos de derecho en que se apoya t^ a ella se acompaharan 
las pruebas pertinentes.

Si el juez estiiiia procedente ia intervencion, la aceptara de piano 
y considerara las peticiones que hubiere forniulado el 
interviniente.

La intervencion anterior al traslado de la demanda se resolvera 
luego de efectuada esta.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cuaiquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta 
colision, fraude o cuakp.iier otra situacion similar en cl proceso, 
ordenara la citacion de las personas que puedan resultar 
perjudicadas para que hagan valer sus dercchos.

El citado podra solicilar pruebas si interviene antes de la 
audiencia de instriiccion 3^ juzgamiento

SERA TERCERO TODO SUJETQ DE DERECHO, QUE SIN 
ESTAR MENCIQNADO COMO PARTE DEMANDANTE Q PARTE 
DEMANDADA EN LA DEMANDA. INGRESA AL PRQCESO FOR 
RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE
LITISCQNSORTE NECESARIQ. FACULTATIVO O CUASI 
NECESARIQ Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU 
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA 
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA 
CALIDAD DE PARTE.

LA DEMANDA ES EL ACTO PROCESAL QUE DETERMINA LA 
CALIDAD DE PARTE EN SENTIDO RESTRINGIDO, porque sera la
parte demandante quien la promueve y la demandada aquella

partes no solo estaran 
la demanda sino que

contra quien se dirige, empero las 
constituidas por quienes asi liguran en

16



tanibien deben tener tal calidad los sujetos de derecho que 
intervienen posteriormente a la notificacion de la demanda en 
calidad de litisconsoides, cualquiera que sea la indole del niismo.

En la cual todas las demas personas distintas de las mencionadas, 
que posteriormente ingresen al proceso, queden o no vinculados 
por la senteiicia, seran OTRAS PARTES Y TERCEROS.

ARTICULO 80. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LAS 
PARTES.

CAPA UNA DE LAS PARTES RESPONDERA POR LOS
PERJUICIOS QUE CON SUS ACTUACIONES PROCESALES 
TEMERARIAS O DE MALA FE CAUSE A LA OTRA O A
TERCEROS INTERVINIENTES.

Cuando en el proceso o incidente aparezca la prueba de tal 
conducta, el juez, sin perjuicio de las costas a que ha.ya lugar, 
impondra la correspondiente condcna en la sentencia o en el auto 
Cfue los dedda.

Si no le fuere posible fijar alii su monto, ordenara que se liquids 
por incidente a la misma responsabilidad y consiguiente condena 
estan sujetos los terceros intervinientes en el proceso o incidente.

Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les 
condenai'a en proporcion a su interes en el proceso o incidente.

ARTICULO 81. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE 
APODERADOS Y PODERDANTES

EL APOPER/\DO QUE ACTUE CON T.EMERIDAD O MALA FE SE 
LE IMPONDRA LA CONDENA DE QUE TRATA EL ARTICULO 
ANTERIOR. LA DE PAGAR LAS COST/VS DEL PROCESO. 
INCIDENTE O RECURSO Y MULTA DE PIEZ (101 A CTNCUENTA 
(501 SALARIQS MTNIMOS MENSUALES. DICHA CQNDEINA SER^ 
SO LID ARIA SI EL PODERDANTE TAMBIEN OBRO CON
TEMERIDAD O MALA FE.
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Copia_ de lo pertinente se remitira a la autoridad que corresponda 
con el fin de que adelante la inA'csiigacion disciplinaria al aboga.do 
por faltas a la etica profesional.

ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA.

Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva 
todo proceso debera reuiiir los siguientes requisitos;

EL NOMBRE Y DOMICILIO DE LAS PARTES Y SI NO PUEDEN 
COMPARECER POR SI MISMAS, LOS DE SUS REPRESENTANTES 
LEGALES, SE DEBERA INDICAR EL NUMERO DE 
IDENTIFICACION DEL DEMANDANTS 
REPRESENTANTE.

DE SU

Si el juez tampoco cae en cuenta al admitir la demanda, de la 
oniision, sera entonces el demandante quien propendera porque 
se lleve a efccto tal integracion utilizando la medida de 
saneamiento prcvista en EL ARTICULO 100 NUMERAL 9°.

ARTICULO 88, ACUMULACION DE PRETENSIONES

Senala que tainbien podran formularse en una demanda 
pretensiones de uno o varies demandantes o contra uno o varies 
demandados, aunque sea diferente el interes de unos y otros, en 
cualquiera de los siguientes cases;

a) Cuando provengan de la misma causa.
b) Cuando versen sobre el mismo objeto.
c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones 
de varias personas q\ie persigan, total o parcialmente, los mismos 
bienes del demandado.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR 
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS 
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS 
IRREGULARIDADES DEL PROCESO, las cuales, salvo que se 
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
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ev
siguientes, sin pcrjuicio de lo previsto para los recursos de 
revision y casacion.

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD

El proceso es nulo, en todo o en parLe, solamente en los siguientes 
casos;

NUMERAL 8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA
NOTIFICACIQN DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMAND A A
PERSONAS DETERMINADAS.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE

LAS NULIDAPES PODRAN ALEGARSE EN CUAT.OUIERA DE LAS 
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICl'E SENTENCIA O CON
POSTERTDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENT AC ION O FALTA DE 
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO EN LEGAL FORMA, o la
originada cn la. sentencia contra la cual no proceda recurso, podra 
tambien alegarse cn la. diligcjicia de erd.rega o como excepcion en 
la ejccucion de la sentencici, o mcdiante el recurso de revision, si 
no se pudo alegm' por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas ca\.isa]es podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso 
con posterioridad a la orden de segi.iir adelante con la ejecucion, 
niientras no haya terininado por el pago total a los acreedores o 
IDor cualqnier otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO 
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE 
FUEREN NECESARIAS.

LA NULIDAD POR___ INDEBIDA REPRESENT ACIQN.
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A 
OUIEN LA HAYA INVOCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubicre profendo 
sentencia, esta se anularay se inlcgrara cl contiaidictorio.
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ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA parte: OUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER 
J.EGJTIMACION PARA PROPONERLA. EXPRESAR LA CAUSAL 
INVOCADA Y LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA. _Y 
APORTAR O SOLICITAR LAS PRUEBAS OUE PRETENDA HAGER
VALER.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la 
origina, ni quien omitio aiegarla como excepcion previa si tuvo 
oportunidad para hacerlo, ni quien despues de ocurrida ia causal 
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD POR INDEBIPA REPRESENTACION O POR FALTA
DE NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER
ALEGADA POR LA PERSONA AFECTADA.

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA

Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el 
juramexito, ei testimonio de terceros, cl dictanien pericial, la 
inspeccion judiciail, los documentos, kxs indicios, los informes y 
cualesquiera otros medios que scan utiles para la, formacion del 
convcncimiento del juez.

El juez practicara las pmebas no previstas en este codigo de 
acuerdo con las disposiciones que regulcn medios semejantes o 
seguri su prudente juicio, preservando los principios y garantias 
constitucioiiciles.

ARTICULO 170. DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBA DE 
OFICIO.

El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades 
probatorias del proceso y dc los incidentes y antes de fallar, 
cuando scan necesarias para esclarecer los hechos objeto de la 
controversia.

2. CONSTITUCION POLITICA

ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO

ARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
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CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos en Derecho senalados, corresponde eii senalax" 
trcs situaciones Juridicas transcendenlales y escnciales en la cuai se 
invoca, EL PORQUE DE LA SQLICITUD PE NULIDAP ABSOLUT A 
DE TODQ LO ACTUADO EN EL PROCESO DEMAND A EJECUTIVA
CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO No.2016-0331.

Situacion de vital importancia. Normativa para la peticion invocada, 
en la cual estan incursos de forma arbitraria, directa y grave, LOS 
DERECHOS PATRIMONIALES de la sefiora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

Aclaracion que corresponde en el senalamiento Juridico, que el senor 
JOSE NOE ANGULO no dio cont.cstacion a la demanda instaurada en 
su contra por el seiior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, AL NO 
HABER SIDO NOTIFICADO EN LA DEBIDA FORMA TAL Y COMO LO 
CONSAGRA EL ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL 
PROCESO.

Hecho por lo que EL DEMANDADO Y EL DEMANDANTE ban 
pretendido de forma abierta y manifiesta, hacer incurrir AL 
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS EN UN POSIBLE FRAUDE PROCESAL, al haber 
ocultado la verdad dentro de los mcdios de prueba, presentando solo 
supuestos de hecho y sin haber demostrado en lo absoluto la realidad 
juridica dentro de 
HIPOTECARIO.

LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO

Situacion i^or el cual me permito demostrar ante su Honorable 
Despacho, el porque de la incongruencia de los medios probatorios

LA PARTE DEMANDANTE, los cuales nopresentados por 
corresponden en lo absoluto con la verdad procesal, para haber sido 
presentados dentro de esta demanda por el demandante y haber sido

CIVIL MUNICIPAL paratenidos en cuenta por EL JUZGADO 8 
haberle dado treimite a al proceso No.2016 - 331.

Frente a los hcchos sehala.dos y los fundamentos en Derecho 
expuestos, le solicito a su Honorable Despacho las siguientes;
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PRETENSIONES

1. Que SE DECLARE que LAS TRES (3) INDEBIDAS 
NOTIFICACIONES PERSONALES, que hizo el DEMANDANTE 
senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ al senor JOSE NOE 
ANGULO, DE ACUERDO CON LO CONSAGRADO EN EL 
ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, 
ESTAS NOTIFICACIONES CARECEN DE TODA VALIDEZ 
NORMATIVA Y JURIDICA.

2. Que SE DECLARE LA NULIDAD DE LA NOTIFICACION 
PERSONAL. SENALADA EN EL RECIBIDO No.070610650626 
DEL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 2016, mediante la cual EL 
JUZGADO OCTAVO (8Q CIVIL MUNICIPAL le dio tramite al 
proceso No.2011-331.

3. Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE 
LA ESCRITURA PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA, CELEBR.ADA EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 
2013 DE UN CREDITO HIPOTECARIO llevado a cabo entre el 
senor JOSE NOE ANGULO con el senor PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ.

4. Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE 
TODO LO ACTUADO EN LA DEMANDA EJECUTIVA CON 
TITULO HIPOTECARIO PROCESO No.2016-0331.

Que de acuerdo con LA DECLARACION DE NULIDAD 
ABSOLUTA DEL PROCESO No.2016-331, SE ORDENE A LA 
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA 
SUR DE BOGOTA D.C., LA CANCELACION DE LA ANOTACION 
DEL REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRiCULA 
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

5.

VIGENTE EL6. Que SE DECLARE QUE se encuentra
MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO EL DIA 13 DE 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 entre el senor JOSE NOE 
ANGULO con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que se DECLARE que se encuentra vigente LA SOCIEDAD 
CONYUGAL Y PATRIMONIAL entre el seiior JOSE NOE

7.
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ANGULO, con su ESPOSA LEGITIMA JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Norraativo cle las 
siguientes copias como;

PRUEBAS DOCUMENTALES

1, Ceclula Ciudadanla de JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

2. Solicitud otorgamiento MATRIMONIO CIVIL, NOTARIA 33 de 
Bogota D.C. del DIA U DE ABRIL DEL ANO 2008.

3. ESCRITURA PUBLICA No.921 DEL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 
2008, Matrimonio Civil de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS con el senor JOSE NOE ANGULO.

FOLIO NUMERO DOS de la ESCRITUIU\ PUBLICA No.921 del 12 
de Abril de 2008, donde se encuentra senalado EL EDICTO 
FIJADO EL DiA 2 DE ABRIL DE 2008 Y DESFIJADO EL DiA 7 
DE ABRIL DE 2008, DONDE NO SE REGISTRO EN EL MISMO, 
RENUNCIA DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE 
DE LA SENORA JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

4.

REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO celebrado EL DIA 13 DE 
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., 
INDICATIVO SERIAL No.05176097.

5.

6. PARTIDA ECLESIASTICA DE MATRIMONIO CATOLICO, 
celebrado EL DIA 13 DE SEFHEMBRE DEL ANO 2008, EN LA 
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA
D.C.

REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO CATOLICO, expedido por 
LA NOTARIA SEFFIMA (7Q DE BOGOTA D.C. DEL DIA 26 DE 
MARZO DE 2019.

7.

Fallo emitido por EL JUZGADO 19 DE FAMILIA de Bogota D.C. 
expedido el DIA 29 DE MAYO DE 2012, DIVORCIO Y NULIDAD 
MATRIMONIO CIVIL.

8.
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Falio emitido por EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA 
DE FAMILIA, expedido EL DIA 25 DE JULIO DE 2012, que 
confirmo LA SENTENCIA 
FAMILIA de Bogota.

9.

emitida por EL JUZGADO 19 DE

10. FOLIO DE MATRiCULA INMOBILIARIA No.50S-40167857, donde 
se encuentra registrado EL EMBARGO EJECU'IWO HIPOTECA 
CON ACCION REAL.

11. PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO 
SERRATO PALACIOS.

12. Cedula de Cmdadania de CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

13. Licencia Temporal de Abogacio de CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

NOTIFICACIONES

> COMO PARTE TERCERA INTERESADA

APODERADO LEGAL
CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS
CALLE 9 SUR No. 18 A - 37 PISO DOS - BARRIO SAN ANTONIO 
DE BOGOTA D.C.
E-MAIL: independiente 1909@gmal.com 
CELULAR: 311 529 48 64

De Usted scnor Juez,

Cordialmente;

id

CARLOS HbRACIpCSERRATO PALACIOS
C.C. No. 19.496.235 de Bogota.
L.T. No. 13.887 del C. S. de la Judicatura
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Senores:
JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA ARTICULO 86 DE LA 
CONSTITUCION POLITICA, EN CONTRA DE JUZGADO SEGUNDO (2*’) 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., 
POR VULNERACION AL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A LA 
DEBIDA ADMINISTRACI6N DE JUSTICIA DENTRO DEL PROCESO 
EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-0331.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS mayor de edad, Abogado en 
ejercicio, con residencia y domicilio en Bogota D.C. identiflcado con la 
Cedula de Ciudadania No. 19.496.235 de Bogota y L.T. No. 13.887 del 
Consejo Superior de la Judicatura.

-4

Obrando en mi condicion de APODERADO JUDICIAL de la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y 
residencia en Bogota D.C., identificada con la Cedula de Ciudadania 
No.51.788.504 de Bogota, de acuerdo con EL PODER ESPECIAL 
debidamente OTORGADO Y CONFERIDO.

INTERPONGO LA PRESENTE ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL 
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA JUEZ ALVARO BARBOSA SUAREZ, quien a traves de EL 
AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019, LE NEG6 a la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, SER PARTE DENTRO DEL 
PROCESO DE LA REFERENCIA COMO LITISCONSORTE 
CUASINECESARIO, EN EL SENALAMIENTO OUE NO TIENE 
LEGITIMACION PARA PROPONER SER PARTE DENTRO DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA.

DESPACHO JUDICIAL QUIEN POR VIA DE HECHO, LE HA NEGADO EL 
LEGITIMO DERECHO CONSTITUCIONAL, AL RECONOCIMIENTO 
COMO TERCERA INTERESADA, dentro del PROCESO EJECUTIVO 
HIPOTECARIO No.2016-0331, VULNERANDO EL DERECHO 
FUNDAMENTAL DEL DEBIDO PROCESO Y LA DEBIDA 
ADMINISTRACION DE JUSTICIA CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 
29 Y 229 DE LA CONSTITUCION POLITICA.
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Razon Juridica por la que solicito de la manera mas respetuosa al senor 
Juez CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, LA PROTECCION DE SUS 
DERECHOS FUNDAMENTALES AL DEBIDO PROCESO Y A LA DEBIDA 
ADMINlSTRAClbN DE JUSTICIA. VULNERADOS POR EL JUZGADO 2° 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIASDE BOGOTA, 
FRENTE A SU NEGATIVA ANTIJURIDICA DE NO RECONOCER SU 
CALIDAD Y DERECHO DE SER PARTE COMO LITIS CONSORCIO 
CUASINECESARIO, dentro del proceso No.2016-00331 siendo 
DEMANDANTE el senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ y 
DEMANDADO el senor JOSE NOE ANGULO.

Situacion Juridica que va en contravia con LA NORMA SUSTANCIAL 
PROCESAL,
ARTICULOS 42, 53, 62, 71, 72, 80, 81, 82, 88, 100 Numeral 9®, 132, 
133, 134, 135, 165, 169 y 170 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO 
Y DE LOS ARTICULOS 29 Y 229 DE LA CONSTITUCION POLITICA.

el desconocimiento del soporte Juridico de LOSen

Lo anterior lo pongo de presente ante SU HONORABLE DESPACHO, 
frente a la magnitud del GRAVE PERJUICIO Y AFECTACION 
PATRIMONIAL que ha hecho EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS. EN CONTRA de la sehora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO 
No.2016 - 00331.

Por cuanto me permito sehalar que EL JUZGADO 2® CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCI6n de SENTENCIAS, al momento de expedir EL AUTO DEL 
22 DEMAYO DE 2019, NO LO MOTIVO, SIENDO ESTE UN DEBER 
CONSTITUCIONAL DE LOS JUECES Y UN DERECHO FUNDAMENTAL 
DE LOS CIUDADANOS, TAL Y COMO LO HA SENALADO LA SENTENCIA 
DE TUTELA T-214 DE 2012, LA SENTENCIA DE 
CONSTITUCIONALIDAD C-836 DE 2001, EL ARTICULO 241 DE LA 
CONSTITUCION PQLITICA Y EL ARTICULO 280 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO.

ACTUACION JURIDICA MANIFIESTA EN UNA VULNERACION TOTAL AL 
DEBIDO PROCESO, CONSAGRADO EN EL ARTICULO 29 DE LA 
CONSTITUCION POLITICA, AL NO HABER HECHO SENALAMIENTO 
JURIDICO RESPECTO DE LOS HECHOS EXPUESTOS EN EL ESCRITO 
DE OPOSICION presentado ante EL JUZGADO 2® CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS EL DIA 27 DE MARZO DE 2019.
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Escrito de oposicion, en la cual manifeste a este Despacho Judicial 
correlacion directa del DEMANDADO JOSE NOE ANGULO CON EL 
DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ, FRENTE A LA
LESION ENORME MANIFESTA, FRAUDS PROCESAL Y FALSEDAP 
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PRIVADO. que se ha llevado a cabo 
dentro del tramite procesal del EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016- 
00331 por parte de estos dos sujetos procesales.

Razon Juridica por lo que al momento de emitir EL JUZGADO 2® CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS la providencia DEL 22 
DE MAYO DE 2019. desconocio abiertamente EL ESCRITO DE 
OPOSICION en donde de acuerdo con LA LESION ENORME MANIFIESTA, 
la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS solicito ser parte del 
proceso No.2016-00331, acogiendose al ARTICULO 62 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO COMO LITIS CONSORCIO 
CUASINECESARIO.

De acuerdo con la Jurisprudencia que ha sehalado, que dentro de los
reclama LA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEprocesos que se

DERECHO CONTRACTUALES Y DE REPARACIQN DIRECTA,
CUALQUIER PERSONA CON INTERESES DIRECTOS PODRA 
SOUCITAR QUE SE TENGA COMO COADYUVANCIA OIMPUGNADORA, 
LITISCONSORTE O COMO INTERVINIENTB AD EXCLUDENDUM,

Lo anterior por cuanto la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS ES
ESPOSA LEGITIMA DEL DEMANDADO JOSE NOfe ANGULO, con quien 
contrajo MATRIMONIO POR LA IGLESIA CATOLICA, EL DIA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, matrimonio QUE SE ENCUENTRA A LA 
FECHA VIGENTE.

Hecho que EL JUZGADO 2® CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS NO TUVO EN CUENTA, en el escrito de oposicion, que EL 
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO de forma premeditada e intencional 
hizo a un lado SU CALIDAD DE ESPOSO LEGITIMO de la sehora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y celebro de FORMA ILEGAL EL dIa 
7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013 UN CREDITO HIPOTECARIO con el 

PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, POR LA CUANTIA DEsenor
VEINTE MILLONES ($20,000,000) DE PESOS, ESCRITURA PUBLICA 
No.4045 NOTARIA 64 DE BOGOTA, dejando como GARANTIA 
HIPOTECARIA EL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRiCULA 

INMOBILIARIA No.SOS - 40167857.
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Situacion ilegal por al que el senor JOSE NOE ANGULO REGISTRO DE ^ 
FORMA IRREGULAR EN LA ESCRITURA PUBLICA No,4045, QUE SU 
ESTADO CIVIL ERA EL DE SOLTERO, CUANDO ES EL DE CASADO.

Que frente a esta afirmacion EL CREDITO HIPOTECARIO HA CARECIDO 
DE TODA EFICACIA Y VALIDEZ JURjPICA. para que EL JUZGADO 
OCTAVO (8®) CIVIL MUNICIPAL conocedor inicial de este proceso, hubiera 
ADMITIDO LA DEMANDA No.2016-00331 y de forma posterior EL 
ACTUAL JUZGADO 2^ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, LE HUBIERA DADO TRAMITE VULNERANDO LOS 
DERECHOS FUNDAMENTALES de la senora JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS, FRENTE A LOS GANANCIALES QUE TIENE DERECHO DEL 
CINCUENTA POR (50%) CIENTO DEL INMUEBLE CITADO DENTRO DE 
LA SOCIEDAD CONYUGAL. como ESPOSA LEGITIM A del demandado 
senor JOSE NOE ANGULO.

de haber concedido las medidas cautelares alY menos aun
DEMANDANTS PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, las cuales ban 
CARECIDO DE LEGITIMIDAD Y VALIDEZ NORMATIVA, por cuanto 
esta aprobacion dada por EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, ban afectado de forma abierta y 
manifiesta LOS GANANCIALES CONSTITUIDOS DENTRO DE LA 
SOCIEDAD CONYUGAL pertenecientes a la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, frente a una LESION ENORME Y APROPIACION 
DE LO NO DEBIDO por parte del DEMANDADO JOSE NOE ANGULO.

Situacion que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS con pleno conocimiento, que el inmueble identificado con
LA MATRlCULA INMOBILIARIA No.SOS - 40167857, TIENE UN 
AVALUO CATASTRAL de acuerdo con el CERTIFICADO aportado por la 
parte demandante de CIENTO VEINTE 1$ 120.000.0001 MILLONES DE 

PESOS.

Hecbo fehaciente que demuestra que el senor JOSE NOE ANGULO SE 
ABROGO DE FORMA PERSONAL UNA LESION ENORME dentro de LA 
DEMANDA EJECUTIVA, cuando SE NEGO DE FORMA MANIFIESTA A 
NO DAR CONTESTACION A LA MISMA, permitiendo premeditadamente 
que el proceso diera curso legal a favor del DEMANDANTE, PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ, para que el senalado inmueble de su propiedad, 
sea REMATADO, tal y como lo ba decidido ya EL JUZGADO 2° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS PARA EL DIA 18 DE 
JUNIO DE 2019> POR LA INFIMA CUANTIA DE $35,000,000 MILLONES



DE PESOS, CUANDO EL INMUEBLE TIENE UN AVALUO COMERCIAL ^ 

AL ANO 2019. DE $180.000.000 MILLONES DE PESOS.

Senalandole AL HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, que la
JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE EN LAsenora

ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el senalado INMUEBLE, 
DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO 2008 HACE YA MAS DE ONCE
(11) ANOS.

Que frente a las notificaciones llevadas a cabo dentro del proceso 
No.2016-00331, EL DEMANDADO senor JOSt HOt ANGULO, NO LE 
FUE NOTIFICADO EN DEBIDA FORMA Y DE MANERA PERSONAL. LA 
DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO No.2016-00331 
TAL COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO 291 DEL CODIGO GENERAL 
DEL PROCESO, por parte del DEMANDANTE senor PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ.t

Que esta NO DEBIDA NOTIFICACION quedo demostrada con EL 
RECIBIDO ENTREGADO POR LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN 
LtNEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo con EL CORREO 
CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ 
FERNANDEZ, que el mismo FUE RECIBIDO Y FIRMADO EL DIA 17 DE 
AGOSTO DEL ANO 2016 por el joven NICOLAS SERRATO PALACIOS y 
NO por EL DEMANDADO senor JOS6 NOE ANGULO QUIEN YA NO 
RESIDIA DESDE HACIA MAS DE TRES (3) ANOS EN LA DIRECCION 
SENALADA DE NOTIFICACIQN.

Que frente a LA SEGUNDA N0TIFICACI6N PERSONAL DE LA 
DEMANDA enviada de acuerdo con EL ARTICULO 292 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO y resenada con EL RECIBIDO ENTREGADO 
POR LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LtNEA TEMPO EXPRESS S.A. DEL 
CORREO CERTIFICADO enviado por el demandante PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ, QUEDO DEMOSTRADO QUE EL CORREO 
CERTIFICADO FUE RECIBIDO Y FIRMADO EL DIA 
SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el senor NICOLAS 
SERRATO PALACIOS Y NO por el senor JOS6 NOE ANGULO.

Que sin razdn Normativa alguna, HUBO UNA TERCERA NOTIFICACI6n 
PERSONAL DE LA DEMANDA, de acuerdo con EL RECIBIDO 
No.070610650626 entregado por LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN 
LINEA TEMPO EXPRESS S.A. DEL CORREO CERTIFICADO enviado por 
EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ y RECIBIDO Y

13 DE
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FIRMADO EL DIA 25 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2016 por el senor 
FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL demandado JOSE NOE 
ANGULO.

Situacion anomala y acefala de la Norma Constitucional salida de todo 
contexto de la Ley Procesal vigente, por cuanto LA TERCEfSA 
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, senalada EN EL 
RECIBIDO DE LA NOTIFICACION No.0706 10650626 DEL DIA 25 DE 
NOVIEMBRE DE 2016, ES TOTALMENTE ILEGAL Y CARECE DE TODA 
VALIDEZ JURIDICA, AL NO CUMPLIR EN LO ABSOLUTO CON EL 
PRECEPTO NORMATIVO Y CONSTITUCIONAL DEL ARTICULO 293 DE 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, QUE HA CONSAGRADO;

ARTICULO 293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION 
PERSONAL. Cuando el demandante o el interesado en una 
notificacion personal manifiesten que ignoran el lugar donde 
puede ser citado el demandado o auien deha ser notificado 
personalmente, se procederd al emvlazamiento en la forma 
prevista en este codigo

Hecho que EN UN ACTO TOTAL DE PREVARICATO POR ACCION Y 
OMISION. EL JUEZ 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, ACEPTO ESTA TERCERA NOTIFICACION PERSONAL

hizo EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ alque
DEMANDADO JOSE NOfi ANGULO, DESCONOCIENDO EL CONTENIDO 
NORMATIVO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 293 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO, QUE EN LO ABSOLUTO SE DEBE ENVIAR 
UNA TERCERA NOTIFICACION PERSONAL, CUANDO LO 
CORRESPONDIENTE POR NORMA, ES UN EMPLAZAMIENTO
PERSONAL.

Hecho por el que el Apoderado Judicial del DEMANDANTE PAULO RENE 
TELLEZ FERNADEZ, debid Juridicamente haber solicitado al senor JUEZ 
8° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, emitiera la correspondiente 
providencia, donde sehalara de forma explicita, EL EMPLAZAMIENTO 
PARA NOTIFICACION PERSONAL al senor JOSE NOE ANGULO.

Que frente a esta anomala situacidn, EL HOY JUZGADO 2® CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE BOGOTA, HA 
VULNERADO ABIERTAMENTE LOS ARTiCULOS 29 EL DEBIDO 
PROCESO Y 229 LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
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DENTRO DEL TRAMITE PROCESAL DE LA DEMANDA 
00331, frente a LOS DERECHOS FUNDAMENTALES que esta siendo 
victima la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS. DEL DESPOJO 
TOTAL DE LOS GANANCIALES DE 50% POR CIENTO, DERIVADOS DE 
LA SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE CON EL DEMANDADO JOSE NOE 
ANGULO.

No.2016-

Lo anterior en la afirmacion que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS, LE HA NEGADO a la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, EL DERECHO CONSTITUCIONAL DE SER PARTE 
INTERESADA dentro del proceso No.2016-00331, como LITIS 
CONSORTE CUASINECESARIA, FRENTE AL GRAVE PERJUICIO 
PATRIMONIAL POR PARTE DEL DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, 
PARA HABER PROMULGADO EL AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019.

Situacion que senale en el escrito de oposicion, que POR OBLIGACION 
CONSTITUCIONAL el Juez de marras aplicara lo senalado en EL
ARTICULO 132, DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO CONTROL 
DE LEGALIDAD, el cual ha sido claro en sehalar;

Que Agotada cada etapa del proceso, el juez deberd realizar 
control de legalidad para corregir o sanear los uicios que 
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las 
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar 
en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los 
recursos de revision y casacion.

Peticion que EL JUEZ 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS NO APLICO FRENTE AL ARTICULO 132 DEL CODIGO 
GENERAL DEL PROCESO A LA DEMANDA No.2016-00331 y sin mediar 
ninguna explicacion normativa, expidio LA PROVIDENCIA DEL DIA 22 
DE MAYO DE 2019 y denegd DE PLANPO Y EN SU TOTALIDAD la peticion 
invocada por la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS y afirmo 
tajantemente que no tiene 
INCIDENTANTE por tal razon, no le daba curso AL CONTROL DE 
LEGALIDAD INVOCADO.

LEGITIMACION PARA SER PARTE

Que queda demostrado juridica y Normativamente, que LA TERCERA 
NOTIFICACION PERSONAL enviada por EL DEMANDADO PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ al DEMANDADO sehor JOSE NOE ANGULO, de 
acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO 293 Y EL ARTICULO 133
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DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, ES TOTALMENTE INFICAZ, 
POR CUANTO EXISTE UNA NULIDAD ABSOLUTA PE TODO LO 
ACTUADO DENTRO DEL PROCESO No.2016 - 0331.

NULIDAD MANIFIESTA DE IGUAL FORMA EN LA ESCRITURA PUBLICA 
DEL CREDITO HIPOTECARIO No.4045 DE LA NOTARfA 64 DE 
BOGOTA DEL 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, celebrada por el senor 
JOSE NOE ANGULO con el senor PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ, AL 
HABER QUEDADO REGISTRADO, QUE EL ESTADO CIVIL DE JOSE 
NOE ANGULO ERA EL DE SOLTERO. cuando desde EL DIA 13 DE 
NOVIEMBRE DEL ANO 2008, ESTA CASADO POR LA IGLESIA 
CAT6lICA con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

MATRIMONIO CATOLICO que se encuentra VICENTE DESDE EL DIA 13 
DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, entre el senor JOSE NOE ANGULO 
con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Situacion Juridica, que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIA HA DESCONOCIDO Y NO HA TENIDO EN 
CUENTA, que el senor JOSE NOE ANGULO, NO DEBIO HABER 
CELEBRADO EL SENALADO CREDITO HIPOTECARIO, en el 
senalamiento legal que NO PODIA AFECTAR LOS LEGITIMOS 
DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS. DE LOS GANANCIALES CORRESPONDIENTES AL 
CINCUENTA POR (50%) CIENTO, DE LA SOCIEDAD CONYUGAL 
VIGENTE.

JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA, QUE NO APLICO LO CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132. 
133. 134. 135 Y 293 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y HABER 
DECRETADO LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO EN EL TRAMITE 

No.2016-00331.

Peticion que le interpuse frente AL GRAVE PERJUICIO ECONQMICO Y 
PATRIMONIAL, que esta siendo victima la senora JACQUELINE 
SERRATO PALACIOS, al ser victima de forma directa del demandado 
JOSE NOE ANGULO, para que DECLARARA LA NULIDAD DE TODO LO 
ACTUADO EN EL PROCESO No.2016-00331 Y SE ORDENARA LA 
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y SECUESTRE DEL 
INMUEBLE IDENTIFICADO CON MATRICULA INMOBILIARIA No.SOS- 
40167857.
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En la correspondencia que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, 
esta siendo INVOLUCRADA DE FORMA ILEGAL E ILEGITIMA FRENTE
AL DESALOJO DEL INMUEBLE DONDE HA RESIDIDO CON SUS 
HI JOS, DESDE HACE MAS DE ONCE (111 ANOS.

Que de acuerdo con lo expuesto, con la claridad Juridica y Normativa de 
los derechos fundamentales vulnerados, le invoco en suplica AL 
HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
siguientes;

los

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en senalar, que la solicitud invocada por la senora 
JACQUELINE SERRATO PALACIOS PARA SER PARTE DEL PROCESO 
No.2016-00331, COMO LITISCONSORTE CUASINECESARIO 
SENALADO EN EL ARTICULO 62 DEL CODIGO GENERAL DEL 
PROCESO Y LA VULNERACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES 
CONSAGRADOS EN LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO PROCESO Y 229 
LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DE LA CONSTITUCION 
POLITICA.

Frente a lo senalado por EL JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS, EN EL AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019 QUE LE 
NEGO DE FORMA CATEGORICA LA LEGITIMACION DENTRO DEL 
PROCESO No.2016-00331, PARA SER PARTE COMO LITIS 
CONSORCIO CUASINECESARIO Y DE ESTA FORMA EL HABER 
PODIDO DEFENDER SU DERECHO FUNDAMENTAL DE SU 
PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LOS GANANACIALES que 
tiene derecho como ESPOSA LEGITIMA del DEMANDADO JOSE NOE 
ANGULO.

Por lo anterior y lo expuesto, invoco los siguientes fundamentos 
normativos;
i
1. CODIGO GENERAL DEL PROCESO

ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer efectiva la igualdad de las partes en el 
proceso, usando los poderes que este C6digo le otorga y le concede en 
materia de pruebas de oficio para veriflcar los hechos alegados por las 

partes.
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Que Podran ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. EL CONCEBIDO PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. EL CONCEBIDO, PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS.
4. Los demas que determine la ley.

ARTfCULO 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E INTEGRACI6n 
DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA PEDIR 
SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE DICHO 
LITISCQNSORCIO Y QBVIAMENTE ESTE VINCULADO DEBE 
CONTAR CON UN PLAZO PARA EFECTOS DE MANIFESTAR LO QUE 
A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO. SOLICITAR O APORTAR
PRUEBAS.

ARTfCULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA 
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes scan 
titulares de una determinada relacion susteincial a la cual se extiendan 
los efectos juridicos de la sentencia, y que por ello estaban legitimados 
para demandar o ser demandados en el proceso.
Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las 
pedidas por las partes; si concurren despues, tomaran el proceso en 
el estado en que se encuentre en el momento de su intervencion.

ARTfCULO 71. COADYUVANCIA

Quien tenga con una de las partes determinada relacion sustancial a 
la cual no se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, pero que 
pueda afectarse si dicha parte es vencida, podra intervenir en el 
proceso como coadyuvante de ella, mientras no se haya dictado 
sentencia de linica o de segunda instancia.
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El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se encuentre en 
el momento de su intervencion y podra efectuar los actos procesales 
permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no esten en oposicion con 
los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativos. La 
solicitud de intervencion debera contener los hechos y los 
fundamentos de derecho en que se apoya y a ella se acompaharan las 
pruebas pertinentes.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cualquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta colision, 
fraude o cualquier otra situacion similai* en el proceso, ordenara la 
citacion de las personas que puedan resultar perjudicadas para que 
hagan valer sus derechos. El citado podra solicitar pruebas si 
interviene antes de la audiencia de instruccion y juzgamiento, por lo 

que;
serA tercero todo sujeto de derecho. que sin estar

MENCIONADO COMO PARTE DEMANDANTE O PARTE
demandada en la demanda. ingresa al proceso por

RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE 
LITISCONSORTE NECESARIO. FACULTATIVO O CUASl 
NECESARIO Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU 
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA 
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA 
CALIDAD DE PARTE.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR 
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS
IRREXHTLARIDADES DEL PROCESO, las cuales, salvo que se trate 
de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin 
peijuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAmITE

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS 
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON 
PQSTERIDAD A ESTA. SI OCURRIEREN EN ELLA.
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LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O FALTA DE
notificaci6n o emplazamiento en legal forma, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra 
tambien alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la 
ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se 
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con 
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras 
no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier 
otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO 
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE FUEREN 
NECESARIAS.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACI6N, NOTIFICACI6n 
O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A OUIEN LA HAYA 
INVOCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido 
sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA PARTE QUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER 
LEGITIMACION PARA PROPONERLA, EXPRESAR LA CAUSAL
INVQCADA Y LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA, Y APQRTAR
O SOLICITAR LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HAGER VALER.

No podra alegar la nulidad quien ha3^a dado lugar al hecho que la 
origina, ni quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo 
oportunidad para hacerlo, ni quien despues de ocurrida la causal 
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O POR FALTA DE 
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER ALEGADA
POR LA PERSONA AFECTADA.

2. CONSTITUCION POLITICA.

ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO
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AARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos invocados, he sehalado las razones Juridicas 
esenciales por la cual he impetrado LA NULIDAD DE LO ACTUADO EN 
EL PROCESO DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO 
No.2016 - 0331, al haberle sido VULNERADOS LOS DERECHOS 
FUNDAMENTALES de la sehora JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
sehalados en LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO PROCESO Y EL 229 DE 
LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DE LA CONSTITUCION 
POLITICA Y LOS ARTICULOS 61 Y 62 DEL CODIGO GENERAL DEL 
PROCESO por parte del JUZGADO 2® CIVIL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS QUE LE NEGO DE PLANO, SER PARTE COMO LITIS 
CONSORCIO CUASINECESARIO.

AL MOMENTO NO HABER SIDO NOTIFICADO EL DEMANDADO JOSE 
NOE ANGULO EN LA DEBIDA FORMA, por parte del DEMANDANTE 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, TAL Y COMO LO CONSAGRA EL 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN LOS ARTICULOS 132, 291, 292 
Y293.

Situacion sehalada AL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCI6n de SENTENCIAS, de la aptitud desplegada por el 
DEMANDADO como por el DEMANDANTE, quienes han pretendido hacer 
incurrir a este DESPACHO JUDICIAL, EN UN POSIBLE FRAUDE 
PROCESAL, al haber ocultado la parte DEMANDANTE la verdad procesal 
dentro de los medios de prueba aportados al proceso, sin haber 
demostrado la realidad juridica de LA DEMANDA EJECUTIVA CON 
TITULO HIPOTECARIO proceso No.2016 -00331.

Razon Juridica por el que me permito sehalar y demostrar ante el 
HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO la incongruencia de los 
medios probatorios presentados por EL DEMANDANTE PAULO RENE 
TELLEZ FERNANDEZ, los cuales no corresponden con la verdad procesal 
para haber sido tenidos en cuenta por INICIALMENTE POR EL JUZGADO 
8° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA Y DE MANERA POSTERIOR POR EL 
JUZGADO 2° CIVIL MUINICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA continuador del proceso No.2016-00331, para haberle dado 
curso al tramite sehalado.
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Frente a los hechos senalados y los fundamentos expuestos, presento 
ante su Honorable Despacho las siguientes;

PRETENSIONBS

1. Que SE REVOQUE EN SU TOTALIDAD EL AUTO DE 322 DE MAYO 
DE 2019, EXPEDIDO POR EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C

2. Que EL JUZGADO SEGUNDO (2“)
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, LE OTORGUE EL 
RECONOCIMIENTO COMO LITIS CONSORCO CUASINECESARIO a 
la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, para ser PARTE DEL 
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331.

CIVIL MUNICIPAL DE

3. Que SE ORDENE EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, REALICE EL 
CONTRO DE LEGALIDAD DE ACUERDO CON LOS ARTICULO 132 
Y 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y SE DECLARE LA 
NULIDAD DE TODO LO ACTUADO EL PROCESO EJECUTIVO 
HIPOTECARIO No.2016-00331.

4. Que de acuerdo con LA DECLARACION DE NULIDAD ABSOLUTA 
DEL PROCESO No.2016-331, SE ORDENE A LA 
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA SUR 
DE BOGOTA D.C., LA CANCELAC16n DE LA AN0TACI6N DEL 
REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL INMUEBLE 
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.SOS-
40167857.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Normativo de las siguientes 
copias como;

PRUEBAS DOCUMENTALES

1. AUTO EMITIDO EL DIA 22 DE MAYO DE 2019, EMITIDO POR EL 
JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

2. ESCRITO DE OPOSICION, PRESENTADO EL DIA 27 DE MARZO DE 
2019, ANTE EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA.
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3. LAS DEMAS PRUEBAS CITADAS, SE ENCUENTRAN INMERSAS 
DENTRO DEL PROCESO No.2016-00331.

ANEXOS

PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO 
SERRATO PALACIOS.

4.

Cedula de Ciudadania de CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS.5.

Licencia Temporal de Abogado de CARLOS HORACIO SERRATO 
PALACIOS.

6.

NOTIFICACIONES

> ACCIONANTE

APODERADO LEGAL;
CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS
CALLE 9 SUR No. 18A - 37 piso 2 BARRIO SAN ANTONIO BOGOTA 

E-MAIL: independientel 909@gmal.com 
CELULAR: 311 529 48 64

ACCIONADO;
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA DECIMA No. 14- 21 PISO PRIMERO
EDIFICIO HERNANDO MORALES MOLINA DE BOGOTA D.C

Del senor Juez

Cordialmente;

CARLOS HORAQlb SERRATO PALACIOS
C.C. No. 19.496.235 de Bogota.
L.T. No. 13.887 del C. S, de la Judicatura
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ORCINADEAPOYO PARA I.OSjliZG. . QS GVILES 
l>EI, CtRCUlTO DE ElECUtlON D1 i:N * FNCIAS

CONSTANCIA DE RECEPCION TUTELA

j tue recibida et dia de hoy _ _ ______
Direcciof! Seccional de la Administra; : >n Judicial

La presente Accion de Tutela _ j 
de la Oficina de Repaito 
Bogota - Ciindinamarca con los siguientes

CONCERTO NOSI

7^
PODER

!

/PRESENTACION PERSONAL

AANEXOS

TRASLADOS / ARCHIVO

..
Ingresa a! Despacho para calificacion hoy o:,os.en

7)ueA\ /
DIANA C^RbWA 

Profeslqnai UnweAitaricJGrado 12°
tZO LOPEZ



/
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Oficin^|ecucioii^iviMN1unidga|^^ecciona^ogote

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
jueves, 20 dejunio de 2019 1:09 p. m.
Juzgado 02 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Oficina 
Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; Juzgado 20 Familia - Bogota - Bogota 
D.C.; independientel 909@gmail.com 
admision tutela 02-2019-48 
02-2019-48 admision.pdf

Enviado el: 
Para:

Asunto:
Dates adjuntos:

RBCm
LAURA YlWfwqwBuenas tardes

OF.EJ.C; JIIH.fi
Notifico admision tutela 02-2019-48

25ei9 28-J0H-13 1^=86
4S "pl'ios> -

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C O P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2®.
csereieccbta@cendoi.ramaiudicial.gov.CO

tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil diednueve (2019)

Ref.: 008-2016-0331-00

Los oficios anteriores provenientes del Juzgado Segundo (2°) Civil del Circuito 
de Ejecudon de Sentendas de esta dudad unto con sus anexos, agreguese a los autos 
y pongase en conodmiento de las partes para los fines pertinentes.

A traves de la Ofidna de Ejecudon, enviese telegrama a los intervinientes 
dentro del asunto de la referenda, comunicandosele de la existencia de la accion de 
tutela admitida por la precitada sede judicial.

Oficina de Apoyo proceda a refoliar y organizar el expediente dejandose las 
constancias de rigor, posteriormente, rernitase de manera inmediata el expediente en 
calidad de prestamo al Despacho Judicial^mencionado en el parrafo 1° de la presente 
providencia.

Cumplase.

Alvaro SUAREZ

Juez

DECR



Ram« ludicial
Co9^o Superior de la ludicatura

Republica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CLVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SE]
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°. i

TELEG 
FECHA DE ET-^JO

Senor (A):
NANCY GONZALEZ CARDENAS
CARRERA 10 No. 16-18 OF. 302 EDIFICIO ALMARTIN
Ciudad

JIM■m

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUEI.INE SERRAIO PAl AGIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZG^O SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DW BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORl/^Np NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE ' -ZORRIU* 
jNiVfiBSi r

MIGUEI '
PROFE.

PROFESIONAL UNIVERSI
Oficina de Ejecucion Civil Munifipar&e Bogota.

O
C')

Hama Judidal
Cc9VS»*io Supenor de la Judjcatura 

Reptiblica de Colt^ibia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIYIuri^ MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.d

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

Senor (A):
NANCY GONZALEZ CARDENAS
CARRERA 10 No. 16-18 OF. 302 EDIFICIO ALMARTIN
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SFRlL\TO PALACIOS 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

contra

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JU^ADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENC 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

9E BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
DENO NOTIFICARLE PARA QUEY

IRRU (Af/HG’JEl
PROFE:ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil [Municipal de Bogota.

C7)

Cindy Andrea Cuhillos B.iez



Kama Judicial
Cc»i5t*io Superior de la Judkatura

Reptiblica de Colombia

OFICEVA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA T- 2320 
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A);
NANCY GONZALEZ CARDENAS
CALLE 16 No. 8 A - 49 OF. 410 CENTRO COMERCIAL APOLO
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De ICQUEIINE SERRATO PAI.AOOS conti- 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

a

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JXJZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y/jjpRDENO NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. "

'o?
ATENTAMENTE, :or:‘/»-LA 'MifiUE'

proEe
PROFESIONAL VERSITARIO

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
(S3)

Rama Judicial
SviperMjr de !a judicahira

Refniblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS C
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso U.

ES MUNICIPALES DE EJECUCION DE

TELEGRAMA N° T- 2320
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
NANCY GONZALEZ CARDENAS
CALLE 16 No. 8 A - 49 OF. 410 CENTRO COMERCIAL APOLO
Ciudad ^ 2019

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERRv\TO PALACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO. por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUi *
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERE1)JCIA, Y 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENS.

BADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
DENO NOTIFICARLE PARA QUE

0
w

JORRillp S.1ATENTAMENTE MmuE'profe;

PROFESIONAL UNi
Oficina de Ejecucion Civil I

pitoARIO
unici^ de Bogota.

(83)

Cindy Andrea Cubillos B.\ez



%or

Rama Judida!
Ccavstio Superior dv la ludicatura 

Repiiblica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MLFNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2321
FECHA DE ENVIO;

Senor (A);
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ 
TRANSVERSAL 33 No. 49 A - 37 SUR 
Ciudad

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUEIJNE SERILLTO PALACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 inidado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO. por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDE>fp NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

0/
ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSITARID
Oficina de Ejecudon Civil Municipal le

Ramd ludidal
Sviperiof de la judivatura

Rejniblica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES mIjNICIPALES DE EJECUCIDN DE
BOGOTA, D.C. I

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N'^ T- 2321 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ 
TRANS\T:RSAL 33 No. 49 A - 37 SUR 
Ciudad

M 2019

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERIL\TO PALACIOS 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAl. DE EJECUCIUN DE SENTENCIAS DE

por

contra

BOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 inidado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FJ^CRA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGA 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORQ'^
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
GOTA D.C, ADMITIO LA 
^OTIFICARLE PARA QUE

7^
0

ATENTAMENTE, Iwfeou

PROFESIONAL UNIVErtSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Mun^ipal de Bogota.

CT,

Cipciy Atuli ia Cubillos Baez



Kama judicial
CmjM^o Superior dc la Judicatura

Repubiica de Colombia

OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2322 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
JOSE NOEL ANGUI O 
DIAGONAL 62 II SUR No. 74 A - 36 
Ciudad . -V

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERRAI O PAI ACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titnlo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO. por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGA 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENCES DE 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORTf] 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

ECHA DIECINUEVE (19) DE 
p SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
iOGOXA D.C, ADMITIO LA 
6 NOTIFICARLE PARA QUE

0 .iATENTAMENTE
ivnr.-):r'PRol^rONAL IJN^R >IT

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.O
(16)

Rami judicial
Sviperiw dt* ia judkatura

Repubiica de CXilombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

MUNICIPALES DE EJECUCION DE

TELEGRAMA N^ T- 2322
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JOSE NOEL ANGULO 
DIAGONAL 62 H SUR No. 74 A - 36 
Ciudad

'■)
20ig

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERRATO PALACIOS 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGA 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE/bIoGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORD^l^O NOTIFICARLE PARA QUE 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA.

contra

por

SEGUNDO (02) CIVIL DEL

ATENTAMENTE
Miour'rna-c

PROFESIONAL UNIVERSE ’
Oficina de Ejecucion Civil Municipal O

de Bogota.
(16)

Cindy Andrea Cubillos BiCi



Rama Judicial
Const^ Supcnor d<’ la Judicatura

Repx'iblica de ColomWta

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CrVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CrVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2323
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JOSE NOEL ANGULO 
DIAGONAL 49 C No. 69 D - 15 SUR 
Ciudad

'21 Ml m

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERR.ATO P AI.ACIOS contia 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO. por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JU!
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS/
ACCION DE TUTELA DE LA REFERE;^CIA, Y Jd 
EJERZA SU DERECHO DE DEFEN;

tADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
U BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
9ENO NOTIFICARLE PARA QUE

0 .
Mi f\ATENTAMENTE soPRC'-:

PROFESIONAL UNlVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil /vlunicipal de Bogota.

(74)

Rama JudidaJ
<'on»io Superior d»‘ la Judicatura 

Repiiblica dv Colwnbia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CiViLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N<^ T- 2323
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
JOSE NOEL ANGULO 
DIAGONAL 49 C No. 69 D - 15 SUR 
Ciudad

’ J M 2019

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERRATO PALACIOS 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAI. DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejeaxtivo Con Titnio No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

contra

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO M FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZ/qADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
ACCION DE TUTELA DE LA REFEREJjlCIA, Y C 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENS

E BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
)EN6 NOTIFICARLE PARA QUE

JTT-

ATENTAMENTE, JORRILV* », .:viunnsiTfRtn.11,/ ,(f I

PROFESIONAL UNIVjERSlTARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(7<)

Cir.dy Andrea CuNllos Baez



5
9

Rama Judictdl
Ccw\sqo Superior do la Judkatura 

/ Rejniblica de Colombia

OFICENA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CrVTLES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2324
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
DELEGACIONES LEGALES S.A.S 
CALLE 20 No. 5-24 APTO 204 LOTE 7 
Soacha - Cundinamarca > •]

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SER1L\I O PAl.ACIOS contra 
JUZGAIIO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTENC/JvS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSAiJ3

RDENO NOTIFICARLE PARA QUE

O
ATENTAMENTE,

PRCFt
PROFESIONAL

Oficina de Ejecucion Ci|/il Municipal de Bogota.
SITARJO

(IBS)

Rjma )udiciu]
Ccffistfio Swp»?rictr dt‘ !a ludk-atura 

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS lUZOADOStlVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N'^ T- 2324
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
DELEGACIONES LEGALES S.A.S 
CALLE 20 No. 5-24 APTO 204 LOTE 7 
Soacha - Cundinamarca I ‘y 9

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERRATO PALACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVII. MUNICIPAL DE EJECUCIDN DE SENl'ENCIAS DE

porBOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JU: 
CmCUITO DE EJECUCION DE SENTJiNCIA^ 
ACCION DE TUTELA DE LA REFER]^
EJERZA SU DERECHO DE DEFENS^,

ATENTAMENTE

E FECHA DIECINUEVE (19) DE 
IaDO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
'E BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
JENO NOTIFICARLE PARA QUE

0
\.y. -

:oMuu.i';'

PROFESIONAL UNI|E:RsWaRIO

Oficina de Ejecucion Civil Ivfunicipal de Bogota.
(158)

1

Cindy Arcii Cubillos B.rcz



Kama Judiciai
Ccnvsoio SuptMior de la /udicatura

Republica de- Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso V.

TELEGRAMA N° T- 2325
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
DIAGONAL 62 H SUR No. 74 A - 36 
Ciudad

^ IJUN
■ m

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQLIEIJNE SERRATO PAI.ACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO. por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZg^^lDO SEGUNDO (02) CIVIL DEL

E BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
pENO NOTIFICARLE PARA QUE

CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENDA. 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA) O

T'
ATENTAMENTE

PROFESIONAL UNlVERSITARlO
Oficina de Ejecucion Civil Iv|unicipal de Bogota.

(2)

Rama }udiciul
CwtvSt’jo Superitx de la ludi-. aUtta 

Republica de Clolwnbia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N'’ T- 2325
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JACQUELINE SERRATO PALACIOS 
DIAGONAL 62 H SUR No. 74 A - 36 
Ciudad

20)9

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERRATO PALACIOS 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVTL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

contra

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DI 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGy 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS vj\ 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENffLV, Y Om 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA^o 9 /

^ECHA DIECINUEVE (19) DE 
AJbO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
/ BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
UNO NOTIFICARLE PARA QUE

;i(:ATENTAMENTE, oHflVc

PROFESIONAL UNIVERNITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(2)

Cir.dy Andi Cubillos ;lac2



¥
Rama Judidai
Cc«tsejD Superior de la Judicatwra 

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2326
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
CARJ.OS HORACIO SERRATO PALACIOS 
CALLE 9 SUR No. 18 A - 37 PISO 2 
Ciudad

'-tp

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JCQUELINE SERR.\rO PALACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado por 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS^E BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, YJ^pENO NOTIFICARLE PARA QUE 

EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA. L / I1^0
.oor/QLlVATENTAMENTE

I.

PROFESIONAL
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

RSITARIO

(1)
Kama Judida]
Conw^o Superior di* la judkahira 

RejiubUca C'olwrtbia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N'’ T- 2326
FECHA DE ENVIO;

Senor (A);
CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS 
CALLE 9 SUR No. 18 A 37 PISO 2 
Ciudad 20^12

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-00048-00 De JC QUELINE SEILfUSTO PALACIOS contra 
JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCKW DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejeaitivo Con Titulo No. 11001-40-03-008-2016-00331-00 iniciado 
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ contra JOSE NOEL ANGULO. por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO 
JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUj 
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA? 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERE^'IA 
EJERZA SU DERECHO DE DEFENSA/^^^

MIGUE' '

>E FECHA DIECINUEVE (19) DE 
EADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL 
DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA 
DENO NOTIFICARLE PARA QUEY

:of i/la s.
ATENTAMENTE

PROFESIONAL
Oficina de Ejecucion Civi| Municipal de Bogota.

RSITARIO

(1)

Cindy Andrea Cubillos Baez



Ofidna^Ejecudoi^ivIMVIuniciga^-^Sec^

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
martes, 02 de julio de 2019 8:26 a. m.
Juzgado 02 Civil Municipal Ejecucion ientencias - Bogota - Bogota D.C.; Oficine^ 
Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; independiente190j^@gmail.com; Juzgado 
19 Familia - Bogota - Bogota D.C. 
tutela 02-2019-48 
02-2019-48 fallo.pdf

Enviado el: 
Para:

Asunto:
Datos adjuntos: I

OF.EJ.q
S ?D\ iD'v ^
2589?

iJjyH.RjyRID
Buenos dias

f4r,̂ 8:35
Notifico fallo tutela 02-2019-48

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTR6NIC0 HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°. 
csereleccbta@cendoi.ramaludicial.aov.co 

tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCI6n CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogota O.C., veintisiete (27) do junio de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Proceso: Tutela 
Rad. No.: 110013403 002 2019 00048 00

FALLO DE TUTEU

Se decide la accion de tutela promovida por Jacqueline Serrato Palacios en contra 
del Juzgado Segundo de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad, en la que se ordeno 
vincular al Juzgado 19 de Familia y a Jose Noe Angulo, por la presunta vulneracion 
a los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de 
justicia.

ANTECEDENTES

Fundamentos Filcticos.

Expuso la accionante que en el Juzgado Segundo de Ejecucion Civil Municipal 
de esta ciudad cursa un proceso ejecutivo incoado por Paulo Rene Tellez 
Fernandez en contra de su esposo Jose No4 Angulo, en el cual se dio como 
garantia el inmueble en el cual convive con sus hijos y hace parte del haber 
conyugal.

1.

Por lo anterior, solicito al juzgado que la reconociera como litis consorte cuasi 
necesario o como interviniente ad excludendum del ejecutado, ya que el 
actuar del proceso le afecta su patrimonio, ya que el bien dado en garantia 
le corresponde en un 50%.

2.

Lo anterior, por cuanto contrajo matrimonio civil y catolico con el ejecutado; 
sin embargo, se divorciaron y liquidaron el matrimonio civil quedando vigente 
el matrimonio catolico, por lo cual, le corresponden a titulo de gananciales el 
50% del inmueble objeto de garantia en el proceso que se tramita en el 
Juzgado Segundo de Ejecucion Civil Municipal.

3.

Preciso que solicito la nulidad de la totaiidad de la actuacion ya que no fue 
notificada ni llamada al proceso; sin embargo, el juzgado sin motivacion 
alguna rechazo de piano la peticion nulitiva actuar que afecta sus derechos 
patrimoniales.

4.

LASG



5. Por ultimo, indico que la actuacion del despacho le vulnera sus derechos 
fundamentales al no haber tramitado sus peticiones al interior del proceso.

Pretensiones.

Solicito el amparo de los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la 
administracion de justicia y se ordene a! accionado revocar en su totalidad el auto 
adlado 22 de mayo de 2019, reconocer como litis consorte cuasi necesarlo a la 
actora, declarar la nulidad de todo lo actuado en el proceso ejecutivo No. 2016-331 
y se ordene la cancelacion del embargo y secuestro del inmueble.

Tramite Procesal

La accion de tuteia fue recepcionada en ei Centro de Servicios Administrativos 
Judidales el dia 18 de junio de 2019 (fl. 41).

Por auto adiado 18 de junio de hogaho, se admitid y se ordeno al accionado notificar 
a todos los intervinientes, terceros y apoderados que actuen dentro del proceso 
referenciado en el escrito tutelar, se vinculo al Juzgado 19 de Familia y a Jose Noe 
Angulo, y se les concedio el termino de un (1) dia para que procedieran a rendir el 
informe que correspondiera so pena de tenerse por ciertos los hechos manifestados 
por la promotora (fl. 44).

En el termino otorgado el querellado, el Juzgado 19 de Familia y Paulo Rene Tellez 
Fernandez aliegaron escrito de contestacion a la suplica constitucional; sin embargo, 
los demas vinculados gua'daron silencio a pesar de haber sido notificados en debida 
forma.

CONTESTACION DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS

Juzgado Segundo de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad

Indico que la accionante presento incidente de nulidad la cual fue resulta mediante 
auto adiado 22 de mayo de 2019 en el cuai rechazo de piano el mismo por cuanto 
carece de legitimacion en la causa, no fue alegada porque podria alegarla, esto es, 
el demandado Jose Noel Angulo ya que la nulidad por indebida notificacion 
unicamente puede proponerla el afectado y no se evidencia irregularidad que deba 
ser saneada. Asi mismo, precise que contra dicha decision el ejecutado no presento 
ningun medio de impugnadon, por lo cual, la misma quedd ejecutoriada.

Por lo cual, la accion de tuteia es improcedente ya que no se agotaron los recursos 
al interior del proceso (fis. 54 a 57).

Juzgado 19 de Familia de Bogota

Indico que de conformidad a la informacion reportada por el sistema de informacion 
judicial Siglo XXI conocio del tramite de divorcio de matrimonio civil celebrado entre



Jacqueline Serrato y Jose Noe Angulo, el cual termino con la sentencia proferida el 
29 de mayo de 2012 y en la actualidad se encuentra archivado.

Por ultimo, solicito se negue el amparo incoado ya que no ha vulnerado derecho 
fundamental alguno de la actora y la tutela esta dirigida a otro estrado judicial.

Paulo Rene Tellez Fernandez

Indico que el predio adquirido por el predio que fue otorgado en garantia fue 
adquirido por el ejecutado bajo el estado civil soltero, por lo tanto, al ser un bien 
propio del demandado la accionante no esta legitimada para alegar derecho alguno, 
ya que no es titular de derechos objeto en el proceso ejecutivo (fls. 77 a 78).

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a resolver el presente asunto, precede el Despacho a anaiizar los 
siguientes aspectos.

Problema Juridico.

Como surge del recuento de los antecedentes y de acuerdo a las documentales 
allegadas al plenario, el problema juridico que ocupa la atencion de este Despacho 
se circunscribe a estabiecer:

iS\ Carlos Horacio Serrato Palacios esta legitimada en la causa por activa para 
presentar accion de tutela en representacion de Jacqueline Serrato Palacios?

En caso positive: iSi la accion de tutela es el mecanismo idoneo para controvertir 
una providencia judicial?

En caso afirmativo, isi a Jacqueline Serrato Palacios, se le vulnero los derechos 
debido proceso y al acceso a la administracion de justicia, por parte del Juzgado 
Segundo de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad al no tramitar la nulidad incoada 
por esta?

Para dar respuesta a los interrogantes anterior es menester precisar:

De la legitimacion en la causa para presentar accion de tutela en 
este asunto

Tal como se encuentra estipulado en el articulo 86 de la Constitucion Politica, la 
accion de tutela es un mecanismo judicial en virtud del cual, a traves de un 
procedimiento preferente y sumario, toda persona puede acudir ante cualquier 
juez a solicitar la proteccidn inmediata de sus derechos constitucionales 
fundamentales cuando estos resulten iesionados o amenazados por la accion o la 
omisidn de autoridades publicas.
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Sin embargo, las normas reglamentarias de la tutela exigen como requisito la 
legitimidad e interes del accionante, conforme se advierte en el articulo 10® del 
Decreto 2591 de 1991, el cual establece que !a misma puede ser presentada (i) 
directamente por el afectado, (it) a traves de su representante legal, (iii) por medio 
de apoderado judicial, o (iv) por medio de agsnte oficioso; admitiendose tambien, 
la intervencion del Defensor del Pueblo y de los personeros municipales.

Por ello, este mecanismo de defensa judicial no admite que se pueda asumir de 
manera indeterminada o dimitada la representacidn de otro y demandar proteccion 
constituciona! a su nombre, ni la informalidad que caracteriza a la accion de tutela 
se opone a que su ejercicio este sometido a requisitos mmimos de procedibilidad, 
entre los cuales esta la legitimidad por activa9

Por lo tanto, cuando quien presenta la accion de tutela en nombre de otro pero a 
titulo profesional en virtud del mandato judicial, debe acreditar su calidad de 
abogado titulado, ccmo lo indicd la Corte Constitucional^, que para ejercer la 
representacidn con base en mandato judicial y actuando el apoderado a titulo 
profesional, asi sea en materia de tutela, es indispensable que aquel sea 
abogado titulado y en ejercicio, de conformidad con las normas del 
Decreto 196 de 1971.

Respecto de la legitimacidn en la causa por activa en los procesos de tutela cuando 
la misma se promueve per intermedio de apoderado judicial la Corte Constitucional 
en Sentencia T-531 de 2002^ manifesto:

'£7 fundamenta de validez.

A! igual que la agenda ofldosa en materia de tutela el apoderamiento judida!
tiene como fuente de vatidez los enundados normat/vos del art. 86 de la 
Constitudon y los del art. 10 del decreto 2591 de 1991, esto es que la promoddn 
de la accion puede dacerse por cualquiera persona directamente o "por quien 
actue en su nombre"(art. 86), enundsdo que es reinterpretado pot el legisiador 
delegado del decreto 2591 de 1991 en el sentido de concretar el sentido de la 
norma constitucional a! introducir la positnijdad de la representacidn"*, de tal 
forma que toda persona podra adelantar ia accion de tutela "por sf misma o a 
traves de represemtante" fart. 10).

Elementos normativos.

Dentro de los elementos del apaderanvmto en materia de tutela la Sala senala 
que el mismo es (i) un acta jur/dico formal por to cual debe realizarse por escrito. 
(ii) se concreta en un escrito llamado poder que se presume autentico. (iii) Et 
referido poder para promover acetones de tutela debe ser especial. En este 
sentido (iv) Ei poder conferido para fa promoddn o para la defensa de los

' Sentencia T-417 de 2013. M.P. Ntlson Piniiia Pmitla.
* Sentencia T-S50 de 1993
' Sentencia T-S31 de 2002. H.P. Eduardo Monteaiegre Lyneti 
" sentencia T-550 de 1993.
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intereses en un determinado proceso no se entiende conferido^ para la 
promodon de procesos diferentes, asllos hechos que !e den fundamento a estos 

tengan origen en el proceso inidai (Iv) £/ destinatario del acto de 
apoderamiento s6!o puede set un profesiona! del derecha^ habiUtado 
con tarjeta profesionaP.

Efectos de! apoderamiento.

E! principal efecto del apoderamiento, es e! de perfeccionar la legitimacion en la 
causa por activa, por !o cual el juez de tutela estara en la obHgadon, despues 
de constatar sus elementos, de proceder a pronunciarse de fondo sobre los 
hechos y las pretensiones relacionados en e! escrito de acdon respectivo."

Finalmente, la Corte Constituciona! en Sentenda T-995 de 2008 reitero los 
mendonados requisitos del apoderamiento judicial en los procesos de tutela, y 
establecio que:

"La Corte en reiterados fallos ha senalado los elementos del 
apoderamiento en materia de tutela, ash (i) un acto jurfdico formal por !o 
cual debe realizarse por escrito; (ii) se concrete en un escrito, Hamado 
poder que se presume autentico; (Hi) el referido poder para promover 
acciones de tutela debe ser especial; en este sentido (iv) el poder 
conferido para !a promodon o para la defense de los intereses en un 
determinado proceso no se entiende conferido para ia promodon de 
procesos diferentes, asilos hechos que le den fundamento a estos tengan 

origen en el proceso inidai; (iv) e! destinatario del acto de 
apoderamiento soio puede ser un profesiona! del derecho 
habiiitado con tarjeta profesiona!."

Respecto que el apoderado puede ser unicamente un profesional del derecho 
titulado el alto Tribunal Constitucional indico:

"Caso distinto es e! de quien ejerce la acdon de tutela a nombre de otro 
a tftulo profesional, en virtud de mandate judicial, pues es evidente que 
en tal caso actua dentro del marco legal y las reglas propias del ejerddo 
de la profesion de abogado, razon por la cual debe acreditar que !o es

^ En este sentido la Corte ha acogido las disposiciones del ccdigo de procedimiento civil en la materia, asi en la sentencia T- 
530 de 1998 acoge y aplica la di^osicion dei articulo 55 inciso 1°; "En los poderes especiales, los asuntos se determinaran 
claramente, de modo que no puedan confundirse con otros."
^ En la sentencia T-207 de 1997 la Corte se extendio en consideraclones acerca de la informalidad, propia de la 
acdon de tutela y de sus Implicaciones frente al ejerddo de la misma. Con respecto at apoderamiento Judida! 
como excepddn a! prindpio de informalidad de la acdon senalO: "Caso distinto es e! de quien ejerce la accidn 
de tutela a nombre de otro a titulo profesional, en virtud de mandate judicial, pues es evidente que en tal caso 
actua dentro de! marco legal y las reglas propias del ejerddo de la profesidn de abogado, razOn por !a cual 
debe acreditar que lo es segun las normas apUcabtes (Decreto 196 de 1971), Elio no solamente por razdn de 
la responsabilidad que implica ta! ejerddo, que se concreta en e! campo disdpUnario, slno por la necesaria 
defense de los intereses del diente, a quien conviene establecer con certidumbre que quien lo apodera puede 
actuar, de acuerdo con la ley, ante las distintas instandas judidales y que respondera por su gestion."
' Sobre ia obligatorieOad de que la representacion judicial en tutela sea asumida por abogados en ejerddo no 
existe regulacion expresa ni en la Constitudon ni en los decretos reglamentarlos de la acdon de tutela, ante 
este vado la Corte en sentencia T-5S0 de 1993 mediante interpretadon sistematica del ordenamiento jurfdico, 
a partlr de las disposiciones generates sobre representaddn judicial y en espedat a partir de la disposicidn del 
articulo 38 del decreto 2591 de 1991 (que sefiala las faltas para los abogados que promuevan irregularmente 
acciones de tuteta) concluyo que esta disposidon no tendria sentido sino se entendiera que la representacidn 
judicial s6lo pudiese ser adelantada por abogados titulados y en ejerddo.
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segun las normas aplicables (Decreto 196 de 1971). E!!o no solamente 
por razon de fa responsabHidad que impfica taf ejercicio, que se concreta 
en el campo discipHnario, sino por la necesaria defensa de los intereses 
del cllente, a quien conviene establecer con certidumbre que quien to 
apodera puede actuaq de acuerdo con ia fey, ante las distintas instancias 
judiclales y que respondera por su gestidrf."

Asi mismo, la ley ha determinado de forma especifica que procesos pueden ser 
adelantados por quienes se les ha otorgado la licencia temporal de abogado, y 
entre esta enumeraoon no se encuentra ia accion de tutela^. por lo tanto, "en 
materia de tutela actua en virtud de un mandato judicial dete acreditar que es 
abogado titulado en ejercicio y que le ha sfdo otorgado un poder especial para 
incoar la accion. De to contrario, el Juez de conodmiento debera rechazarla o, en 
e! evento en que ya se hubiere iniciado la actuacion, denegarla mediante 
sentendd^."

En el sub-judice, se encuentra acreditedo que el sehor Carlos Horacio Serrate 
Palacios identificado con licencia temporal No. 13.887 del Consejo Superior de la 
Judicatura allego poder conferido por Jacqueline Horacio Serrate Palacios en el 
cual lo faculto para incoar la oresente accion constitudonal (f1. 70), y con base en 
ello presento la presente suplica constitudonal; sin embargo, como el mismo no 
es abogado titulado carece de legitimacion en la causa por activa para representar 
legalmente a la accionante en esta actuacion, pues tal como se indicd en lineas 
precedentes se debe acrediter ia calidad de profesiona! del derecho.

Asi las cosas, como la licencia temporal no !o faculta para presenter ia presente 
accion de tutela puesto que con dicho docurnento simplemente esta autorizado 
para intervenir en tos precisos asuntos senatados por los literates a), b) y c) del 
articulo 31 de! Decreto 196 de 1971 y por el termino allf previsto.

Asi las cosas, se eviaencia de forma coruscante que carece de legitimacion en la 
causa por activa para presenta la referida accion. £n consecuencia, se negara la
accion de tutela al no acreditar uno de los requisites de procedibiiidad de la accion.

DECISION
Por lo expuesto, el Juez Segundo de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota 
administrando justicia en nornbre de la Republica y por autoridad de la ley,

* T-207 de 1997. M,P. Gregcno Hefnsndez Galindo,
■ Articulo 13 del Decreto 196 de 1971.

Coite Constitucionai, Sentencia T-1020 del ano 2003. M.P. Or, Jaime Cordoba Tnvifio., reiterado sentencias T020 de 2016 
T303 de 2016,



RESUELVE

PRIMERO: Negar la accion de tutela invocada por Carlos Horacio Serrato Palacios 
al carecer de legitimacion en la causa por activa, conforme lo expuesto en el 
presente provefdo.

SEGUNDO: Comunicar la presente decision a las partes por el medio mas expedido, 
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: En caso de no ser impugnada, remitir las actuaciones a la Corte 
Constitucional para una eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

dRl^^^RO SALAZAR

JUEZ

/

//
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Rama )udicial
Conscjo Superior dc ta Judicalura 

Kepublica de Colombia
OFICINA DE APOYO PARA LOS |UZGADOS CIVILES 

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

BOGOTA D.C., 03 DE JULIO DE 2019

OFICIO No. 377

Senores
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS
JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Ciudad

REF. ACCION DE TUTELA RADICADO 02-2019-048 DE JACQUELINE SERRATO 
PALACIOS contra JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS

Comunico que por auto de fecha 27 DE JUNIO DE 2019 se resolvio NEGAR la 
accion de tutela.

En case de ser impugnada se remitird a la corte para su eventual revision

^sg^OS-^O 16-331 enviado en calidad de prestamo en 3 
-184 Y 53 folios

Se regresa el pro 
cuadernos con EA

Atentamente,

ORBIEGOZO LOPEZ
on funciones secreta^^les

DIANA CAROLI 
Profesional Universitario GraHo 12

4^.'</

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C. 
Email: csereieccbtaPcendoj.ramajudicial.gov.co 

Telefono: 2437900
//■



Qficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
lunes, 08 dejulio de 2019 3:28 p. m.Enviado el: 

Para: 02 Cfvtt Municipai EfecuciqrtjStnteBeias - Bogota - Bogota D.C.; Oficina 
Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; independiente190^@gmail.com; Juzgado
19 Familia - Bogota - Bogota D.C. 
impugnacion tutela 02-2019-48 
02-2019-48 impugnacion.pdf

Asunto:
Datos adjuntos:

620^1'201
Buena tardes OF.EJ.CIlMtUH.fUySIS

2_fokoi.-
25M9 8-Jt-’iS ISif

06-20tb -3S(
Notifico impugnacion tutela 02-2019-48

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Pfso 2®. 
csereieccbta@cendoi.ramaiudlclal.aov.co 

tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

1



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEI CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Bogota D.C., ocho (8) de jullo de dos mil dieclnueve (2019)

Ref. Proceso: Tutela 
Rad. No.: 110013403 002 2019 00048 00

CONCEDEIMPUGNACION

La accionante formulo impugnacion en contra del fallo de tutela proferido por este 
despacho el dia 27 de junio de 2019 (fis. 79 a 82).

Encuentra este despacho judicial que el mismo fue propuesto dentro del termino 
previsto en el articuio 31 del Decreto 2591 de 1991.

Por lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder ante el Superior Jerarquico (Tribunal Superior de Bogota), la
impugnacion presentada en termino por la parte actora.

SEGUNDO; Por secretana, una vez notificada la presente decision remitir de manera 
inmediata, el expediente al superior para io de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ^ r<
1

> / ■' /
GERMAN EDUARDO RIVERO SALAZAR 

JUEZ

/


