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Sefora

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Fusagasuga, Cundinamarca

E.S.D.

RAD: N° 2020 - 00035
REF.: PERTENENCIA de FABIO JOSE ROMERO Y OTROS
Contra DEOGRACIAS MORENO Y OTROS

WILSON ENRIQUE CUBILLOS SANCHEZ, abogado en ejercicio,
identificado con la C.C. N° 79'297.528 expedida en Bogot3 y T.P.
N° 81.295 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
calidad de apoderado de la parte interesada dentro del proceso de
la referencia, con el debido respeto, me permito manifestar a la
sefiora Juez, que interpongo recurso ordinario de:

REPOSICION

En contra de la providencia proferida por su Despacho, calendada
el tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), por virtud
de la cual se dispone “1. Reconocer a los sefiores Julidn Alberto
Camelo Romero y Edilberto Camelo Romero, como terceros
intervinientes, quienes deberdn realizar su intervencién de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 63 del C.G. del P.”,
recurso que procedo a sustentar en los siguientes términos:

La respetuosa inconformidad se funda en que mis representados
no actlan como terceros, en los términos del articulo 63 del C.G.
del P.”, pues no relnen las condiciones para demandar en esa
condicién, no son poseedores exclusivos para poder demandar la
usucapion en su favor, pues son como se dijo: “coposeedores del
predio, junto con otras personas”, sino que estdn ejerciendo el
derecho que les asiste a oponerse a las pretensiones de la
demanda, como demandados, en los términos del articulo 375
numerales 6., y 7., por creer “tener derechos sobre el inmueble”.

Esa es la finalidad del emplazamiento de que trata la norma
mencionada, dar la oportunidad de oponerse a la demanda por
tener interés, pero en ninglin momento se alegd por parte de mis
procurados querer actuar como terceros intervinientes para
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demandar la pertenencia en su favor, por lo que no se puede
exigirles a hacerlo en esa condicidn.

En ese orden de ideas respetuosamente solicito a su Seforia,
revocar el auto impugnado en ese aspecto y permitir a mis
procurados intervenir en la condicién que fueron emplazados, para
oponerse vdlidamente a las pretensiones de la demanda.
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