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DEMANDANTE: UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER “UIS”
DEMANDADO: JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN
Auto resuelve recurso

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2.021).

Se procede a resolver dentro del proceso de la referencia el recurso de
reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por el vocero judicial del
demandado JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN, en contra del auto de
fecha 02/02/2021, a través del cual se resolvidé negativamente una solicitud de
nulidad.

ANTECEDENTES

La parte recurrente solicita que se reponga el auto repelido, en virtud de los

argumentos cardinales que a continuacidn se compendian:

Que tal y como se propuso en el escrito de nulidad, la parte demandante no
*(...) cumplié con su obligacion de notificar al aqui demandado (...) puesto que la
notificacion al demandado fue enviada a direcciones que no eran ni su domicilio ni

Su residencia’,

Que la parte demandante en la demanda reportd “(...) una direccion
fotalmente falsa y que nunca ha pertenecido al aqui demandado; tan es asi, que al
momento de descorrer el traslado del escrito de nulidad, nunca informd (...) de
donde obtuvo esta direccion, hecho que paso por afto el sefior Juez al resolver la
nulidad (...)".

Que “(...) el sefior Juez omitid que la direccion en la cual la empresa de
correo certificé que no existia, fue una direccion inventada por la parte
demandante; pero pretende el Despacho dar por subsanada esta falencia por el
simple hecho de que la parte demandante UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE

SANTANDER (...) informara una nueva direccion para notificacion”.
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Que “(...) Tal y como se ha venido demostrando, la UNIVERSIDAD
INDUSTRIAL DE SANTANDER al momento de radicar la demanda de Ia
referencia tenia pleno conocimiento.que el sefior JL;)AN CARLOS MALDONADO
BELTRAN ya no residia en el Municipio de Buca;ramanga, de igual forma conocia

de la direccién de correo electronico para notificacién del aqui demandado”.

Que se resalta “(...) que s6lo hasta el 10 de Mayo de 2019 Ia
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER, dispuso notificar al sefior JUAN
CARLOS MALDONADQO BELTRAN en la Carrera 44 No. 63-11 Apto. 603 de
. ltagiii, pero dicha direccién dejé de ser el domicilio y residencia de mi mandante
desde el 06 de Febrero de:j 2016, segun consta en el contrato de arrendamiento.
Lo que indica que el sefior JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN no tuvo
conocimiento de fa citafcién para notificacion personal efrviada, ademas que fue

recibida por una persona extrafia y que desconoce”. -

Que la parte demandante procedié a “(...) enviar la notificacion por aviso la
misma direccién que envio la citacidn para nolificacion personal, cuando esta
direccion dejo de ser el domicilio del aqui demandado desde el 06 de Febrero de
2016 como ya se menciond. Situacion que se evidencia en la certificacion

expedida por la empresa de correos ENVIAMOS Cy M, teniendo en cuenta que

AN B Hidhieal
dice claramente “La persona quenos, atend:é Se; rehuso,a, (rec:b:r el documento. SI

RESIDESEDEJOEL OFICIO” Hl,l,‘.-..l Gt

Que conforme a lo indicado en precedencia no es “(...) como el Despacho
en auto de fecha 02 de Febrero de 2021, argumenté al decir que: “Es de recalcar,
que el tramite para sum'r la notiﬁcaciér‘i de un demandado no depende del qderero
la voluntad de este, en rézdh a que si aquél se rehQsé a recibir como en el caso de
marras”.

Que no fue el demandado “(...) quien se rehusara a recibir la notificacion
por aviso, luego que el no residia en esa direccion ni era su domicilio, ademés es
de resaltar que en la certificacién de la empresa de correo no se determina quien
los atendid, simplemente se sefiala que la persona que los atendié se rehaso a
recibir. Entonces no es pertinenté concluir que fue el propio demandado quien se
rehaso a recibir la notificacién, pues tal y como se demostré con los contratos
aportados, el sefior JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN rio residia en Ia
direccién a la cual le fue enwado la not:frcac:on por aviso, puesto que no era ni su

residencia ni su domtcmo

Que 1a parte demandante “(...) suministro 'Ia,informacién falta para la
notificacion del sefior JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN, a pesar que
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conocia las direcciones reportadas por el aqui demandado. Lo que conlleva a una

indebida notificacion dentro del presente proceso”.

Que “(...) Con la mala fe del aqui demandante al reportar direcciones falsas
e inexistentes, con el yerro del Despacho al dar por subsanada esta situacion por
el simple hecho de informar una nueva direccion, haber tenido en cuenta la
notificacion por aviso que no fue entregada y simplemente se dejo en la direccion
reportada por la parte demandante; se dio origen a una indebida notificacion y una

evidente nulidad dentro del proceso de fa referencia’.

ACTUACIONJUDICIAL

El 11/02/2021, se corri¢ traslado por el Secretario del Centro de Servicios
del recurso impetrado a la parte ejecutante, quien dentro del término concedido

guardo silencio.

Agotado el rito propio del tramite impetrado corresponde ahora resolverlo
con pie en las siguientes,
CONSIDERACIONES

Conforme al contenido del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el
propasito que inspira la existencia del recurso de reposicion en nuestra legislacion
no es otro que propiciar un escenario en el cual el mismo funcionario judicial que
emitio la decision recurrida la repase a la luz de tas motivaciones de inconformidad
del impugnante, a fin de que, con un nuevo convencimiento, la revoque o la

reforme.

A partir de esta introduccién, se considera que no existe el mérito suficiente
para entrar a revocar el auto atacado por via del recurso impetrado, comoquiera

que dicha decisién se encuentra ajustada a derecho. Veamos el porqué:

En lo que atafie a la determinacion jurisdiccional recriminada, observa este
operador judicial que la reclamacion por via del recurso de reposicion deviene
improspera habida cuenta que el pronunciamiento esta soportado en un admisible
examen de los hechos y de las probanzas oportunamente recaudadas, asi como
en la razonable interpretacion de las disposiciones contentivas de los supuestos

alli planteados.

Bajo esta introduccién, recuérdese que en la providencia del 02/02/2021
este Despacho negd las nulidades formuladas por la parte ejecutada sobre su
indebida notificacién y la falta de competencia, centrandcse el estudio de esta
decision a la critica que hace e! extremo demandado sobre el primero de los

topicos detallados, por cuanto sobre el segundo aspecto no se hace la mas
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minima recriminacion por el recurrente, lo cual quiere decir que esta conforme con

la motivacion que conllevo a que no se declarara la nulidad por dicho flanco.

Puestas asi las cosa'?s., el Déspacho desciende a precisar que en el aufo
sometido a recurso se concluyé lo siguiente: *(...) a parlir de lo revelado, se
considera por este operadc_);r judicial que' la notificacion por aviso surtida con el
demandado JUAN CARLOS MALDONADO BE!_TRAN, cumplié con los efectos
que se pretenden a través de dicho acto procésal,' si se tiene en cuenta que éste
dentro del tramite de la nuﬁc;ad no .Iogré desvirtuar que el sitio denunciado dentro
del trémite por la parte actora para efectuar las notificaciones era el lugar para el
momento en que se prodyjo el acto procesal comentado donde con mayor
facilidad se le podia cons?éguir ppr la parte demandante para efectos de su

enteramiento de la actuacién judicial que se esta surtiendo”.

El anterior razonamiento no puede sucumbir ante los embates formulados
por la parte demandada en su recurso, ya que carece de la “rascendencia’
necesaria lo invocado por ésta en el sentido que la nulidad alegada “(...) se inicia
dentro del presente proceso al suministrar una direccién falsa en el acapite de
notificaciones al momento de entablar la demanda de la referencia, como fue la
Carrera 32 No. 33-26 Apto 303 de Bucaramanga, con lo cual desde este momento
se vislumbra una sene de errores ‘puésitio cierto es, que la notificacion del

Lo jU‘u!u‘hsd T it ra

ejecutado JUAN' CARLOS MA!._DO[QAD(? ?EHT%ﬁN no se llevd a cabo en la
direccién reportada iniciaimente dentro del acapite de notificaciones de la
demanda, sino en el apartamento 403 de la carrera 44 No. 63-11 del mun|0|p|o de
Itaghii (Antioquia), en donde se entregé la comunicacion contemplada en el articulo
291 del C.G.P con efectos positivos y, por ello, se procedio a remitir a dicho lugar

por la parte actora el aviso notificatorio previsto en el articulo 292 idem.

En este sentido, el Despacho realza el principio de trascendencia que rodea

a las nulidades procesales, el cual permite aducir que la declaratoria del vicio sélo
es posible si la irregularidad que se demanda realmente afecta las garantias de los
sujetos procesales. Y, en este caso, ello no es asi, porque, itérese, a riesgo de
fatigar, que la notificacién del demandado no se llevé a cabo dentro de la direccion
que se reporto inicialmente, pues, fue negativa la resulta de tal gestién y, por ello,
se optd por la parte actora en denunciar otro sitio, en donde este sujeto procesal
tenia conocimiento como de mayor facmdad para los efectos del enteramiento de

la demanda interpuesta por su adversarlo procesal

’-' -
ot

Por otra parte, se sostiene por el recurrente que “(...) Sélo hasta el 10 de
Mayo de 2019 la UNIVERSIDAD INDUS TRIAL DE SANTANDER, dispuso notificar
al sefior JUAN CARLQOS MALDONADO‘BELTRAN en la carrera 44 No. 63-11 Apto
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603 de Itagii, pero dicha direccion dej6 de ser el domicilio y residencia de mi
mandante desde el 06 de Febrerc de 2016, segun consla en el contrato de
arrendamiento. Lo que indica que el sefior JUAN CARLOS BELTRAN no tuvo
conocimiento de la citacién para notificacion personal enviada, ademas que fue

recibida por una persona extrafia y que desconoce”.

Sobre este particular, el Despacho enfatiza que de conformidad con las
reglas sobre carga de la prueba (art. 167 del C.G.P), probado de manera sumaria
dentro del proceso que el demandado JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN
se notific6 de la orden de apremio bajo los postulades consagrados en los
articulos 291 y 292 del C.G.P, la alegacion de una indebida notificacion constituye,
en linea de principio, una afirmacioén que requiere ser probada y, por ello, a la
parte recurrente le incumbia acreditar con la consabida prueba que el rito
notificatorio no cumplid con los presupuestos exigidos por el ordenamiento

juridico.

Con fundamento en lo descrito, observa este examinador que la parte
gjecutada dentro de este diligenciamiento no logré acreditar los supuestos de
hecho que estaba alegando para que se configurara la nulidad por indebida
notificacion, es decir, no probd estas importantes circunstancias: (i) que la parte
demandante UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER “UIS" sabia de
antemano que para el mes de junio del afio 2.019 —fecha en que se llevo a cabo la
notificacién por aviso- €l demandado JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN no
residia en la “carrera 44 No. 63-11 Apto. 403 ltagii (Antioquia)”; (i} que la parte
actora sabia de un sitio distinto a aquél en donde se surtio la referida notificacion,
que se considerara como de mayor facilidad para los efectos de su enteramiento
procesal. De ahi, que adquiera un plus la consideracion que se sentd en el
proveimiento recurrido en torno a que “(...) fa notificacion por aviso surtida con e/
demandado JUAN CARLOS MALDONADQO BELTRAN, cumplié con los efectos
que se pretenden a través de dicho acto procesal, si se tiene en cuenta que éste
dentro del tramite de la nulidad no logré desvirtuar que el sitio denunciado dentro
del tramite procesal por la parte actora para efectuar las notificaciones era el lugar
donde con mayor facilidad se le podia conseguir para efectos de su notificacion
personal, o por lo menos del que tenia conocimiento la parte actora para gestionar

dicha tarea”.

Frente a la ausencia de prueba que derrumbe las anteriores premisas,
sobra aducir que el recurso estudiado se tiene que definir como inane respecto a
la decisidn de no declarar la nulidad por indebida notificacion, dado que asi se
tiene que calificar ante el incumplimiento del principio probatorio consagrado en el
articulo 167 del C.G.P, el cual dispone: “incumbe a las partes probar el supueslo
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de hecho de las normas qbe consagran el efecto juridico que ellas persiguen”,
carga que no puede reduc:}rse como lo tlen? dicho la jurisprudencia, a la mera
contraposicion del punto.' de vista de - Ia contraparte asi merezca la
conceptualizacion el cahﬂcat[vo de racronal o] atendrble ya que tiene que
confrontarse lo expuesto por las partes con Ia prueba recaudada, a fin de que de
esa confrontacion brote la verdad verdader'a, tal y como lo ha ensefiado la
jurisbrudencia de la Corte Suprema de Justicia "La parte no puede crearse a su
favor su propia prueba; qyien' afirma un hecho tiene la carga procesal de
demostrarlo, salvo cuando se afirma una proposicién indefinida, un hecho notorio
o la existencia de preceptos legales" (sentencia 12/02/1980 C.S.J. M.P. Dr. José
Maria Esguerra Samper. Gaceta Judicial Tomo CLXVI).

R

Ahora bien, aduce la parte demandada que las pruebas recaudadas, en
especial, un contrato de arrendamiento, permiten afirmar que el demandado para
la época en que se cumplio la notificacion no residia en la direccion a la cual se le
remitié el aviso. Sin embargo, el Despacho en lo que concierne a tal aspecto
tendra que ev-ocar uno de los apartes de la providencia fustigada, en donde se
hizo, precisamente, el gnéliéis_ pertinente sobre el material probatorio aportado por
la parte qué alega la nulidad y, en especial, los referidos contratos. Alli, se dijo:
‘Los anteriores elementos . probatorios , anahzados bajo el principio de la sana
critica no perm:ten descubnr que para el mes de jumo del 36'2.019 (fecha en que se
recibi6 el aviso notrﬁcatono) el demandado JUAN CARLOS MALDONADO BELTRAN
no habitara en la direccion de la cual echdé mano la parte demandante para surtir el
nto notificatorio en este -proceso ‘carrera 44 No. 63-11 Apto. 403 lItagii
(Antioquia)”, dado que sobre esta ultima circunstancia nada dicen las pruebas, por
'cuanto las mismas no-dan a conocer que la parte ejecutada le .hubiese expuesto
con antelacion a la presentacion de la demanda que el unico lugar en donde se
podia llevar a cabo la notificacion, en tomo, .a la orden de recaudo judicial
proferida, seria un sitio distint;o a la referida direccion, Ia;cual, inclusive, se colocé
dentro del acapite de notificaciones de una demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho que interpuso ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo el
aqui demandado frente a su acreedqr, segun se cuenta inclusive por el mismo

incidentante dentro de los hechos que generaron este incidente de nulidad’.

Es de resaltar, que ia motivacién en cuestion no se desvirtda con los
argumentos que trae a discusion la parie recurrente, ya que en el reproche
elevado ni siquiera se preocupéd e[ extremo procesal de siquiera insinuar en que
direccion, segln su versic:Jn de los hechos, vivia el ejecutadc MALDONADO
BELTRAN para el tiempo en que se cumplié la notificacién, en pro de contrastar

dicha informacién con los medios probatorios. Al respecto, recalquese, que tal
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precision se erigié en una de las premisas para fundamentar la decision que se
reprocha y, por ello, a juicio de esta judicatura, adquicre pleno punto de acierto la

siguiente consideracion que se consigno en el auto reprochado:

“(...) la actividad probatoria o demostrativa que le
compelia a la parte demandada que pretende
beneficiarse con la nulidad impetrada fue vana, toda vez
que no se preocupd por aportar medios de pruebas
idéneos o suficientes que permitieran acreditar que en
puridad de condiciones se dio una indebida notificacion
al interior del proceso y, en especial, evidencias que
apuntaran a desvirtuar la veracidad de las constancias
de entrega de la notificacion por aviso efecfuada por
una empresa de correo certificado en el apartamento
403 de la carrera 44 No. 63-11 del municipio de Itaguii
(Antioquia), quien a través de uno de sus funcionarios o
delegados impuso la constancia que el demandado si
residia en esa direccion; pues, lo cierfo es que en el
proceso para la hora de ahora no se sabe o no se tiene
conocimiento por qué razén en la mencionada
direccion, en la cual residié en su momento la parte
demandada, segun la version plasmada dentro del
incidente, aceptaron la notificacién; acaso conocian al
gjecutado, o lo recibieron porque conocian y tenian
manera de hacer saber al seiior JUAN CARLOS
MALDONADO BELTRAN sobre la correspondencia
que le llegara a dicha direccion; interrogantes que no
fueron despejados por la parte ejecutada y que sin duda
le correspondia acreditar a efectos de que la nulidad se
pudiera declarar. Es mas: ninguna de las pruebas
acopiadas demuestra que para el mes de junio del afio
2.019 (fecha de entrega del aviso notificatorio) el demandado
no residia en el apartamento 403 de la carrera 44 No.
63-11 del municipio de Itagiii (Antioquia) (...)".

De tal suerte, que se mantendra incolume lo ordenado en el auto del
02/02/2021, por cuanto no existe una razén valedera que justifique su revocatoria,
y teniendo en cuenta que la parte ejecutante interpuso en subsidio el recurso de
apelacion, con observancia en lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 321 del
C.G.P, en concordancia con el numeral 2° del articulo 323 ibidem, se CONCEDE
en el efecto DEVOLUTIVO y ante los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, el recurso de alzada

formulado.

Finalmente, respecto de lo sugerido por la parte ejecutante en el escrito que
antecede sobre el traslado del recurso que se esta resolviendo, el Despacho hace
énfasis en que del mismo se corrid traslado a dicho sujeto procesal por la

Secretaria del Centro de Servicios, segun aparece constatable en el expediente y
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dentro de ~ este enlace - virtual
https://www.ramajudicial, qov coldocumentsl2860802/59306244ﬂ' RASLADO+No+0
23+-11-02-2021. pdf15882f6d3 98d4 4047 90e4—402bc36cee5f

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER Io decidido en ‘el auto del 02/02/2021, por lo

expuesto en |la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO y ante los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA, el recurso de apelacion formulado de manera subsidiaria por el
abogado de la parte demandada JUAN CARLOS MALDONADO' BELTRAN, en
contra de lo ordenado en el auto del 02/02/2021, confofme a lo indicado en la
parte considerativa de este proveido, para lo cual dentro de los cinco (5) dias
contados a partir del dia siguiente al de la notiﬂ’cécién de este auto debera |
expedirse por la Secretaria del Centro de Servicios de los Juzgados de Ejécucic’m
Civil Municipal de BUcaramanga la reproduccion “digital” de las actuaciones que
mas adelante se detallaran con el F'n dﬁ[que se cumpla la alzada, mas copia de
esta decision. Tomadas Ias respect|vas= coplas:dlgltalesddéseie por la Secretaria
del Centro de Ser\nmos cumpllmlento dilo prewsto"en el articulo 326 del C.G.P, en
caso de que se agreguen NUEvVos argumentos a la apelacién dentro del plazo'
sefalado en el numeral 3° del articulo 322 idem, y una vez cumplido el traslado
ordenado enviese lo .correspondiente a la Superioridad. Las copias digitales a
remitirse seran sobre las siguientes piezas procesales: 1) la totalidad del cuaderno
No. 4 contentivo del tramite de la nulidad; 2) Fls. 15 al 18, Cd. 1; 3) Fis. 50 al 51,
Cd. 1; 4) Fls. 53 al 58, Cd. 1; 5) Fls. 60 al 73, Cd. 1; 6) esta decisién. Es de
resaltar, que no se impone a la parte recurrente el aeber de cancelar el valor de
las expensas necesarias para que curse la alzada, ‘;por cuanto no se encuent'ra
vigente para estos momentos el Acuerdo PCSJA18-11176 del 13/12/2018, a
través del cual se establecio, entre otros, el valor de las expensas a cancelar por
concepto de “copias digitales”, sin que se haya emitido para estos instantes algtn
tipo de acto administrativo que reglams [ onsejo Superior de la

Judicatura.
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Para NOTIFICAR a las partes el contenido del anterior
auto, éste se anota en la Lista de ESTADOS No.52 que
se ubica en un lugar publico de la Secretaria de la
Oficina de Ejecucion durante todas las horas habiles del
dia 25 DE MARZOQ DE 2.021.

MARIO ALFONSO GUERRA RUEDA
Profesional Universitario Grado 12
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J24-2018-298.

CONSTANCIA DE TRASLADO.

DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION FORMULADO POR
LA PARTE DEMANDADA CONTRA EL AUTO DE FECHA 02/02/2021,
QUEDA EN TRASLADO A LA PARTE DEMANDANTE POR EL TERMINO DE
TRES (3) DIAS, DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN LOS
ARTICULOS 324 Y 326 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN
CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 110 IBIDEM.

EL TERMINO CORRE DESDE LAS OCHO DE LA MARANA (8:00 A.M.) DEL
DIA DOCE (12) DE ABRIL, HASTA LAS CUATRO DE LA TARDE (4:00 P.M.),
DEL DIA CATORCE (14) DE ABRIL DE 2021.

SE FIJAEN LISTA (NO. 058), HOY NUEVE (09) DE ABRIL DE 2021.

MARIO ALFONSO ;UERRA RUEDA.

Secretar



8/10/2020 Correo: Marisol Sierra Pinto - Outlook

RV: LIQUIDACION DEL CREDITO RAD: 2015-013

Juzgado 21 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga
<j21cmbuc@<-endoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 08/10/2020 10:45

Para: Marisol Sierra Pinto <msierrap@cendoj.ramajudicial.gov.co>

¥ 2 archivos adjuntos (1 MB)
LIQUIDACION KATHERINE ALARCON.pdf; LIQUIDACION KATHERINE ALARCON.pdf;

Juzgado Veintiuno Civil Municipal de

Bucarai ianga
Carrera 12 # 31 - 08 Piso 2
Bucaramanga - Santander

Teléfono: (57+7) 6422271
Republica de Colombia j21cmbuc@cendoj.rngjudicial.gov.co
Rama Judicial

CONTRIBUCICN CON LA PROTECCION Y CONSERVACION AMBIENTAL: NO IMPRIM ESTE MATERIAL, SI NO ES ESTRICTAMENTE
NECESARIO.

PRUEBA ELECTRKONICA: Por favor, acuse recibo de la presente comunicacion a la mayor brevedad posible. En todo caso, y a falta
de dicha confirmacion, se advierte que se presume la recepcion del presente mensaje, de conformidad a lo dispuesto en los Arts. 20,
21y 22 de la Ley 527 del 18 de Agosto de 1999, por medio de la cual se define y reglamenta el acceso y uso de los mensajes de

datos, del coriercio electrénico y de las firmas digitales, y se establecen las entidades de certificacion y se dictan otras
disposiciones.

La presente notificacién se surte mediante éste medio en virtud a lo dispuesto en el Art. 103 del C.G.P. - Uso de las tecnologias de la
informacion y de las comunicaciones - con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, asi como ampliar su cobertura, como
también en virtud al Art. 16 del Decreto 2591 de 1991 y al Art. 5° del Decreto 306 de 1992.

ADVERTENCIA- De conformidad a lo dispuesto en el Art. 109 del C.G.P, se advierte que comunicaciones, memoriales y escritos que se
qQuieran incorporar al presente tramite, solo podran remitirse a través de éste e-mail. pues la 1eferida norma permite que dicha gestion se surta
“... por cualquier medio idéneo”, los cuales “... se entenderan presentados oportunam=nte si son recibidos antes del cierre del
despacho”.

De: ZARAY REYES ROSILLO <zaray3101@ hotmail.com>

Enviado: jueves, 8 de octubre de 2020 " 1:41 a. m.

Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga <j21cmbuc@: endoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: LIQUIDACION DEL CREDITO RA/: 2015-013

BUEN DIA, ME PERMITO ALLEGAR LIQUIDACION DEL CREDITO DEL PROCESO DE LA REFENRENCIA
FAVOR ACUSAR DE RECIBIDO

ATENTAMENTE,
ZARAY REYES ROSILLO

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADVMNjAZNZVhLTI1MmMUtNGM2YS1iNDcxLTA1MGY GI3YTQ1YQAQAL8Jep%2BGVupHtMJ%2F 1jyn... 1/2




8/10/2020 Correo: Marisol Sierra Pinto - Outlook

ABOGADA

https Jloutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADVMNjAZNZVhLTI1MmUINGM2Y S1 iINDcxLTATMGY5MGI3YTQ1YQAQAL8Jep%2BGVupHtMJI%2F 1jyn. 2/2




Senor

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

E. S. D.

RAD. 2015-130

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE KATHERINE ALARCON GOMEZ

CONTRA: RONALD MURILLO HOYOS

Por medio del presente escrito me permito presentar la liquic acion, presentada por L
demandada con fundamento en lo siguientes argumentos: Teniendo en cuenta que €
septiembre de 2020 mediante AUTO de fecha antes refereniada dictada por su desps
procedio a solicitar a la parte demandante que practique la liquidacion del credito se
establece el art. 466 del C.G.P.

CUOTA AGOSTO DE 2014
INTERES
SUPER. CORRIE % No.DIAs | TOTAL %
FECHA BANCARIA [NTE MORA |VR CAPITAL Lioui [CORRIENTE % DIA MORA

26-ago-14 30-ago-14 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 6852.00 10278.00
1-sept-14 30-sept-14 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-oct-14 30-oct-14] 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00) 10278.00
1-nov-14 30-nov-14 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-dic-14 30-dic-14 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-ene-15 30-ene-15 10.21 0.85) 1.28 C$11,420,000.00 30| 3238.84 4858.26)
1-feb-15| 30 feb 2015 10.21 1.80 2.70, C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-mar-15| 30-mar-15f 10.21 1.80) 2.70, C$11,420,000.00 6852.00) 10278.00
1-abr-15 30-abr-15 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00) 10278.00
1-may-15 30-may-15 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 an| 6852.00) 10278.00
1-jun-15 30-jun-15| 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 " 6852.00 10278.00
1-jul-15 30-jul-15 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-ago-15 30-ago-15 14.32 1.80; 2.70] C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-sept-15|  30-sept-15 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00 10278.00
1-oct-15 30-oct-15 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 31 6852.00) 10278.00
1-nov-15 30-nov-15 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 6852.00) 10278.00
1-dic-15 30-dic-15 14.32 1.80 2.70, C$11,420,000.00 “0) 6852.00 10278.00
1-ene-16 30-ene-16 10.21 '0.85 1.28] C$11,420,000.00 SO 3238.84 4858.26)
1-feb-16| 30 feb 2016 10.21 1.80 2.70 C$11,420,000.00 ( 6852.00) 10278.00
1-mar-16| 30-mar-16 10.21 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-abr-16 30-abr-16) 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-may-16|  30-may-16 14.32 1.80) 2.70] C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-jun-16 30-jun-16 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00 10278.00
1-jul-16| 30-jul-16 14.32 1.80 2.70] C$11,420,000.00 30} 6852.00) 10278.00
1-ago-16 30-ago-16 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 39 6852.00) 10278.00




1-sept-16 30-sept-16 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30) 6852.00 10278.00
1-oct-16 30-oct-16 15.61 1.30 1.95 C$11,420,000.00 30| 4951.84 7427.76
1-nov-16 30-nov-16 10.21 “0.85 1.28 C$11,420,000.00 éO 3238.84] 4858.26
1-dic-16 30-dic-16 10.21 0.85 1.28 C$11,420,000.00 30| 3238.84] 4858.26)
1-ene-17 30-ene-17 10.21 0.85 1.28 C$11,420,000.00 30 3238.84] 4858.26
1-feb-17| 30 feb 2017 10.21 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30} 6852.00 10278.00
1-mar-17 30-mar-17 10.21 ~1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-abr-17 30-abr-17| 14.32 ’ .80 2.70] C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-may-17 30-may-17 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-jun-17 30-jun-17 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00 10278.00
1-jul-17 30-jul-17 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30) 6852.00 10278.00
1-ago-17 30-ago-17 14.32 1.80) 2.70] C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00!
1-sept-17|  30-sept-17 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00) 10278.00
1-oct-17 30-oct-17 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30} 6852.00 10278.00
1-nov-17 30-nov-17 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-dic-17 30-dic-17 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-ene-18 30-ene-18 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-feb-18 30-feb-2018 14.32 ] .80 2.70 C$11,420,000.00 30) 6852.00 10278.00
1-mar-18 30-mar-18| 14.32 1.80) 2.70] C$11,420,000.00 20] 6852.00) 10278.00
1-abr-18 30-abr-18 14.32 1.80 2.70, C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-may-18 30-may-18 14.32 .80 2.70 C$11,420,000.00 30} 6852.00] 10278.00
1-jun-18 30-jun-18| 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00!
1-jul-18| 30-jul-18 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00) 10278.00
1-ago-18 30-ago-18 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00] 10278.00
1-sept-18|  30-sept-18 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-oct-18 30-oct-18| 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30) 6852.00] 10278.00!
1-nov-18 30-nov-18 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00] 10278.00
1-dic-18 30-dic-18 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00 10278.00
1-ene-19 30-ene-19 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-feb-19 30-feb-2019 14.32 1.80) 2.70] C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-mar-19 30-mar-19| 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00
1-abr-19 30-abr-19| 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00] 10278.00
1-may-19 30-may-19 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-jun-19 30-jun-19| 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00!
1-jul-19 30-jul-19 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00 10278.00
1-ago-19 30-ago-19 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-sept-19|  30-sept-19 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 20| 6852.00] 10278.00
1-oct-19 30-oct-19| 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00!
1-nov-19 30-nov-19 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-dic-19 30-dic-19 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-ene-20 30-ene-20 14.32 1.80) 2.70| C$11,420,000.00 30 6852.00] 10278.00!
1-feb-20  30-feb-2020 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30 6852.00) 10278.00
1-mar-20 30-mar-20| 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30) 6852.00] 10278.00
1-abr-20 30-abr-20 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00] 10278.00
1-may-20 30-may-20 14.32 1.80) 2.70 C$11,420,000.00 30| 6852.00) 10278.00!




1-jun-20 30-jun-20 14.32 1.80 2.70 C$11,420,000.00 6852.00 10278.00
1-jul-20 30-jul-20 14.32 1.80 2.70] C$11,420,000.00 6852.00) 10278.00
1-ago-20 30-ago-20 14.32 1.80) 2,70 C$11,420,000.00 3 6852.00) 10278.00
1-sept-20 30-sept-20 14.32 1.80) 2,70 C$11,420,000.00 <) 6852.00) 10278.00
1-oct-20 6-oct-20 14.32 1.80) 2.70] C$11,420,000.00 6 6852.00 10278.00

TOTAL INTERESES MORA

CAPITAL

TOTAL

Teniendo en cuenta lo anterior se establece que el valor total del capital ejecutado es la suma de

TREINTA 'Y TRES MILLONES SETENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS SESENT/ ¥ TRES PESOS CON CINCUEN"

$33,071,463.50

ATENTAMENTE




a parte
:] pasado 30 de
acho, se

2gun lo

TOTAL MORA
C$41,112.00
C$308,340.00
C$308,340.00

C$308,340.00
C$308,340.00
C$145,747.75
C$308,340.00
C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00
C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00
C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00
C$308,340.00

C$145,747.75
C$308,340.00
C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00
C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00




C$308,340.00

C$222,832.75

C$145,747.75

C$145,747.75

C$145,747.75

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00




C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$308,340.00

C$61,668.00
C$21,651,463.

C$11,420,000.00

C$33,071,463.50

N CINCUENTA SENTAVOS
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