- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1675
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2004-00185-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1675, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Crear Pais Ltda. Nit. 900.090.083-0 Cesionario del Banco Santander
de Colombia S.A. Nit. 890.903.937-0

Demandado: Flavio Franco Tobar C.C. 2.407.967

Radicacién: 760014003-001-2004-00185-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CREAR PAIS LTDA CESIONARIO DEL BANCO
SANTANDER DE COLOMBIA S.A. contra FLAVIO FRANCO TOBAR en virtud de la figura
de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO del vehiculo de placas CEM-514 Y CBK-396 registrados en la
Secretaria de Movilidad de Cali, y que son de propiedad del demandado FLAVIO
FRANCO TOBAR C.C. 2.407.967, comunicado mediante oficio No. 0453 del 02
de abril de 2004; librado por el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del vehiculo de placas CBK-396 registrado en la Secretaria de
Movilidad de Cali, y que es de propiedad del demandado FLAVIO FRANCO
TOBAR C.C. 2.407.967, comunicado mediante despacho comisorio No. 413 del
09 de diciembre de 2004, librado por el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedan al demandado FLAVIO
FRANCO TOBAR C.C. 2.407.967, dentro del proceso con radicacion 2004-00354-
00 adelantado en el Juzgado 29 Civil Municipal De Cali, comunicado mediante el
oficio No. 0920 del 06 de septiembre de 2005, librado por el JUZGADO 01 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.
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- DECOMISO del vehiculo de placas CEM-514 registrado en la Secretaria de
Movilidad de Cali, y que es de propiedad del demandado FLAVIO FRANCO
TOBAR C.C. 2.407.967, comunicado mediante oficio No. 0942 del 13 de
septiembre de 2005, librado por el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado FLAVIO FRANCO TOBAR
C.C. 2.407.967, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 01-270 del 25 de febrero de 2015y 01-1514 del 05 de junio de 2018, librado

por este Despacho Judicial

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 4 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto
por BANCO SUPERIOR contra FLAVIO FRANCO TOBAR C.C. 2.407.967 radicado 2004-
00346-00 el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante le Auto de fecha 27
de junio de 2005(FI.30.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5°
del art. 466 del C. G. P.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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Cadigo de verificacion: aaeef85aeca2d1a32a242f5764d71ee19a359955569fc2df8fa324cala7d0669
Documento generado en 13/03/2023 11:01:27 AM
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AUTO () No. 1676
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2012-00726-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1676, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4

Demandado: Manuel Arturo Rodriguez Murillo C.C.19.339.915 Nadisco Nacional Distribuciones
Comerciales S.A.S. Nit. 805.008.636-0

Radicacién:  760014003-001-2012-00726-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminaciéon por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".
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Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra MANUEL ARTURO
RODRIGUEZ MURILLO y NADISCO NACIONAL DISTRIBUCIONES COMERCIALES
S.A.S. en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado MANUEL ARTURO
RODRIGUEZ MURILLO C.C.19.339.915 NADISCO NACIONAL
DISTRIBUCIONES COMERCIALES S.A.S. NIT. 805.008.636-0, en las diferentes
entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1798 del 06 de diciembre
de 2012 y 1676 del 27 de septiembre de 2013, librado por el JUZGADO 01 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado MANUEL
ARTURO RODRIGUEZ MURILLO C.C.19.339.915 NADISCO NACIONAL
DISTRIBUCIONES COMERCIALES S.A.S. NIT. 805.008.636-0 dentro del proceso
con radicacién 2012-00206-00 adelantado ante el Juzgado 7 Civil Municipal de Cali,
comunicado mediante oficio No. 1799 del 06 de diciembre de 2012, librado por
el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado MANUEL ARTURO
RODRIGUEZ MURILLO C.C.19.339.915 NADISCO NACIONAL
DISTRIBUCIONES COMERCIALES S.A.S. NIT. 805.008.636-0, en las diferentes
entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 01-247 del 23 de febrero

de 2015, librado por este Despacho Judicial
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Las entidades anteriormente mencionadas deberdn dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1677
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2009-00040-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1677, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Davivienda Nit.860.034.313-7 Y Cobranzas Especiales Gerc S.A. Nit.
830.012.199-1

Demandado: Nestor Raul Balanta Orejuela C.C. 17.325.914

Radicacién:  760014003-002-2009-00040-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena sequir adelante la

ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdraq sera entonces, la relacionada con las fases
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siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por DAVIVIENDA Y COBRANZAS ESPECIALES contra NESTOR
RAUL BALANTA OREJUELA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO DE LOS BIENES MUEBLES de propiedad del demandado NESTOR
RAUL BALANTA OREJUELA C.C. 17.325.914, comunicado mediante despacho
comisorio No. 31 del 28 de enero de 2013; librado por el JUZGADO 02 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado NESTOR RAUL BALANTA
OREJUELA C.C. 17.325.914, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 118 de enero 28 de 2013 librado por el JUZGADO 02 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI, y 01-1705 del 28 de junio 2017 librado por este Despacho

Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
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comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1678
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2009-00790-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1678, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Laura Milena Pinzén Pinzén C.C. 1.107.048.324 Cesionaria de Romulo
Daniel Ortiz Pefia C.C. 94.427.272

Demandado: Hamilton Diaz Cardenas C.C. 16.940.377

Radicacién: 760014003-002-2009-00790-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300220090079000.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por LAURA MILENA PINZON PINZON CESIONARIA DE
ROMULO DANIEL ORTIZ PENA contra HAMILTON DIAZ CARDENAS en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado HAMILTON DIAZ CARDENAS C.C.
16.940.377 como empleado de PALMIPOR, comunicado mediante oficio No. 2230
del 21 de julio de 2009; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300220090079000.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f209b0971f8ad100d6f5495d131ad7fafdcc0124db7daa26a9a291b8531570f8
Documento generado en 13/03/2023 11:01:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1679
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2010-00655-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1679, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Rodrigo Gonzélez Hernandez C.C. 16.597.791
Demandado: Mariana Maldonado Cabrera C.C. 31.243.985
Radicacién: 760014003-002-2010-00655-00

Verificado el expediente, se procedid a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminaciéon por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300220100065500.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por RODRIGO GONZALEZ HERNANDEZ contra MARIANA
MALDONADO CABRERA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO sobre el bien inmueble con el folio de matricula inmobiliaria 370-99258
de propiedad de la demandada MARIANA MALDONADO CABRERA con C.C.
31.243.985 comunicado mediante oficio No. 1867 del 27 de julio de 2010; librado
por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del bien inmueble con el folio de matricula inmobiliaria 370-99258 de
propiedad de la demandada MARIANA MALDONADO CABRERA con C.C.
31.243.985 comunicado mediante despacho comisorio No. 0388 del 16 de
noviembre de 2010; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las Ordenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300220100065500.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1680
EJECUTIVO MIXTO
RAD.: No. 002-2010-00667-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1680, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Mixto

Demandante: Grupo Consultor Andino S.A. Nit. 860.516.834-1
Demandado: Liliana Patricia Tigreros Mosquera C.C 66.856.844
Radicacién: 760014003-002-2010-0667-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo Mixto.
Radicacién: No. 76001400300220100066700.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
PRENDARIO adelantado por GRUPO CONSULTOR ANDINO S.A. contra LILIANA
PATRICIA TIGREROS MOSQUERA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio denominado ARTE
MUEBLES TIGREROS con matricula mercantil No. 739122-2 registrado en la
Camara de Comercio de Cali, de propiedad de la demandada LILIANA PATRICIA
TIGREROS MOSQUERA CON CC. 66.856.844, comunicado mediante oficio No.
1865 del 27 de julio de 2010; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

-  EMBARGO del vehiculo de placas GUL456 de la Secretaria de Movilidad de
Guacari-Valle y que es de propiedad de la demandada LILIANA PATRICIA
TIGREROS MOSQUERA CON CC. 66.856.844 comunicado mediante oficio No.
1866 del 27 de julio de 2010; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL

-  SECUESTRO del establecimiento de comercio denominado ARTE MUEBLES
TIGREROS con matricula mercantil No. 739122-2 registrado en la Camara de
Comercio de Cali, de propiedad de la demandada LILIANA PATRICIA TIGREROS
MOSQUERA CON CC. 66.856.844, comunicado mediante despacho comisorio
No. 0342 del 21 de octubre de 2010; librado por el JUZGADO 02 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo Mixto.
Radicacién: No. 76001400300220100066700.

- DECOMISO del vehiculo de placas GUL456 de la Secretaria de Movilidad de
Guacari-Valle y que es de propiedad de la demandada LILIANA PATRICIA
TIGREROS MOSQUERA CON CC. 66.856.844, comunicado mediante oficio No.
2947 del 02 de noviembre de 2010; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga de la demandada LILIANA PATRICIA
TIGREROS MOSQUERA CON CC. 66.856.844, en las diferentes entidades
bancarias, comunicado mediante oficio No. 01-2119 del 04 de agosto de 2017,

librado por este Despacho Judicial.

- SECUESTRO del vehiculo de placas GUL456 de la Secretaria de Movilidad de
Guacari-Valle y que es de propiedad de la demandada LILIANA PATRICIA
TIGREROS MOSQUERA CON CC. 66.856.844, comunicado mediante Despacho
Comisorio No. 006 del 24 de febrero de 2020; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del CAdigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las drdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo Mixto.
Radicacién: No. 76001400300220100066700.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1681
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2013-00460-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 16781,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Ana Beatriz Pefiaranda Tenorio C.C. 66.859.878
Radicacién:  760014003-002-2013-00460-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y

sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300220130046000.

la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra ANA BEATRIZ PENARANDA TENORIO en virtud de
la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada ANA BEATRIZ PENARANDA TENORIO C.C.
66.859.878, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 2344
del 17 de julio de 2013 y 01-2566 del 13 de noviembre de 2015; librado por el JUZGADO
02 CIVIL MUNICIPAL DE CALIy este Despacho Judicial.

-  EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del vehiculo con placa CQL-516, registrado en la
Secretaria de Movilidad de Cali, y que es de propiedad de la demandada ANA BEATRIZ
PENARANDA TENORIO C.C. 66.859.878, comunicado mediante oficio No. 2345 del 17
de julio de 2013; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble con matricula inmobiliaria No.
370-1217 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de propiedad de la
demandada ANA BEATRIZ PENARANDA TENORIO C.C. 66.859.878, comunicado
mediante oficio No.01-293 del 06 de febrero de 2017; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada ANA BEATRIZ PENARANDA TENORIO C.C.
66.859.878, en el Banco Bancompartir, comunicado mediante oficio No. 001-2820 del 31
de octubre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad
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publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1682
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2003-00701-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1682,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como feuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Conjunto Residencial Parques de la Alejandria P.H. Nit.
Demandado: Pulsar Ltda Nit. 800.005.577-2

Radicacién:  760014003-003-2003-00701-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUES DE LA ALEJANDRIA P.H. contra PULSAR
LTDA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado PULSAR LTDA con Nit. 800.005.577-2 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 2365 del 15 de octubre de
2003; librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de los remanentes que quedaren al demandado PULSAR
LTDA, dentro del proceso adelantado ante el Juzgado 15 Civil del Circuito de Cali por
Finanza S.A. y en contra de PULSAR LTDA, comunicado mediante oficio No. 2368 del 15
de octubre de 2003; librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de los remanentes que quedaren al demandado PULSAR
LTDA dentro del proceso de cobro coactivo adelantado por la Dian y en contra de PULSAR
LTDA, comunicado mediante oficio No. 2360 del 15 de octubre de 2003; librado por el
JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO sobre el bien inmueble con el folio de matricula inmobiliaria
370-31111 y 370-11052 de propiedad del demandado PULSAR LTDA con Nit 800.005.577-
2, comunicado mediante oficio No. 3939/2003-00701-00 del 19 de diciembre de 2011;
librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”
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También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1750
RAD. No. 003-2004-00363-00

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Estando el presente asunto para llevar adelante la diligencia de remate sobre los
inmuebles con matricula inmobiliaria Nros. 370-247570 y 370-247571, efectuado el control
de legalidad establecido en el articulo 132 del C.G.P., encuentra el Despacho que, previa

realizacion de la misma, debera aclararse lo siguiente.

Del estudio del expediente se evidencia que, mediante auto de 17 de abril de 2015, el
Juzgado de origen acepto la cesion parcial en favor de los sefiores Julio Cesar Gonzélez
y Phanor Saavedra Maquillén, para el cobro de las cuotas causadas, Unicamente entre
febrero de 2004 y el 31 de julio de 2014; por un valor de $51.657.931,00 M/Cte.

Ahora, el 14 de abril de 2014, en la Notaria 4 del Circulo de Cali, se llevo a cabo la
diligencia de remate del apartamento No. 102 ubicado en la Carrera 24C/22A No. 6-218
y 7A-217 Edificio Altos del Tejar, por valor de $83.700.000,00 M/Cte., y aprobado en
auto No. 1663 de 16 de septiembre de 2016; sin que desde esa fecha, el edificio
demandante, a través de su apoderado haya realizado manifestacion alguna, pues el
mismo uncialmente se presenta como apoderado de los cesionarios, y de los mimos

allega liquidaciones del crédito.

Lo anterior, permite que conforme al articulo 242 del C.G.P., tenga un indicio el Despacho
que, ante el silencio continuado del edifico demandante, las cuotas de administracion que
se siguieron causando en lo sucesivo, fueron cubiertas por los rematantes del
apartamento, no obstante, habra de requerirse a la parte demandante Edificio Altos del
Tejar, para que manifieste expresamente, si las cuotas se encuentran cubiertas a la
fecha, como quiera que procesalmente aiun se encuentra activo, y debera conocerse
entonces el valor del crédito adeudado, como quiera que ninguna de las dos partes aqui

demandantes, tiene prelacion del crédito, y debera cancelarse entonces en partes iguales.

Dejado por sentado lo anterior, y con respecto a los cesionarios, en memorial de 16 de
noviembre de 2017, allegan actualizacion del crédito, en el que son los Unicos que
imputan el valor del abono por cuenta de remate, y por la suma total del valor ofertado, sin
que en esa oportunidad hayan tenido en cuenta que al rematante se le ordeno la

devolucion de los pasivos que soportaba el inmueble rematado, pues el abono efectivo
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Unicamente debe imputarse por valor de $68.620.443,00 M/Cte., razon por la cual, con el
animo de evitar futuras nulidades, se requerira a los cesionarios Julio Cesar Gonzalez y
Phanor Saavedra Maquillon, para que alleguen una liquidacion del crédito, imputando el
abono por cuenta del producto del remate, dando estricto cumplimiento al articulo 446 del

C.G.P., y conocer el valor real de la obligacion adeudada.

Asi las cosas, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — REQUERIR a la parte demandante, Edificio Altos del Tejar para que, en
el término de 5 _dias, manifieste expresamente i) si las cuotas de administracién se
encuentran cubiertas a la fecha, o, por el contrario, ii) presente una certificacién de deuda

actualizada, ademas de la liquidacion del crédito de forma clara y detallada.

SEGUNDO. — REQUERIR a los cesionarios Julio Cesar Gonzalez y Phanor Saavedra
Maquillén, para que, en el término de 5 dias, alleguen la liquidacién del crédito,
imputando el abono por cuenta del producto del remate, dando estricto cumplimiento al
articulo 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1683
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2009-01185-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1683,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo
institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Fondo de Capital Privado Alizanza Konfigura Activos Alternativos Il Nit.
900.363.732-5 Cesionario de Banco de Occidente Nit. 903008458

Demandado: Carlos Andrés Gordillo Castrillén C.C. 9.450.954

Radicacién: 760014003-003-2009-01185-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300320090118500.

sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FONDO DE CAPITAL PRIVADO ALIZANZA KONFIGURA ACTIVOS
ALTERNATIVOS |l CESIONARIO DE BANCO DE OCCIDENTE contra CARLOS ANDRES
GORDILLO CASTRILLON en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO sobre de vehiculo de placas GUP50B de la Secretaria de Movilidad de Pradera
de propiedad del demandado CARLOS ANDRES GORDILLO CASTRILLON C.C.
94.509.524 comunicado mediante oficio No. 3918 del 19 de noviembre de 2009; librado
por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado CARLOS ANDRES GORDILLO CASTRILLON
C.C. 94.509.524, en el Banco de Occidente, comunicado mediante oficio No. 3917 del 19
de noviembre de 2009; librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- DECOMISO sobre de vehiculo de placas GUP50B de la Secretaria de Movilidad de Pradera
de propiedad del demandado CARLOS ANDRES GORDILLO CASTRILLON C.C.
94.509.524 comunicado mediante oficio No. 768, 769 del 08 de marzo de 2010; librado
por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO sobre de vehiculo de placas GUP50B de la Secretaria de Movilidad de
Pradera de propiedad del demandado CARLOS ANDRES GORDILLO CASTRILLON C.C.
94.509.524 comunicado mediante Despacho Comisorio No. 300 del 28 de septiembre de
2010; librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad
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publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1684
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2009-01473-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1684, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Central de Inversiones S.A. CISA Nit. 860.042.945-5 y Banco de Bogota
Nit. 860.002.964-4

Demandado: Maria Ofelia Valencia C.C. 31.844.926

Radicacién: 760014003-003-2009-01473-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral seréa de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuaci6on>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19
presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

ultima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CENTRAL DE INVERSIONES S.A. CISA Y BANCO DE
BOGOTA contra MARIA OFELIA VALENCIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio denominado
MERCALICENTRO con matricula mercantil No. 721045-1 registrado en la
Céamara de Comercio de Cali, comunicado mediante oficio No. 0435 del 09 de
febrero de 2010; librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO del vehiculo de placas CEC-106 de la Secretaria de Movilidad de Cali-
Valle de propiedad de la demandada MARIA OFELIA VALENCIA C.C. 31.844.926,
comunicado mediante oficio No. 0436 del 09 de febrero de 2010; librado por el
JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada MARIA OFELIA VALENCIA
C.C. 31.844.926, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 01-928 del 04 de abril de 2017; librado por este Despacho Judicial.
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Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1685
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 004-2014-00180-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1685, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Luz Marina Zufiiga Cabrera C.C. 31.279.641

Demandado: Fabiola Medina Oviedo C.C. 31.292.225 Yisel Damaris Vergara Florez C.C.
38.565.804 y Maryuri Bermeo Astudillo C.C. 38.613.489

Radicacién: 760014003-004-2014-00180-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por LUZ MARINA ZUNIGA CABRERA contra FABIOLA MEDINA
OVIEDO, YISEL DAMARIS VERGARA FLOREZ Y MARYURI BERMEO ASTUDILLO en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado FABIOLA MEDINA OVIEDO C.C.
31.292.225 YISEL DAMARIS VERGARA C.C. 38.565.804 Y MARYURI BERMEO
ASTUDILLO C.C. 38.613.489 como empleados del CENTRO MEDICO
IMBANACO, comunicado mediante oficio N0.1902 del 09 de julio de 2014; librado
por el JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”
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También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del
documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1686
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2007-00805-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1686, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Refinancia S.A. Nit. 900.060.442-3 Cesionario de Colpatria
Nit.860.034.594- 1

Demandado: Alba Lucia Zapata C.C. 31.879.680

Radicacién:  760014003-005-2007-00805-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por REFINANCIA S.A. CESIONARIO DE COLPATRIA contra
ALBA LUCIA ZAPATA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  SECUESTRO de todos los bienes muebles que tenga la demandada ALBA LUCIA
ZAPATA C.C. 31.879.680, comunicado mediante Despacho Comisorio No. 104
del 23 de octubre de 2007; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE
CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del CAdigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”
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También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1687
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2007-01013-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1687,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Carmen Yenny Ordofiez Solarte C.C. 31.259.677
Demandado: Judith Truijillo Velasquez C.C. 31.233.334
Radicacién:  760014003-005-2007-01013-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CARMEN YENNY ORDONEZ SOLARTE contra JUDITH TRUJILLO VELASQUEZ
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 373-
2791, de la oficina de Registro de Instrumentos Publico de Buga-Valle, de propiedad de la
demandada JUDITH TRUJILLO VELASQUEZ C.C. 31.233.334, comunicado mediante
oficio No. 3623 del 11 de diciembre de 2007; librado por el JUZGADO 05 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada JUDITH TRUJILLO VELASQUEZ C.C.
31.233.334, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 3624
del 11 de diciembre de 2007; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que quedaren a la demandada JUDITH TRUJILLO
VELASQUEZ C.C. 31.233.334 dentro de los procesos relacionados a continuacion, y
comunicado mediante oficios librados por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- 2018-00165-00 adelantado en el Juzgado 09 Civil Municipal de Cali; comunicado mediante
el oficio No. 696 del 05 de marzo de 2013.

- 2008-00447-00 adelantado en el Juzgado 33 Civil Municipal de Cali; comunicado mediante
el oficio No. 697 del 05 de marzo de 2013.

- 2009-00609 adelantado en el Juzgado 22 Civil Municipal de Cali; comunicado mediante el
oficio No. 698 del 05 de marzo de 2013.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
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dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.
TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de

ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1688
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2008-00524-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1688, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Central de Inversiones S.A. Nit.860.042.945-5 Cesionario de Bancolombia
Nit.890.903.938-8

Demandado: Sociedad Internacional de Reciclaje Ltda. Nit. 900.056.846-1

Radicaci6on: 760014003-005-2008-00524-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CENTRAL DE INVERSIONES S.A. CESIONARIO DE
BANCOLOMBIA contra SOCIEDAD INTERNACIONAL DE RECICLAJE LTDA en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO en blogue del establecimiento de
comercio denominado SOCIEDAD INTERNACIONAL DE RECICLAJE LTDA con
matricula mercantil 673618-2 registrado en la Camara de Comercio de Cali,
comunicado mediante oficio No0.2106 del 25 de julio de 2008; librado por el
JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado SOCIEDAD
INTERNACIONAL DE RECICLAJE LTDA Nit. 900.056.846-1 en las diferentes
entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 2107 del 25 de julio de 2008;
librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

- SECUESTRO en bloque del establecimiento de comercio denominado SOCIEDAD
INTERNACIONAL DE RECICLAJE LTDA Nit. 900.056.846-1 registrado en la
Céamara de Comercio de Cali, comunicado mediante despacho comisorio No0.200
del 13 de julio de 2009; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.
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Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1689
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2009-00269-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1689, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Refinancia S.A. Nit. 900.060.442-3 Cesionario de Colpatria
Nit.860.034.594- 1

Demandado: José Didgenes Murillo Moreno C.C. 16.723.648

Radicacién: 760014003-005-2009-00269-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300520090026900.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por REFINANCIA S.A. CESIONARIO DE COLPATRIA contra
JOSE DIOGENES MURILLO MORENO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO DE LOS BIENES MUEBLES de propiedad del
demandado JOSE DIOGENES MURILLO MORENO C.C. 16.723.648, comunicado
mediante despacho comisorio No. 149 del 29 de mayo de 2009; librado por el
JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
No. 370-763938 de propiedad del demandado JOSE DIOGENES MURILLO
MORENO C.C. 16.723.648, registrado en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, comunicado mediante oficio No. 2833 del 30 de septiembre de
2011; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberdn dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300520090026900.

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1690
EJECUTIVO PRENDARIO
RAD.: No. 005-2009-01320-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1690, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Prendario

Demandante: Taxis y Autos Cali en C. Nit. 805.013.516-5
Demandado: Diana Lucia Moskvin Mora C.C. 66.817.145
Radicacién: 760014003-005-2009-01320-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300520090132000.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
PRENDARIO adelantado por TAXIS Y AUTOS CALI EN C contra DIANA LUCIA MOSKVIN
MORA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del vehiculo de placas GVH-15B de la Secretaria de Movilidad de
Pradera-Valle y que es de propiedad de la demandada DIANA LUCIA MOSKVIN
MORA C.C. 66.817.145, comunicado mediante oficio No. 3770 del 27 de
noviembre de 2009; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles de propiedad de la demandada
DIANA LUCIA MOSKVIN MORA C.C. 66.817.145, comunicado mediante
despacho comisorio No. 390 del 27 de noviembre de 2009; librado por el
JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- DECOMISO del vehiculo de placas GVH-15B de la Secretaria de Movilidad de
Pradera-Valle y que es de propiedad de la demandada DIANA LUCIA MOSKVIN
MORA C.C. 66.817.145, comunicado mediante oficio No. 080 del 21 de enero de
2010; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada DIANA LUCIA MOSKVIN
MORA C.C. 66.817.145 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 01-1617 del 26 de junio de 2018; librado por este Despacho

Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300520090132000.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1691
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2012-00889-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1691, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Central de Inversiones Nit.860.042.945-5 y Banco de Bogota Nit.
860.002.964-4

Demandado: Luis Gonzalo Lopez Velasquez C.C. 94.491.457

Radicacién: 760014003-005-2012-00889-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300520120088900.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CENTRAL DE INVERSIONES Y BANCO DE BOGOTA contra
LUIS GONZALO LOPEZ VELASQUEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado LUIS GONZALO LOPEZ
VELASQUEZ C.C. 94.491.457 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 391 del 11 de febrero de 2013, librado por el JUZGADO 05
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado LUIS GONZALO LOPEZ
VELASQUEZ C.C. 94.491.457 en el banco FINANDINA, comunicado mediante
oficio No. 01-664 del 12 de marzo de 2018, librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300520120088900.

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1692
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2011-00275-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1692, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Refinancia Nit. 900.060.442-3 cesionario de Banco Colpatria Nit.
860.034.594-1

Demandado: Arturo Becerra C.C. 16.989.024

Radicacion: 760014003-006-2011-00275-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300620110027500.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por REFINANCIA CESIONARIO DE BANCO COLPATRIA contra
ARTURO BECERRA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO DE LOS BIENES MUEBLES de propiedad del demandado ARTURO
BECERRA C.C. 16.989.024 comunicado mediante despacho comisorio No. 166
del 27 de mayo de 2011; librado por el JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado ARTURO BECERRA C.C.
16.989.024, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
166 del 27 de mayo de 2011; librado por el JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300620110027500.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1693
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2012-00670-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1693, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Giros y Finanzas CIA De Financiamiento S.A. Nit. 860.006.797-9
Demandado: Hiovanna Elisa Cabrera C.C. 36.069.615

Radicacién: 760014003-006-2012-00670-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300620120067000.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por GIROS Y FINANZAS CIA DE FINANCIAMIENTO S.A. Contra
HIOVANNA ELISA CABRERA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio denominado FUMI FLASH
CALI identificado con matricula mercantil No. 737233 de propiedad de la
demandada HIOVANNA ELISA CABRERA. identificada con C.C. 36.069.615
comunicado mediante oficio No. 2732 del 5 de octubre de 2012; librado por el
JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  SECUESTRO en blogue del establecimiento de comercio denominado FUMI
FLASH CALI identificado con matricula mercantil No. 737233 de propiedad de
la demandada HIOVANNA ELISA CABRERA. identificada con C.C. 36.069.615
comunicado mediante Despacho Comisorio No. 295 del 3 de diciembre de 2012;
librado por el JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

- EMBARGO de las acciones, dividendos, utilidades, intereses y demas beneficios
gque tenga de la demandada HIOVANNA ELISA CABRERA identificada con C.C.
36.069.615 sobre el establecimiento de comercio denominado FUMI FLASH CALI
identificado con matricula mercantil No. 737233, comunicado mediante oficio
No. 01-084 del 18 de enero de 2017; librado por este Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300620120067000.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1694
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2015-00487-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1694,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Balmes A. Polanco Trochez C.C. 10.529.391

Demandado: Hermilsul Peldez Meza C.C. 16.710.081 y Vilma Pelaez Meza
C.C.38.940.158

Radicacién:  760014003-006-2015-00487-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300620150048700.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BALMES A. POLANCO TROCHEZ contra HERMILSUL PELAEZ MEZA Y VILMA
PELAEZ MEZA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Jorge Hernan Girén Diaz
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AUTO () No. 1695
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 007-2012-00718-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1695, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Dora Isabel Osorio Avila C.C. 29.613.484

Demandado: Maritza Bell Hernandez C.C. 66.956.124 y Ana Milena Rincén Naranjo
C.C.1.114.338.259

Radicacion: 760014003-007-2012-00718-00

Verificado el expediente, se procedioé a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300720120071800.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19
presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

ultima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por DORA ISABEL OSORIO AVILA contra MARITZA BELL
HERNANDEZ Y ANA MILENA RINCON NARANJO en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del vehiculo de placas CUQ-027 de la Secretaria de Movilidad de Cali,
de propiedad de la demandada ANA MILENA RINCON NARANJO C.C.
1.114.338.259, comunicado mediante oficio No. 1800 del 01 de octubre de 2012;
librado por el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devengan las demandadas MARITZA BELL HERNANDEZ C.C.
66.956.124 Y ANA MILENA RINCON NARANJO C.C.1.114.338.259 como
empleadas del Banco de Occidente, comunicado mediante N0.1823 del 01 de
octubre de 2012; librado por el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  SECUESTRO del vehiculo de placas CUQ-027 de la Secretaria de Movilidad de
Cali, de propiedad de la demandada ANA MILENA RINCON NARANJO C.C.
1.114.338.259, comunicado mediante oficio No. 253 del 04 de diciembre de 2012;
librado por el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300720120071800.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada MARITZA BELL HERNANDEZ C.C.
66.956.124 como empleada de OCUPAR TEMPORALES, comunicado mediante
No0.01-592 del 14 de marzo de 2016; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan las demandadas MARITZA BELL
HERNANDEZ C.C. 66.956.124 Y ANA MILENA RINCON NARANJO
C.C.1.114.338.259 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 01-0168 del 31 de enero de 2020; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 05 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR
propuesto por José Ignacio Rincon contra MARITZA BELL HERNANDEZ C.C.
66.956.124 Y ANA MILENA RINCON NARANJO C.C.1.114.338.259 radicado 2015-00663-
00 el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante Auto No. 2685 de fecha 20
de junio de 2016(FI1.40.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5°
del art. 466 del C. G. P.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300720120071800.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1696
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 007-2018-00865-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1696, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Leasing Corficolombiana S.A. Compafiia de Financiamiento
Nit.800.024.702-8

Demandado: Ricardo Ramirez Valencia C.C. 14.899.992, Maria Juliana Bueno Cardona
C.C. 31.570.597 y metro Costuras S.A.S Nit.900.802.546-6

Radicacion: 760014003-007-2018-00865-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300720180086500.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por LEASING CORFICOLOMBIANA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO contra RICARDO RAMIREZ VALENCIA, MARIA JULIANA BUENO
CARDONA Y METRO COSTURAS S.A.S en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado RICARDO RAMIREZ
VALENCIA C.C. 14.899.992, MARIA JULIANA BUENO CARDONA C.C.
31.570.597 Y METRO COSTURAS S.A.S NIT.900.802.546-6, en las diferentes
entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 3483 del 16 de noviembre
de 2018; librado por el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR secuestro en bloque del establecimiento de comercio
denominado METRO COSTURA S.A.S. identificado con matricula mercantil No.
916274-16 de propiedad del demandado METRO COSTURA S.A.S. identificado
con Nit. 900.802.546 comunicado mediante oficio No. 3484 del 16 de noviembre
de 2018; librado por el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300720180086500.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1697
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2008-00315-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1697, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: John Eisenhower Ramirez Sanchez C.C. 16.601.726
Demandado: Roberto Antonio Cardona Martinez C.C.14.943.337
Radicacion: 760014003-008-2008-00315-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuaci6on>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300820080031500.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por JOHN EISENHOWER RAMIREZ SANCHEZ contra ROBERTO
ANTONIO CARDONA MARTINEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
2
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1698
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2009-01237-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1698, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Dora Iveth Sarria Semanate C.C. 31.971.241
Demandado: Sergio Gomez Buitrago C.C. 1.094.878.899
Radicacién: 760014003-008-2009-012937-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300820090123700.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por DORA IVETH SARRIA SEMANATE contra SERGIO GOMEZ
BUITRAGO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado SERGIO GOMEZ
BUITRAGO C.C. 1.094.878.899, en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 702 del 15 de marzo de 2010; librado por el
JUZGADO 08 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado SERGIO GOMEZ
BUITRAGO C.C. 1.094.878.899, en las diferentes entidades fiduciarias comunicado
mediante oficio No. 01-1513 del 05 de junio de 2018; librado por este Despacho

Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300820090123700.

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1699
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 009-2012-00860-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1699, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Nacional de Servicios Nit. 800.125.331-2
Demandado: Edgar Gonzalo Cortez Cabezas C.C. 6.059.760

Radicacién: 760014003-009-2012-00860-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300920120086000.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS
contra EDGAR GONZALO CORTEZ CABEZAS en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 30% de la pension, prima, y demas emolumentos
que devenga el demandado EDGAR GONZALO CORTEZ CABEZAS C.C.
6.059.760 como jubilado de COLPENSIONES, comunicado mediante oficio No.
1271 del 25 de abril de 2013; librado por el JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300920120086000.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1700
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 009-2015-00265-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1700, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Hugo Alberto Triana C.C. 16.688.285
Demandado: Maria del Mar Franz Rodriguez C.C. 1.143.844.170
Radicacién: 760014003-009-2015-00265-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300920150026500.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por HUGO ALBERTO TRIANA contra MARIA DEL MAR FRANZ
RODRIGUEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada MARIA DEL MAR FRANZ RODRIGUEZ
C.C. 1.143.844.170 como empleada de la Oficina De Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, comunicado mediante oficio No. 1755 del 04 de mayo de 2015;
librado por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300920150026500.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1701
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 009-2018-00669-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1701, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Julio Cesar Ramirez Mosquera C.C. 14.636.352
Radicacién: 760014003-009-2018-00669-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300920180066900.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JULIO CESAR RAMIREZ
MOSQUERA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JULIO CESAR RAMIREZ
MOSQUERA C.C. 14.636.352, en las diferentes entidades bancarias y fiduciarias,
comunicado mediante oficio No. 2484 y 2483 del 07 de noviembre de 2018,;
librado por el JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400300920180066900.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1702
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 011-2009-00999-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1702,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo
institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Cristian Alexander Valencia C.C. 14.695.347
Radicacién: 760014003-011-2009-00999-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento técito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra CRISTIAN ALEXANDER VALENCIA en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO del vehiculo de placas NCF-713 de la Secretaria de Movilidad de Cali- Valle y
que es de propiedad del demandado CRISTIAN ALEXANDER VALENCIA C.C. 14.695.347,
comunicado mediante oficio No. 3680 del 16 de diciembre de 2009; librado por el JUZGADO
11 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO del vehiculo de placas HYC234 y ITH164 de la Secretaria de Movilidad de
Calarca y Cdcuta, que es de propiedad del demandado CRISTIAN ALEXANDER
VALENCIA C.C. 14.695.347, comunicado mediante oficio No. 902 del 13 de abril de 2010;
librado por el JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado CRISTIAN ALEXANDER VALENCIA C.C.
14.695.347, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 905
del 13 de abril de 2010, 3573 del 16 de diciembre de 2013, 01-484 del 11 de marzo de
2015, 01-1442 del 25 de mayo de 2017, 01-2266 del 23 de agosto de 2018, 009-2802 del
30 de octubre de 2019; librado por el JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga el demandado CRISTIAN ALEXANDER VALENCIA C.C. 14.695.347
como empleado de PRODUCTOS LACTEOS ANDINA, comunicado mediante oficio
N0.904 del 13 de abril de 2010; librado por el JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- DECOMISO del vehiculo de placas NCF-713 de la Secretaria de Movilidad de Cali- Valle y
que es de propiedad del demandado CRISTIAN ALEXANDER VALENCIA C.C. 14.695.347,
comunicado mediante oficio No. 1476 del 21 de junio de 2010; librado por el JUZGADO
11 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:
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“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.
TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del

C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1703
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 011-2014-00466-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1703, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Bancoomeva Nit. 900.406.150-5

Demandado: Carlos Eduardo Arias Agualimpia C.C. 16.793.791 y Maria Jose Ocampo
Vega C.C. 29.124.738

Radicacién: 760014003-011-2014-00466-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCOOMEVA contra CARLOS EDUARDO ARIAS
AGUALIMPIA'Y MARIA JOSE OCAMPO VEGA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Carlos Eduardo Arias
Agualimpia C.C. 16.793.791 y Maria José Ocampo Vega C.C. 29.124.738, en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1674 del 08 de
julio de 2014, librado por el JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Carlos Eduardo Arias
Agualimpia C.C. 16.793.791 y Maria José Ocampo Vega C.C. 29.124.738, en
DECEVAL, comunicado mediante oficio No. 01-1145 del 19 de mayo de 2016,

librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Carlos Eduardo Arias
Agualimpia C.C. 16.793.791 y Maria José Ocampo Vega C.C. 29.124.738, en el
Banco ITAU, comunicado mediante oficio No. 01-705 del 16 de marzo de 2018,

librado por este Despacho Judicial.
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Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1704
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2012-00681-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1704, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4 Central de Inversiones S.A.
Nit.860.042.945-5

Demandado: Omes Enrigue Orozco Maluche C.C. 16.749.603

Radicacién: 760014003-012-2012-00681-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA Y CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
contra OMES ENRIQUE OROZCO MALUCHE en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado OMES ENRIQUE OROZCO
MALUCHE C.C. 16.749.603 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2752 del 23 de noviembre de 2012 librado por el JUZGADO
12 CIVIL MUNICIPAL DE CALIy 1347 del 03 de marzo de 2015, 01-2133 del 04
de agosto de 2017 y 01-2819 del 31 de octubre de 2018; librados por este
Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales
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se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1705
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 013-2015-00546-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1705, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota C.C. 860.002.964-4

Demandado: Jheysson Edgardo Hernandez Isaza C.C. 1.130.627.193
Radicacién: 760014003-013-2015-00546-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301320150054600.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JHEYSSON EDGARDO
HERNANDEZ ISAZA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JHEYSSON EDGARDO
HERNANDEZ ISAZA C.C. 1.130.627.193 en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 2122 del 13 de agosto de 2015, librado por el
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JHEYSSON EDGARDO
HERNANDEZ ISAZA C.C. 1.130.627.193 en los bancos ITAU, BANCOOMEVA,
BANCO FINANDINA Y BAMCOMPARTIR, comunicado mediante oficio No. 01-
395 del 16 de febrero de 2018, 001-2830 del 31 de octubre de 2019 librado por

este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301320150054600.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1706
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 014-2013-00959-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1706, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A. Nit. 800.037.800-8
Demandado: Marco Tulio Pérez Quifionez C.C. 4.717.116
Radicacion: 760014003014-2013-00959-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301420130095900.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Contra MARCO
TULIO PEREZ QUINONEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado MARCO TULIO PEREZ
QUINONEZ C.C. 4.717.116 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 105 del 23 de abril de 2014; librado por el JUZGADO 42
CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301420130095900.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1707
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 015-2015-00406-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1707, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Compafiia de Financiamiento Tuya S.A. Nit. 830.330.032-3
Demandado: Jorge Mario Echeverri Hurtado C.C. 94.513.457
Radicacién: 760014003-015-2015-00406-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301520150040600.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A contra JORGE
MARIO ECHEVERRI HURTADO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JORGE MARIO ECHEVERRI
HURTADO C.C. 94.513.457, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 537 del 06 de agosto de 2015, librado por el JUZGADO 15
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado JORGE MARIO ECHEVERRI HURTADO
C.C. 94.513.457 como empleado de Colegio Philadelphia, comunicado mediante
oficio No. 538 del 06 de agosto de 2015; librado por el JUZGADO 15 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JORGE MARIO ECHEVERRI
HURTADO C.C. 94.513.457 en el BANCO FINANDINA, comunicado mediante
oficio No. 001-2838 del 31 de octubre de 2019, librado por este Despacho

Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301520150040600.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1708
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 015-2018-00745-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1708, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Federacién Nacional de Comerciantes Fenalco Nit.890.303.215-7
Demandado: Jaime Botero Cifuentes C.C. 6.463.374

Radicaci6on: 760014003-015-2018-00745-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 76001400301520180074500.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO
contra JAIME BOTERO CIFUENTES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado JAIME BOTERO CIFUENTES con C.C.
6.463.374 como empleado de COLEGIO SANTA LIBRADA, comunicado mediante
oficio N0.3760 del 17 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO 15 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”
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También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1709
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 016-2015-00109-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1709,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Popular Nit. 860.007.738

Demandado: Hector Andres Mayor Moreno C.C. 94.527.610
Radicacién: 760014003-016-2015-00109-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO POPULAR contra HECTOR ANDRES MAYOR MORENO en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga HECTOR ANDRES MAYOR MORENO C.C.94.527.610 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No0.2323 del 02 de julio de
2015; librado por el JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del vehiculo de placas WGD-28 de propiedad
del demandado HECTOR ANDRES MAYOR MORENO C.C.94.527.610 registrado en la
Secretaria de Movilidad de Cali, comunicado mediante oficio No. 01-2818 del 27 de

septiembre de 2017; librados por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobard la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.
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La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del Juzgado
33 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto por Aprobamos
S.A.S. Contra Héctor Andrés Mayor Moreno y Otro radicado 033-2014-01014-00 el cual fue
aceptado por cuenta de este proceso mediante el auto No. 225 del 23 de febrero de
2016(F1.11.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G.
P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes,
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos por perdida u otro motivo, se
proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho se abstendra

de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas

respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1710
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 016-2015-00249-00

Para efectos de medidas cautelares, y demds; este auto hace las veces de oficio
No0.1710, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Tuya S.A. Nit.860.032.330

Demandado: Sandra Milena Galeano Agudelo C.C. 31.483.322
Radicacién: 760014003-016-2015-00249-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por TUYA S.A. contra SANDRA MILENA GALEANO AGUDELO
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada SANDRA MILENA GALEANO AGUDELO
C.C. 31.483.322 como empleada de COOMEVA comunicado mediante oficio
No0.2334 del 02 de julio de 2015; librado por el JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada SANDRA MILENA
GALEANO AGUDELO C.C. 31.483.3227, en el BANCO BANCOLOMBIA,
FINANDINA, comunicado mediante oficio No. 01-397 del 16 de febrero de 2018
Y 01-2357 del 16 de septiembre de 2019, librado por este Despacho Judicial

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
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comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1711
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 017-2015-00140-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1711, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Jose Danhourt Perdomo Gémez C.C. 14.983.766
Demandado: Hector Fabio Gordillo Caicedo C.C.10.553.801
Radicacién: 760014003-017-2015-00140-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:
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“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por JOSE DANHOURT PERDOMO GOMEZ contra HECTOR
FABIO GORDILLO CAICEDO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado HECTOR FABIO GORDILLO CAIDEDO
C.C. 10.553.801 como empleado de GOODYEAR, comunicado mediante oficio
No.575 del 19 de junio de 2015; librado por el JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720150014000.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1712
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 017-2015-00443-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1712, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: R.F Encore Nit. 900.575.605-8
Demandado: Jorge Raul Mutis Santa C.C. 6.085.449
Radicacion: 760014003-017-2015-00443-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720150044300.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por R.F ENCORE contra JORGE RAUL MUTIS SANTA en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Jorge Raul Mutis Santa C.C.
6.085.449 , en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
888 del 23 de julio de 2015; librado por el JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Jorge Raul Mutis Santa C.C.
6.085.449 , en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
01-2348 del 16 de septiembre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberdn dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720150044300.

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1713
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 017-2018-00702-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1713, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Gonzalo Restrepo Robledo C.C. 16.715.737
Radicacién: 760014003-017-2018-00702-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720180070200.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra GONZALO RESTREPO
ROBLEDO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado GONZALO RESTREPO ROBLEDO con
C.C.16.715.737 como empleado de Productos Varios-Produvarios S.A.,
comunicado mediante oficio No0.1453 del 30 de octubre de 2018; librado por el
JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado GONZALO RESTREPO
ROBLEDO con C.C.16.715.737, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 1454 del 30 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO 17
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720180070200.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fb03a3f966dc59e9346ac4dea35chdc95ca74b56e01d79478b052cc964344€99
Documento generado en 13/03/2023 11:00:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1714
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 018-2006-00844-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1714, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como feuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular
Demandante: AV Villas Nit. 860.035.827-5
Demandado: Maricela Orrego C.C. 2.956.175
Radicacién: 760014003-018-2006-00844-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301820060084400.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por AV VILLAS contra MARICELA ORREGO en virtud de la figura
de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placas HUG650 Y CFP636 de
propiedad de la demandada MARICELA ORREGO con C.C. 2.956.175, registrado
en la Secretaria de Movilidad de Cali, comunicado mediante oficio No0.0946 del 12
de marzo de 2007; librado por el JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO del establecimiento de comercio denominado
Confecciones Mari Moda con matricula mercantil No. 340767-1, de propiedad de la
demandada MARICELA ORREGO con C.C. 2.956.175, comunicado mediante
oficio No0.0948 del 12 de marzo de 2007; librado por el JUZGADO 18 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado MARICELA ORREGO con
C.C. 2.956.175 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 0947 del 12 de marzo de 2007; librado por el JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

-  SECUESTRO de los bienes muebles de propiedad de la demandada MARICELA
ORREGO con C.C. 2.956.175, comunicado mediante despacho comisorio de



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301820060084400.

fecha 28 de noviembre de 2007; librado por el JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI.

- DECOMISO del vehiculo de placas HUG650 Y CFP636 de propiedad de la
demandada MARICELA ORREGO con C.C. 2.956.175, registrado en la Secretaria
de Movilidad de Cali, comunicado mediante oficio No0.1317, 1318 del 08 de junio
de 2009; librado por el JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del vehiculo de placas HUG650 de propiedad de la demandada
MARICELA ORREGO con C.C. 2.956.175, registrado en la Secretaria de Movilidad
de Cali, comunicado mediante despacho comisorio No0.0099 del 06 de julio de
2011; librado por el JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  SECUESTRO del vehiculo de placas CFP-636 de propiedad de la demandada
MARICELA ORREGO con C.C. 2.956.175, registrado en la Secretaria de Movilidad
de Cali, comunicado mediante despacho comisorio No0.016 del 20 de marzo de
2014; librado por el JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del CAodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301820060084400.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 17 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR
propuesto por BBVA COLOMBIA contra MARICELA ORREGO con C.C. 2.956.175
radicado 2008-0007-00 el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante el Auto
de fecha 13 de junio de 2008(FI.48.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el
inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacién o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1715
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 019-2013-01012-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1715, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Conjunto Multifamiliar Atabanza P.H Nit. 805.010.677-9
Demandado: Julidn Velasco Rivera C.C. 16.456.828

Radicacion: 760014003-019-2013-01012-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920130101200.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CONJUNTO MULTIFAMILIAR ATABANZA P.H contra
JULIAN VELASCO RIVERA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del bien inmueble registrado con el folio de matricula inmobiliaria No.
370-495479, de propiedad del demandado JULIAN VELASCO RIVERA C.C.
16.456.828, comunicado mediante oficio No. 536 del 10 de marzo de 2014; librado
por el JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del bien inmueble registrado con el folio de matricula inmobiliaria No.
370-495479, de propiedad del demandado JULIAN VELASCO RIVERA C.C.
16.456.828, comunicado mediante despacho comisorio No. 066 del 05 de junio
de 2014; librado por el JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920130101200.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1716
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 019-2018-00710-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1716, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cementos Argos S.A. Nit.890.100.251-0
Demandado: Urbanizar S.A. Nit.890.332.968-8
Radicacion: 760014003-019-2018-00710-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminaciéon por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920180071000.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CEMENTOS ARGOS S.A. contra URBANIZAR S.A. en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado URBANIZAR S.A. Nit
890.332.968-8, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 4090, 4091 y 4092 del 31 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO 19
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que quedaren al demandado URBANIZAR
S.A. Nit 890.332.968-8 dentro de los procesos relacionados a continuacién, y
comunicado mediante oficios librados por el JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE
CALI;

- 2018-0096-00 adelantado en el Juzgado 15 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 4094 del 31 de octubre de 2018.

- 2018-00158-00 adelantado en el Juzgado 11 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 4095 del 31 de octubre de 2018.

- 2018-00069-00 adelantado en el Juzgado 19 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 4096 del 31 de octubre de 2018.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920180071000.

- 2017-00309-00 adelantado en el Juzgado 8 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 4097 del 31 de octubre de 2018.

- 2017-00226-00 adelantado en el Juzgado 01 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 4098 del 31 de octubre de 2018.

-  EMBARGO del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
370-813099, 370-812591 y 370-913847, de la oficina de Registro de Instrumentos
Publico de Cali, de propiedad de la demandada URBANIZAR S.A. Nit 890.332.968-
8, comunicado mediante oficio No. 4093 del 31 de octubre de 2018; librado por el
JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
290-213404 y 340-28105, de propiedad de la demandada URBANIZAR S.A. Nit
890.332.968-8, comunicado mediante oficio No. 0166 y 0167 del 23 de enero de
2019; librado por el JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO sobre de vehiculo de placas RAU-227 de la Secretaria de Movilidad de
Bogota de propiedad de la demandada URBANIZAR S.A. Nit 890.332.968-8,
comunicado mediante oficio No. 0168 del 23 de enero de 2019; librado por el
JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que quedaren al demandado URBANIZAR
S.A. Nit 890.332.968-8 dentro de los procesos relacionados a continuacién, y
comunicado mediante oficios librados por el JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE
CALI;

- 010-2019-00001-00 adelantado en el Juzgado 02 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 2694 del 06 de septiembre de 2019.

- 2019-00031-00 adelantado en el Juzgado 07 Civil Municipal del Circuito de Cali;
comunicado mediante el oficio No. 2695 del 06 de septiembre de 2019.

- 2018-00453-00 adelantado en el Juzgado 16 Civil Municipal de Cali; comunicado
mediante el oficio N0.2709 del 06 de septiembre de 2019.

- 2018-00570-00 adelantado en el Juzgado 16 Civil Municipal de Cali; comunicado
mediante el oficio No. 2710 del 06 de septiembre de 2019.

- 2017-00626-00 adelantado en el Juzgado 29 Civil Municipal de Cali; comunicado
mediante el oficio No. 2711 del 06 de septiembre de 2019.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del CAdigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920180071000.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1718
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 020-2009-01285-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1718, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Zuli Salazar Arias C.C. 41.923.834
Demandado: Mayerlin Sanchez Roa C.C. 67.016.929
Radicacién: 760014003-020-2009-01285-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por ZULI SALAZAR ARIAS contra MAYERLIN SANCHEZ ROA en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada MAYERLIN SANCHEZ ROA con C.C.
67.016.929 como empleada de PRIMER AUTOS DEL VALLE S.A., comunicado
mediante oficio No0.258 del 03 de febrero de 2010; librado por el JUZGADO 20
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada MAYERLIN SANCHEZ ROA
con C.C. 67.016.929 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 263 del 03 de febrero de 2010; librado por el JUZGADO 20 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del establecimiento de comercio
denominado DISMET con matricula mercantil 630005-1 de propiedad de la
demandada MAYERLIN SANCHEZ ROA con C.C. 67.016.929 registrado en la
Camara de Comercio de Cali, comunicado mediante oficio No0.264 del 03 de
febrero de 2010; librado por el JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo singular.
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-  EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que le adeude por concepto del contrato
de prestacion de servicios la Fundacion Universidad del Valle a la demandada
MAYERLIN SANCHEZ ROA con C.C. 67.016.929, comunicado mediante oficio
No0.1154 del 23 de abril de 2010; librado por el JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada MAYERLIN SANCHEZ ROA con C.C.
67.016.929 como empleada de DISENAR MOBILIARIOS S.A.S comunicado
mediante oficio N0.01-488 del 01 de marzo de 2016; librado por este Despacho

Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
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QUINTO. — CUMPLIDO Ilo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6b41fa78bd0acOcbae82ce5hlec674fef3e3e2340b933b5625326675d1e65fc8
Documento generado en 13/03/2023 11:00:40 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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AUTO () No. 1719
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 020-2012-00068-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1719, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Ana Lucia Palomino Cuartas C.C. 66.835.800

Demandado: Orlando de Jesus Morales C.C. 4.544.874, Blanca Oliva Pineda C.C.
31.905.975 Elsy Mireya Morales C.C. 38.603.326 Sandra Milena Morales
C.C. 29.108.874

Radicaciéon: 760014003-020-2012-00068-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por ANA LUCIA PALOMINO CUARTAS contra ORLANDO DE
JESUS MORALES, BLANCA OLIVA PINEDA, ELSY MIREYA MORALES Y SANDRA
MILENA MORALES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles de propiedad de los
demandados ORLANDO DE JESUS MORALES C.C. 4.544.874, BLANCA OLIVA
PINEDA C.C. 31.905.975 ELSY MIREYA MORALES C.C. 38.603.326 SANDRA
MILENA MORALES C.C. 29.108.874, comunicado mediante despacho
comisorio No.029 del 27 de febrero de 2012, librado por el JUZGADO 20 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado ORLANDO
DE JESUS MORALES LARGO C.C. 4.544.874, dentro del proceso con radicacion
2011-0736-00 adelantado ante el Juzgado 28 Civil Municipal de Cali, comunicado
mediante oficio No. 0723 del 27 de febrero de 2012, librado por el JUZGADO 20
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado ORLANDO DE JESUS MORALES
LARGO C.C. 4.544.874 como empleado de la Central de Anchicaya hoy EPSA
comunicado mediante oficio N0.0724 del 27 de febrero de 2012; librado por el
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.
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- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Sandra Milena Morales C.C. 29.108.874
como empleada de la Fundacion Educativa Santa ISabel De Hungria
comunicado mediante oficio No0.0725 del 27 de febrero de 2012; librado por el
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado ORLANDO DE JESUS
MORALES LARGO C.C. 4.544.874, BLANCA OLIVA PINEDA C.C. 31.905.975
ELSY MIREYA MORALES C.C. 38.603.326 SANDRA MILENA MORALES C.C.
29.108.874, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 3893 del 27 de febrero de 2012, librado por el JUZGADO 20 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado ORLANDO
DE JESUS MORALES LARGO C.C. 4.544.874 dentro del proceso con radicacion
2001-1163 adelantado ante el Juzgado 18 Civil Municipal de Cali, comunicado
mediante oficio No. 1222 del 02 de abril de 2013, librado por el JUZGADO 20
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado ORLANDO
DE JESUS MORALES LARGO C.C. 4.544.874 dentro del proceso con radicacion
2014-01087-00 adelantado ante el Juzgado 09 Civil Municipal de Cali, comunicado
mediante oficio No. 01-062 del 15 de diciembre de 2015, librado por este

Despacho Judicial.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado ORLANDO
DE JESUS MORALES LARGO C.C. 4.544.874 dentro del proceso con radicacion
2017-00301-00 adelantado ante el Juzgado 10 Civil Municipal de Cali, comunicado
mediante oficio No. 01-2721 del 21 de septiembre de 2017, librado por este
Despacho Judicial.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado ORLANDO
DE JESUS MORALES LARGO C.C. 4.544.874 dentro del proceso con radicacion
2015-00721-00 adelantado ante el Juzgado 06 Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Cali, comunicado mediante oficio No. 011-2723 del 21 de

septiembre de 2017, librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedaren al demandado ORLANDO
DE JESUS MORALES LARGO C.C. 4.544.874 dentro del proceso con radicacion
2011-00736-00 adelantado ante el Juzgado 05 Civil Municipal de Ejecucién de
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Sentencias de Cali, comunicado mediante oficio No. 011-2743 del 21 de

septiembre de 2017, librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 28 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR
propuesto por BANCO AV VILLAS contra ORLANDO DE JESUS MORALES LARGO
radicado 2011-00736-00, el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante le Auto
de fecha 15 de agosto de 2012(Fl.19.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica
elinciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacién o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la

parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ee992e84d7ef50c03972f9368665f177e70140b6315dc2dc7¢c32b4b2dd562544
Documento generado en 13/03/2023 11:00:42 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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AUTO () No. 1720
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 020-2015-00132-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1720, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sociedad Mitsubishi Electric De Colombia Ltda Nit.890.329.793-5
Demandado: V.F. Franco Escobar S.A.S. Nit.890.329.739-5

Radicacion: 760014003-00-2015-00132-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SOCIEDAD MITSUBISHI ELECTRIC DE COLOMBIA contra
V.F. FRANCO ESCOBAR S.A.S. en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado V.F. Franco Escobar S.A.S.
Nit.890.329.739-5, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 1618 del 21 de abril de 2015, librado por el JUZGADO 20 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO sobre los contratos que la sociedad V.F. FRANCO ESCOBAR S.A.S.
identificada con el Nit. 890.329.793-5 tenga como resultado de la relacién comercial
gque sostiene con la entidad INVERONE S.A.S., comunicado mediante oficio No.
01-138 del 24 de enero de 2017, librado por este Despacho Judicial

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
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mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1721
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2008-00425-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1721,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Davivienda Nit. 860.034.313-7
Demandado: Eduardo Acosta Hoyos C.C.16.592.099
Radicacién:  760014003-021-2008-00425-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y

sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120080042500.

la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DAVIVIENDA contra EDUARDO ACOSTA HOYOS en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado EDUARDO ACOSTA HOYOS C.C.16.592.099,
en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1963 del 7 de julio
de 2008; librado por el JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio denominado ACOSTA HOYOS
EDUARDO con matricula mercantil No. 704562-1 registrado en la Camara de Comercio
de Cali, comunicado mediante oficio N0.2270 del 11 de agosto de 2008; librado por el
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio denominado EL DINAMICO Y SU
GENERACION ACOSTA LEYVA RECORDS con matricula mercantil No. 704562-1
registrado en la Camara de Comercio de Cali, comunicado mediante oficio N0.230 del 03
de abril de 2009; librado por el JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado EDUARDO ACOSTA HOYOS C.C.16.592.099,
en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 314 del 17 de
marzo de 2014; librado por el JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado EDUARDO ACOSTA HOYOS C.C.16.592.099,
en el BANCO FINANDINA, FALABELLA y BANCOCOMPARTIR S.A. ITAU Y
SCOTIABANK, comunicado mediante oficio No. 01-792 del 08 de abril de 2016y 01-2142
del 17 de agosto de 2018; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120080042500.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1722
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2014-00951-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No
1722., por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Isidoro Corkidy Yaffe C.C. 19.128.434

Demandado: Juan Manuel Ruiz Lozano C.C. 1.113.641.873, Carlos Alfonso Angulo
Barona C.C. 16.589.274

Radicacion: 760014003-0021-2014-00951-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral seréa de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120140095100.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por ISIDORO CORKIDY YAFFE contra JUAN MANUEL RUIZ
LOZANO Y CARLOS ALFONSO ANGULO BARONA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado CARLOS ALFONSO
ANGULO BARONA C.C.16.589.274, en el BANCO AGRARIO, comunicado
mediante oficio No. 3613 del 02 de diciembre de 2014, librado por el JUZGADO
21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JUAN MANUEL RUIZ
LOZANO C.C. 1.113.641.873, en la cuenta de ahorros #134960033, comunicado
mediante oficio No. 1727 del 03 de junio de 2015, librado por el JUZGADO 21
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120140095100.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1723
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2014-01055-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1723, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva de Aporte y Crédito Solidario Nit.890.030.458-2

Demandado: Willington Riascos Hurtado C.C. 1116439996 Bladimir Breiner Caicedo Arce
C.C. 16.464.396

Radicacién: 760014003-021-2014-01055-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120140105500.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTE Y CREDITO
SOLIDARIO contra WILLINGTON RIASCOS HURTADO Y BLADIMIR BREINER
CAICEDO ARCE en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 50% de lo devengado por los demandados
WILLINGTON RIASCOS HURTADO C.C. 1.116.439.996 Y BLADIMIR BREINER
CAICEDO ARCE C.C. 16.464.396 como empleados de la COMPANIA
ESTRUCTURAS JB&CIA S.A.S, comunicado mediante oficio No.730 del 23 de
febrero de 2015; librado por el JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado WILLINGTON RIASCOS
HURTADO C.C. 1.116.439.996, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 01-3478 del 29 de noviembre de 2017, librado por este

Despacho Judicial.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del vehiculo de placas XUA57C
registrado en la Secretaria de Movilidad de Cali, de propiedad de la parte
demandada Bladimir Breiner Caicedo Arce con C.C. 16.464.396, comunicado
mediante oficio No. 01-1184 del 25 de septiembre de 2020, librado por este

Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120140105500.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1724
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2015-00612-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1724, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva de Servicios Financieros y Juridicos —Cofijuridico
Nit.900.292.867-5

Demandado: Maria Carolina Ospina Pulido C.C. 1.151.935.143

Radicacién: 760014003-009-021-2015-00612-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afos;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120150061200.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS
FINANCIEROS Y JURIDICOS —-COFIJURIDICO contra MARIA CAROLINA OSPINA
PULIDO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada MARIA CAROLINA OSPINA PULIDO
C.C. 1.151.935.143 como empleada de 77 HOTELES DE OCCIDENTE
comunicado mediante oficio No. 4166 del 10 de diciembre de 2015; librado por
el JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120150061200.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1725
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 022-2018-00633-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1725, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit.860002964-4

Demandado: Daglo Ltda en Liquidacion Nit. 800232414-3, Gloria Maria Amezquita Giraldo
C.C. 31.838.605, German Pedroza Garcia C.C. 16.616.915

Radicacién: 760014003-022-2018-0633-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302220180063300.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra DAGLO LTDA EN
LIQUIDACION, GLORIA MARIA AMEZQUITA GIRALDO, GERMAN PEDROZA GARCIA
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas
corrientes bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Daglo
Ltda. en Liquidacion Nit. 800232414-3, Gloria Maria Amezquita Giraldo C.C.
31.838.605, German Pedroza Garcia C.C. 16.616.915, en las diferentes
entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 3000 del 16 de
octubre de 2018; librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas
corrientes bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Daglo
Ltda. en Liquidacion Nit. 800232414-3, Gloria Maria Amezquita Giraldo C.C.
31.838.605, German Pedroza Garcia C.C. 16.616.915, en DECEVAL,
comunicado mediante oficio No. 3001 del 16 de octubre de 2018; librado
por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302220180063300.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1726
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2009-00056-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1726,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Patrimonio Autbnomo Conciliarte Nit. 830.053.812-2
Demandado: Jairo Hernesto Herrera Torres C.C. 1.130.590.491
Radicacién: 760014003-023-2009-00056-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y

sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302320090005600.

la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;
RESUEL VE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por PATRIMONIO AUTONOMO CONCILIARTE contra JAIRO HERNESTO HERRERA
TORRES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO del vehiculo de placas HVX-82B de la Secretaria de Movilidad de Buga-Valle y
que es de propiedad del demandado JAIRO HERNESTO HERRERA TORRES C.C.
1.130.590.491, comunicado mediante oficio No. 0687 del 13 de marzo de 2009; librado por
el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado JAIRO HERNESTO HERRERA TORRES C.C.
1.130.590.491, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
0688 del 13 de marzo de 2009; librado por el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- DECOMISO del vehiculo de placas HVX-82B de la Secretaria de Movilidad de Buga-Valle y
que es de propiedad del demandado JAIRO HERNESTO HERRERA TORRES C.C.
1.130.590.491, comunicado mediante oficio No. 1765 y 1766 del 26 de mayo de 2009;
librado por el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del vehiculo de placas HVX-82B de la Secretaria de Movilidad de Buga-Valle
y que es de propiedad del demandado JAIRO HERNESTO HERRERA TORRES C.C.
1.130.590.491, comunicado mediante despacho comisorio No. 223 del 13 de julio de 2011,
librado por el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302320090005600.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1728
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 026-2018-00775-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1728, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Federacion Nacional de Comerciantes Fenalco- Seccional Valle del Cauca
Nit. 890.302.215-7

Demandado: Martha Cecilia Gaitan Gémez C.C. 65.727.708

Radicacién: 760014003-026-2018-00775-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302620180077500.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO-
SECCIONAL VALLE DEL CAUCA contra MARTHA CECILIA GAITAN GOMEZ en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado MARTHA CECILIA GAITAN GOMEZ con
C.C. 65.727.708 como empleada de COLEGIO JOSE MARIA CARBONEL,
comunicado mediante oficio N0.4193 del 08 de noviembre de 2018; librado por el
JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302620180077500.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1719
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 027-2009-01116-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1719, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Ventas y Servicios S.A. Nit.860.050.420-4 Cesionario de Banco de Occidente
S.A. Nit. 890.300.279-4

Demandado: Cesar Augusto Zambrano Avila C.C. 79.239.267

Radicacién: 760014003-027-2009-01116-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302720090111600.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por VENTAS Y SERVICIOS S.A. cesionario de BANCO DE
OCCIDENTE S.A. contra CESAR AUGUSTO ZAMBRANO AVILA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado CESAR AUGUSTO
ZAMBRANO AVILA C.C. 79.239.267, en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 1623 del 05 de noviembre de 2009; librado por el
JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO del vehiculo de placas PLP-782 de la Secretaria de Movilidad de
Palmira-Valle de propiedad del demandado CESAR AUGUSTO ZAMBRANO
AVILA C.C. 79.239.267, comunicado mediante oficio No. 1622 del 05 de
noviembre de 2009; librado por el JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- DECOMISO del vehiculo de placas PLP-782 de la Secretaria de Movilidad de
Palmira-Valle de propiedad del demandado CESAR AUGUSTO ZAMBRANO
AVILA C.C. 79.239.267, comunicado mediante oficio No. 904 del 15 de abril de
2011; librado por el JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302720090111600.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1730
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 027-2013-00396-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1730, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sistemcobro SAS Nit. 800.161.568-3 cesionario Banco AV VILLAS Nit.
860.035.827

Demandado: Angélica Andrea Hoyos Quintero C.C. 38.566.742

Radicacién: 760014003-027-2013-00396-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo

317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302720130039600.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SISTEMCOBRO SAS CESIONARIO BANCO AV VILLAS
contra ANGELICA ANDREA HOYOS QUINTERO en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio denominado FIESTAS Y
BODEGAS con matricula mercantil No. 622199-1 registrado en la Camara de
Comercio de Cali, de propiedad de la demandada ANGELICA ANDREA HOYOS
QUINTERO C.C. 38.566.742, comunicado mediante oficio No. 1854 del 09 de
julio de 2013; librado por el JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302720130039600.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1731
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 028-2013-00914-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1731, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4

Demandado: Insumos y Herramientas Cali Ltda Nit.900.132.159-3, Mario Fernando
Monsalve Garcia C.C.79.343.386, Guillermo Franco Hleap C.C.16.650.332
y Rosa Norbery Perdomo Sanchez C.C. 66.819.320

Radicacion: 760014003-028-2013-00914-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302820130091400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19
presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

ultima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA Contra INSUMOS Y HERRAMIENTAS
CALILTDA, MARIO FERNANDO MONSALVE GARCIA, GUILLERMO FRANCO HLEAP
Y ROSA NORBERY PERDOMO SANCHEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los derechos de dominio y posesién del vehiculo de
placas DDN-487 y CWU-038 de propiedad de la sociedad demandada Insumos y
Herramientas Ltda con Nit. 900.132.159-3 registrado en la Secretaria de Movilidad
de Caliy Bogota, comunicado mediante oficio No. 39y 48 del 24y 26 de febrero
de 2015; librado por el JUZGADO 42 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas
corrientes bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Insumos
y Herramientas Cali Ltda Nit.900.132.159-3, Mario Fernando Monsalve
Garcia C.C.79.343.386, Guillermo Franco Hleap C.C.16.650.332
y Rosa Norbery Perdomo Sanchez C.C. 66.819.320 en DECEVAL,
comunicado mediante auto No. 1064 del 31 de agosto de 2015; librado por

este Despacho Judicial.
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- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas
corrientes bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los DEMANDADOS
INSUMOS Y HERRAMIENTAS CALI LTDA NIT.900.132.159-3, MARIO
FERNANDO MONSALVE GARCIA C.C.79.343.386, GUILLERMO
FRANCO HLEAP C.C.16.650.332 Y ROSA NORBERY PERDOMO
SANCHEZ C.C. 66.819.320 en el BANCO FALABELLA, FINANDINA Y
BANCO ITAU, comunicado mediante auto No. 211, 212 y 213 del 31 de

octubre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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QUINTO. — CUMPLIDO Ilo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1732
EJECUTIVO MIXTO
RAD.: No. 028-2014-00991-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1732, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Mixto

Demandante: Banco Finandina S.A. Nit. 860.051.894-6

Demandado: Leidy Yasmin Alvarez Herrera C.C. 1.130.677.112 Y Jairo Martinez Garcia
C.C. 16.797.747

Radicacion: 760014003-028-2014-00991-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral seréa de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo mixto.
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO MIXTO
adelantado por BANCO FINANDINA S.A. contra LEIDY YASMIN ALVAREZ HERRERA Y
JAIRO MARTINEZ GARCIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del vehiculo de placas DLR216
registrado en la Secretaria de Movilidad de Cali, de propiedad de la parte
demandada LEYDI YASMIN ALVAREZ HERRERA, comunicado mediante oficio
No. 1.130.677.112, librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado JAIRO MARTINEZ GARCIA C.C.
16.797.747 como empleado de la empresa LITO MUNOZ, comunicado mediante
oficio N0.01-376 del 16 de febrero de 2016; librado por este Despacho Judicial.

- DECOMISO del vehiculo de placas DLR216 registrado en la Secretaria de Movilidad
de Cali, de propiedad de la parte demandada LEYDI YASMIN ALVAREZ
HERRERA, comunicado mediante oficio No. 01-1331, 01-1332 y 01-1333 del 09

de junior de 2016, librado por este Despacho Judicial.

-  SECUESTRO del vehiculo de placas DLR216 registrado en la Secretaria de
Movilidad de Cali, de propiedad de la parte demandada LEYDI YASMIN ALVAREZ
HERRERA, comunicado mediante el despacho comisorio No. 133 del 23 de

agosto de 2018, librado por este Despacho Judicial.
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Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1733
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 028-2018-00599-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1733,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Salcedo Piedrahita Hermanos Ltda Nit. 890.302.783-4

Demandado: Carlos Rubén Giraldo L6pez C.C. 70.826.000 y Gerardo Antonio Zuluaga
Duque C.C. 16.352.822

Radicacién: 760014003-028-2018-00599-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SALCEDO PIEDRAHITA HERMANOS LTDA contra CARLOS RUBEN GIRALDO
LOPEZ Y GERARDO ANTONIO ZULUAGA DUQUE en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado Carlos Rubén Giraldo Lopez C.C. 70.826.000
y Gerardo Antonio Zuluaga Duque C.C. 16.352.822 en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 1709 del 05 de diciembre de 2018; librado por el
JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del establecimiento de comercio denominado
Almacén y Variedades Galidaso con matricula mercantil 340504-1 de propiedad del
demandado Carlos Rubén Giraldo L6pez C.C. 70.826.000 registrado en la Camara de
Comercio de Cali, comunicado mediante auto No0.1708 del 05 de diciembre de 2018;
librado por el JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga el demandado Carlos Rubén Giraldo Lépez C.C. 70.826.000 como
empleado de Almacén y Variedades Galidaso, comunicado mediante No.1708 del 05 de
diciembre de 2018; librado por el JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga el demandado Gerardo Antonio Zuluaga Duque C.C. 70.826.000
como empleado de Creaciones Gerzud comunicado mediante No0.1711 del 05 de
diciembre de 2018; librado por el JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
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dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la
emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1734
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 029-2015-00288-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1734, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sistemcobro S.A.S Nit.800.161.568-3
Demandado: Rene Valdés Reales C.C. 19.417.696
Radicaci6on: 760014003-029-2015-00288-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920150028800.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S contra RENE VALDES REALES en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del vehiculo de placas NEH879, BBC096 registrados en la Secretaria
de Movilidad de Cali y Bogota, y que son de propiedad del demandado RENE
VALDES REALES CC. 19.417.696 comunicado mediante oficio No. 2812y 2813
del 05 de octubre de 2015; librado por el JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

-  EMBARGO en blogue del establecimiento de comercio con matricula mercantil
No. 317951-2 registrado en la Camara de Comercio de Cali, de propiedad del
demandado RENE VALDES REALES CC. 19.417.696, comunicado mediante
oficio No. 2814 del 05 de octubre de 2015; librado por el JUZGADO 29 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedan el demandado RENE
VALDES REALES CC. 19.417.696, dentro del proceso con radicacion 008-2017-
00070-00 que se adelanta ante el Juzgado 01 Civil del Circuito de De Ejecucién
de Sentenciade Cali, comunicado mediante oficio No.01-2024 del 16 de agosto

de 2019; librado por este Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920150028800.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedan el demandado RENE
VALDES REALES CC. 19.417.696, dentro del proceso con radicacion 008-2017-
00070-00 que se adelanta ante el Juzgado 01 Civil del Circuito de De Ejecucion
de Sentenciade Cali, comunicado mediante oficio No.01-2024 del 16 de agosto

de 2019; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que le quedan el demandado RENE
VALDES REALES CC. 19.417.696, dentro del proceso adelantado ante la DIAN,
comunicado mediante oficio No. 01-2025 del 16 de agosto de 2019; librado por

este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendrd de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920150028800.

QUINTO. — CUMPLIDO Ilo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1735
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 030-2013-01047-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1735, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Davivienda Nit. 860.034.313-7 y Central de Inversiones CISA S.A Nit.
860.042.945-5

Demandado: Cosmoelectricos M.E.S LTDA Nit. 900.277.144-6, Luis Ramiro Mera Garcia
C.C. 16.830.967 y Jose lIrley Saavedra Pizo C.C. 16.694.691

Radicacién: 760014003-030-2013-01047-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303020130104700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19
presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

ultima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DAVIVIENDA Y CENTRAL DE INVERSIONES CISA
S.A contra COSMOELECTRICOS M.E.S LTDA, LUIS RAMIRO MERA GARCIA Y JOSE
IRLEY SAAVEDRA PIZO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del establecimiento de comercio denominado
COSMOELECTRICOS MES LTDA con Nit. 900.277.144-6 registrado en la Camara
de Comercio de Cali, comunicado mediante oficio No. 188 del 188 del 12 de mayo
de 2014; librado por el JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado COSMOELECTRICOS MES
LTDA con Nit. 900.277.144-6, LUIS RAMIRO MERA GARCIA con C.C.
16.830.967, y JOSE IRLEY SAAVEDRA PIZO con C.C. 16.694.691 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 190 del 12 de
mayo de 2014; librado por el JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad de la
demandada LUIS RAMIRO MERA GARCIA con C.C. 16.830.967, identificado con



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303020130104700.

el folio de matricula inmobiliaria No. 370-565768 de la Oficina De Registro De
Instrumentos Publicos De Cali, comunicado mediante el oficio No. 234 del 12 de
mayo de 2014; librado por el JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placas MZO-19C registrado en la
Secretaria de Movilidad de Cali, de propiedad del demandado LUIS RAMIRO MERA
GARCIA con C.C. 16.830.967, comunicado mediante oficio No. 0282 del 19 de
junio de 2014; librado por el JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placas FSD-14A registrado en la
Secretaria de Movilidad de Cali, de propiedad del demandado LUIS RAMIRO MERA
GARCIA con C.C. 16.830.967, comunicado mediante oficio No. 0279 del 22 de
agosto de 2014; librado por el JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE CALI.

- SECUESTRO de la NUDA PROPIEDAD que tenga el demandado el demandado
LUIS RAMIRO MERA GARCIA con C.C. 1616.830.967 sobre el bien inmueble de
propiedad , identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-565768 de la
Oficina De Registro De Instrumentos Publicos De Cali, comunicado mediante el
oficio despacho comisorio No. 056 del 09 de julio de 2014; librado por el
JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado COSMOELECTRICOS MES
LTDA con Nit. 900.277.144-6, LUIS RAMIRO MERA GARCIA con C.C.
16.830.967, y JOSE IRLEY SAAVEDRA PIZO con C.C. 16.694.691 en el banco
BANCOMPARTIR, ITAU Y SCOTIABANK comunicado mediante oficio No. 01-
200, 01-0170y 01-0171 del 25 de enero de 2018 y 31 de enero de 2020; librado por
el JUZGADO 48 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
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se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1736
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2008-00275-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1736, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Agrario de Colombia Nit. 800.037.800-8
Demandado: Ana Isabel Castellano Velasquez C.C. 25.016.203
Radicacién: 760014003-031-2008-00275-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:
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“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA contra ANA ISABEL
CASTELLANO VELASQUEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada ANA ISABEL CASTELLANO
VELASQUEZ con C.C. 25.016.203, en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante auto No. 444 del 05 de junio de 2008; librado por el
JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303120080027500.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1737
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2012-00830-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1737, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Giros y Finanzas S.A. Nit.860.006.797-9

Demandado: Apolinar Loaiza Vera C.C. 17.387.400 y Rosalba Ordofiez C.C. 24.462.303
Radicacién: 760014003-031-2012-00830-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303120120083000.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por GIROS Y FINANZAS S.A. contra APOLINAR LOAIZA VERA
Y ROSALBA ORDONEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado APOLINAR LOAIZA VERA
C.C. 17.387.400 Y ROSALBA ORDONEZ C.C. 24.462.303, en las diferentes
entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 01 del 01 de febrero de

2016 librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303120120083000.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1738
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2007-00691-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1738, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Enlace “Cooenlace” Nit. 805.023.499-0

Demandado: Edison Mina Laso C.C. 10.550.417 y Arnulfo Robledo Robledo C.C.
11.789.699

Radicacién: 760014003-032-2007-00691-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220070069100.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA ENLACE “COOENLACE”
contra EDISON MINA LASO Y ARNULFO ROBLEDO en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del 50% de lo que reciben los demandados EDISON
MINA LASO C.C. 10.550.417 Y ARNULFO ROBLEDO C.C. 11.789.699 como
pensionados de la POLICIA NACIONAL., comunicado mediante oficio No0.2341
del 12 de septiembre de 2007; librado por el JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

- EMBARGO de titulos dentro del proceso adelantado en contra del demandado
ARNULFO ROBLEDO C.C. 11.789.699 adelantado ante el Juzgado Promiscuo de
Familia de Quibd6-Choco, comunicado mediante oficio No0.546 del 02 de marzo
de 2011; librado por el JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO del 30% de lo que reciben los demandados EDISON
MINA LASO C.C. 10.550.417 Y ARNULFO ROBLEDO C.C. 11.789.699 como
pensionados del CONSORCIO FOPEP., comunicado mediante oficio N0.01-1796
del 11 de julio de 2017; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y SECUESTRO del 30% de lo que reciben los demandados EDISON
MINA LASO C.C. 10.550.417 Y ARNULFO ROBLEDO C.C. 11.789.699 como



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220070069100.

pensionados de FIDUPREVISORA., comunicado mediante oficio No0.01-1797 del
11 de julio de 2017; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y SECUESTRO del 30% de lo que reciben los demandados EDISON
MINA LASO C.C. 10.550.417 Y ARNULFO ROBLEDO ROBLEDO C.C.
11.789.699 como pensionados de COLPENSIONES., comunicado mediante oficio
No0.01-1798 del 11 de julio de 2017; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad puablica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 17 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR
propuesto por COOENLACE contra ARNULFO ROBLEDO ROBLEDO radicado 2007-
00697-00, el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante le Auto No. 785 de
fecha 02 de marzo de 2011(FI1.16.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el
inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizaciéon o reproduccién de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220070069100.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1739
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2013-00764-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1739, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Crear Pais Nit. 800.221.624-6 cesionario de Banco de Bogota Nit.
860.002.964-4

Demandado: Medardo Enrique Iriarte Iriarte C.C. 73.083.381

Radicacién: 760014003-032-2013-00764-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220130076400.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CREAR PAIS CESIONARIO DE BANCO DE BOGOTA contra
MEDARDO ENRIQUE IRIARTE IRIARTE en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado MEDARDO ENRIQUE
IRIARTE IRIARTE C.C.73.083.381, en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 4124 del 18 de diciembre de 2013y 01-2105 del
04 de agosto de 2017, librado por el JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE CALly

este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220130076400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1740
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2018-00733-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1740, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Marco Antonio Castro C.C. 94.373.913
Radicacién: 760014003-032-2018-00733-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220180073300.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra MARCO ANTONIO CASTRO en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado MARCO ANTONIO CASTRO
C.C. 94.373.913, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 3366 del 22 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO 32 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220180073300.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1741
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 033-2007-00739-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1741, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A. Nit. 800.037.800-8
Demandado: Maryori Patricia Hoyos Daza C.C. 66.971.373
Radicacién: 760014003-033-2007-00739-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320070073900.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. contra MARYORI
PATRICIA HOYOS DAZA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada MARYORI PATRICIA
HOYOS DAZA con C.C.66.971.373, en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 2030 del 16 de octubre de 2007; librado por el
JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320070073900.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1742
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 033-2008-00341-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1742, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Inversora Pichincha S.A. Nit. 890.200.756-7
Demandado: Ruben Dario Arango Buritica C.C. 94.398.169
Radicacién: 760014003-033-2008-00341-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320080034100.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por INVERSORA PICHINCHA S.A. contra RUBEN DARIO
ARANGO BURITICA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado RUBEN DARIO ARANGO
BURITICA con C.C.94.398.169, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 1438 del 27 de junio de 2008; librado por el JUZGADO 33
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado RUBEN DARIO ARANGO
BURITICA con C.C.94.398.169, en el BANCO ITAU y BANCO COLPATRIA,
comunicado mediante oficio No. 01-2557 y 01-0580 del 24 de septiembre de
2018 y 26 de febrero de 2020; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320080034100.

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5e68ff423d85255dfc0d81ebc6f62a31clbc3e5d58e26f2bf4a5h4041ccfe92b
Documento generado en 13/03/2023 11:01:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1743
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 033-2010-00895-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1743, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sistemcobro Nit. 800.161.568-3 cesionarios de Banco Falabella S.A. Nit.
900047981-8

Demandado: Alberto Murillo Sanabria C.C 79.108.918

Radicacién: 760014003-033-2010-00895-00

Verificado el expediente, se procedioé a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320100089500.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)"

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SISTEMCOBRO CESIONARIOS DE BANCO FALABELLA
S.A. contra ALBERTO MURILLO SANABRIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO sobre el bien inmueble con el folio de matricula inmobiliaria 370-724469
de propiedad del demandado ALBERTO MURILLO SANABRIA con
C.C.79.108.918 comunicado mediante oficio No. 3152 del 15 de diciembre de
2010; librado por el JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO sobre el bien inmueble con el folio de matricula inmobiliaria 370-
724469 de propiedad del demandado ALBERTO MURILLO SANABRIA con
C.C.79.108.918 comunicado mediante despacho comisorio No. 104 del 27 de
abril de 2011; librado por el JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320100089500.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1744
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 033-2015-00118-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1744, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Lida Eunice Gaviria Semanate C.C. 31.875.073
Demandado: Tito Javier Pinson Gomez C.C. 76.320.298
Radicacion: 760014003-0033-2015-00118-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320150011800.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por LIDA EUNICE GAVIRIA SEMANATE contra TITO JAVIER
PINSON GOMEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO DE LOS BIENES MUEBLES de propiedad del demandado TITO
JAVIER PINSON GOMEZ C.C. 76.320.298, comunicado mediante despacho
comisorio No. 038 del 24 de marzo de 2015; librado por el JUZGADO 33 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303320150011800.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1745
EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD.: No. 033-2015-00348-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1745, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Hipotecario

Demandante: Luis Alfonso Ibafiez Arzayus C.C. 14.935.239
Demandado: Fabio Andrés Robledo Morales C.C. 1.107.088.679
Radicacién: 760014003-033-2015-00348-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la

ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases



Proceso: Ejecutivo Hipotecario.
Radicacién: No. 76001400303320150034800.

siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO adelantado por LUIS ALFONSO IBANEZ ARZAYUS contra FABIO
ANDRES ROBLEDO MORALES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-900377 de
propiedad del demandado FABIO ANDRES ROBLEDO MORALES
C.C.1.107.088.679, comunicado mediante el Oficio No. 1424 del 15 de mayo de
2015; librado por el JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  SECUESTRO del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-900377 de
propiedad del demandado FABIO ANDRES ROBLEDO MORALES
C.C.1.107.088.679, comunicado mediante el despacho comisorio No. 111 del 20 de
agosto de 2015; librado por el JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cddigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo Hipotecario.
Radicacién: No. 76001400303320150034800.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1746
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 034-2007-00723-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1746, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Inversora Pichincha S.A. Nit. 8902007567
Demandado: Jonathan Arango Paredes C.C. 94.536.025
Radicacion: 760014003-034-2007-00723-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303420070072300.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por INVERSORA PICHINCHA S.A. contra JONATHAN ARANGO
PAREDES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JONATHAN ARANGO
PAREDES con C.C.94.536.025, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 3789 del 29 de octubre de 2007; librado por el JUZGADO 34
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JONATHAN ARANGO
PAREDES con C.C.94.536.025, en el Banco Coomeva, Banco Falabella y Banco
Finandina, comunicado mediante oficio No. 01-1129 del 17 de mayo de 2016;

librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JONATHAN ARANGO
PAREDES con C.C.94.536.025, en el Banco Itad, comunicado mediante oficio No.
01-2735 del 08 de octubre de 2018; librado por este Despacho Judicial.
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Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1745
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 034-2008-00711-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1745,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4

Demandado: Reciclaje Siglo XXI E.U. Nit. 805.029.117-1Y Liliana Tob6n Fernandez C.C.
66.923.332

Radicacién:  760014003-034-2008-00711-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra RECICLAJE SIGLO XXI E.U. Y LILIANA TOBON
FERNANDEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los remanentes que llegaren a quedar a los demandados
RECICLAJE SIGLO XXI E.U. NIT. 805.029.117 Y LILIANA TOBON FERNANDEZ
C.C.66.923.332 dentro del proceso con radicacién 2007-01006-00 adelantado ante el
Juzgado 16 Civil Municipal de Cali, y dentro del proceso con radicacion 2008-00212-00
adelantado ante el Juzgado 14 Civil Municipal de Cali, adelantado por Jose Almedis Quintero
Gallego, y dentro del proceso que se adelanta en el Juzgado 29 Civil Municipal de Cali,
comunicados mediante oficios No. 797, 798 y 799 del 05 de marzo de 2009.; librado por
el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga RECICLAJE SIGLO XXI E.U. NIT. 805.029.117 Y LILIANA
TOBON FERNANDEZ C.C. 66.923.332 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 796 del 05 de marzo de 2009.; librado por el JUZGADO 03 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga RECICLAJE SIGLO XXI E.U. NIT. 805.029.117 Y LILIANA
TOBON FERNANDEZ C.C. 66.923.332 en el BANCO CORPBANCA, BANCOOMEVA,
PICHINCHA, WWB Y FALABELLA, FINANDINA, BANCOMPARTIR comunicado mediante
oficio No. 5736 del 01 de octubre de 2014,05 de abril de 2018 y 210 del 31 de octubre
de 2019; librados por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
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dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la
emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1748
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 034-2018-00855-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1748, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Unidad Residencial Portales del Refugio IV Etapa P.H Nit. 900.080.341-3
Demandado: Luis Fernando Oviedo Gonzalez C.C. 16.699.208

Radicacion: 760014003-034-2018-00855-00

Verificado el expediente, se procedid a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
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como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por UNIDAD RESIDENCIAL PORTALES DEL REFUGIO IV
ETAPA P.H contra LUIS FERNANDO OVIEDO GONZALEZ en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado LUIS FERNANDO OVIEDO
GONZALEZ C.C.16.699.208, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 1064 del 22 de febrero de 2019; librado por el JUZGADO 34
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del CAodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”
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También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.18 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 14 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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