RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 008-2014-00793-00
AUTO E2 No. 01917

Teniendo en cuenta que la medida cautelar decretada por el Juzgado Octavo Civil
Municipal de Cali, aln se encuentra vigente y en virtud a que el proceso de la
referencia se encuentra en etapa de ejecucion forzosa y los descuentos realizados
se siguen realizando a favor del Despacho de Origen, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INFORMESE mediante oficio y por Secretaria al PAGADOR DE
GUARDIANES COMPANIA LIDER DE SEGURIDAD LTDA que el presente
asunto fue reasignado a éste Despacho Judicial, por encontrarse en etapa de
ejecucion forzosa; que la medida cautelar decretada por el juzgado de conocimiento
contintia vigente pero a drdenes de este Despacho. Por lo anterior, debera
consignar los dineros embargados a ordenes de este Recinto Judicial a la cuenta No.
760012041615 del Banco Agrario de Colombia.

SEGUNDO: SOLICITESE colaboracion a la parte actora a fin de que se sirva
diligenciar ante el PAGADOR DE GUARDIANES COMPANIA LIDER DE
SEGURIDAD LTDA el oficio que aqui se ordena, lo anterior, con el fin de dar
celeridad e inmediatez al proceso que aqui cursa.

TERCERO: OFICIESE al JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CALI-VALLE, a
fin de informarle que la medida de embargo y secuestro preventivo de los bienes y
remanentes ST SURTE EFECTOS, por ser el primero en tal sentido, de conformidad
con lo dispuesto en el articulg 4 % del C.G.P.

La Juez \

LISSETHE PAOLA RAMIREZ RQJAS

OTIFIQUESE

/ JUZGADO QUINTO [LE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LA SECRETARIA . /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 001-2010-00702-00
AUTO S1 No. 00318

Como quiera que la solicitud elevada por la parte actora resulta procedente, por

encontrarse ajustada a lo normado en el articulo 448 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia 22 del mes JUNIO del afio 2017 a las 9:00 am
como fecha para que tenga lugar la diligencia de remate, solicitada por la parte
demandante, sobre el bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No.
370-210023 de propiedad de LUZ EDITH BARCO GUERRERO.

SEGUNDO: La licitacion comenzarad a la hora sefialada y no se cerrara sino
transcurrido una hora. Sera base de la misma el 70% del avaluo del bien a
rematar, es decir la suma de ($148.867.282.00 M/cte.) de conformidad con lo
establecido por el articulo 448 del C.G.P. Todo el que pretenda hacer postura en la
publica subasta debera consignar previamente a ordenes del Juzgado el 40% del
respectivo avalio (Art. 451 C.G.P), es decir la suma de ($85.067.330.4 M/cte.).

TERCERO: Haganse las publicaciones en los términos del Art. 450 del Codigo
General del Proceso. Dese cumplimiento a lo indicado en la citada norma, en el
sentido de allegar junto con la copia o constancia de la publicacion del aviso un

certificado de tradicién del bien a rematar debidamente actualizado, expedido

dentro del mes anterior a 13 fecha de remate.

\ |~ NOTIFIQUESE

La Juez < L//

LISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

i / JUZGADO QUINTO PE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
CRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
s
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 025-2002-00172-00
AUTO E2 No. 01912

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud
al escrito allegado por el apoderado de la parte demandante ALVARO JIMENEZ
FERNANDEZ, el Juzgado,

RESUELVE:

EXPIDASE por secretaria las copias auténticas solicitadas y la reproduccion
del oficio de levantamiento, previo el pago de las expensas necesarias para lo
pertinente y teniendo - en cuenta que ya aporto el arancel judicial como

corresponde.
NOTIFIQUESE

A

LISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

\

La Juez \

f JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

IR\

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el aut °
Y QXY

anterior. Q-'\(’f’ S
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 033-2013-00784-00
AUTO S1 No. 0638

Como quiera que la solicitud elevada por la parte actora resulta procedente, por

encontrarse ajustada a lo normado en el articulo 448 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia 21 del mes JUNIO del afio 2017 a las 9:30 AM
como fecha para que tenga lugar la diligencia de remate, solicitada por la parte
demandante, sobre el bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-
211069 de propiedad de la demandada EULOGIA VALENCIA HURTADO.

SEGUNDO: La licitacion comenzara a la hora sefialada y no se cerrard sino
transcurrido una hora. Sera base de la misma el 70% del avaltio del bien a rematar,
es decir la suma de ($134.094.501.52 M/cte.) de conformidad con lo establecido por
el articulo 448 del C.G.P. Todo el que pretenda hacer postura en la publica subasta
deberd consignar previamente a ordenes del Juzgado el 40% del respectivo
avaluo (Art. 451 C.G.P), es decir la suma de ($76.625.429.44 M/cte.).

TERCERO: Haganse las publicaciones en los términos del Art. 450 del Cddigo
General del Proceso. Dese cumplimiento a lo indicado en la citada norma, en el
sentido de allegar junto con_la copia 0 constancia de la publicacion del aviso un

ematar debidamente

certificado de tradicion del

OTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO&E EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior. .

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LASECRETARIA o'~ Y,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 007-2016-00079-00
AUTO E1 No. 0639

Reunidos como se encuentran todos los requisitos exigidos en el Art. 599 del
C.G.P.,, en relacion con las medidas cautelares solicitadas por la parte
demandante, dentro de la presente ejecucion que adelanta BANCO
COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA S.A en contra de RUBY STELLA

LOPEZ SARRIA, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE el embargo del bien mueble (vehiculo) distinguido
con placa DIT066 de propiedad del demandado RUBY STELLA LOPEZ SARRIA
identificado con Cedula de Ciudadania No. 38.993.742.

SEGUNDO: Por secretarigAiprense los oficios correspondientes.

& OTIFIQUESE
La Juez

N L -----
LISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 006-2009-01067-00
AUTO E2 No. 01918

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGUESE a los autos el oficio No. 891 allegado por el Juzgado
Quinto Civil Municipal de Cali mediante el cual informa que no existen titulos

a favor del proceso de la referencia, lo anterior, para que obre y conste.

SEGUNDO: PONGASE en conocimiento del apoderado judicial de la parte
actora la informacion que consta dentro del reporte expedido por el portal
web del Banco Agrario de Colombia donde se ve reflejado que no reposan
depositos judiciales ni el Juzgado de Conocimiento ni en esta Dependencia
judicial a favor del proceso de la referencia, razon por lo cual lo solicitado en

relacion con el pago de 3sitos judiciales resulta improcedente.

K_ NOTIFIQUESE

LISSETHE PAOLA RAMIRE AS

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECREYARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LA SECRETARIA S /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 006-2009-01067-00
AUTO E2 No. 01919

Teniendo en cuenta que la medida cautelar decretada por el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Cali, aln se encuentra vigente y en virtud a que el proceso de la
referencia se encuentra en etapa de ejecucion forzosa y los descuentos realizados

se siguen realizando a favor del Despacho de Origen, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INFORMESE mediante oficio y por Secretaria al PAGADOR DE
COOMEVAE. P. S que el presente asunto fue reasignado a éste Despacho Judicial,
por encontrarse en etapa de ejecucion forzosa; que la medida cautelar decretada
por el juzgado de conocimiento continia vigente pero a Ordenes de este
Despacho. Por lo anterior, deberd consignar los dineros embargados a ordenes de
este Recinto Judicial a la cuenta No. 760012041615 del Banco Agrario de

Colombia.

SEGUNDO: SOLICITESE colaboracion a la parte actora a fin de que se sirva
diligenciar ante el PAGADOR DE COOMEVAE. P. S el oficio que aqui se ordena,

lo anterior, con el fin de da Qridad e inmediatez al proceso que aqui cursa.

NOTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJ&CUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior. '

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

K LA SECRETARIA . : /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO

RADICACION No. 008-2014-00793-00

AUTO E2 No. 01916

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al
escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Previo a ordenar el pago de los depdsitos judiciales reclamados,
SOLICITESE colaboracion al Juzgado de Origen, a fin de que se sirva efectivamente

realizar la transferencia o conversion de todos los depdsitos judiciales gue reposan

a favor de este proceso a ordenes de este Juzgado en la cuenta del Banco Agrario

de Colombia No. 760012041615, para proceder como corresponde. Asi mismo

sirvase expedir copia de las ordenes con destino a esta autoridad Judicial a fin de

ser incorporados al expediente.

SEGUNDO: Librese por Secretaria el oficio respectivo junto con la copia autentica
del presente auto y copia del reporte expedido por el portal web del banco
agrario, con destino al Juzgado de Origen y hagase entrega del mismo en forma
inmediata al mentado Despacho, o de ser el caso entréguesele al interesado para
que haga el respectivo diligenciamiento; de ello se debera dejar constancia en el

proceso.

TERCERO: Acreditado lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver

conforme a derecho sobre la entrega de depdsitos judiciales a favor de la parte

ejecutante.

La Juez K— ~

THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

NOTIFIQUESE

LIS

/ JUZGADO QUIN}O DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \\»
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 003-2016-00317-00
AUTO E2 No. 01920

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion, observa esta
Juzgadora que, la parte actora ha solicitado se ordene la entrega de depdsitos
judiciales a su favor, no obstante lo anterior se tiene que el Articulo 447 del C.G.P.,
dispone que para la entrega de los depdsitos judiciales se procedera "una vez
gjecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o /as costas’, en
consecuencia este Recinto Judicial no accedera a ello, hasta tanto se encuentren
reunidos los requisitos de ley.

Corolario de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de ordenar la entrega de depdsitos judiciales
allegada por la parte actora, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: SOLICITESE colaboracion al Juzgado de Origen, a fin de que se sirva
efectivamente realizar la transferencia o conversidn de todos los depdsitos judiciales
que reposan a favor de este proceso a ordenes de este Juzgado en la cuenta del
Banco Agrario de Colombia No. 760012041615, para proceder como _corresponde.
Asi mismo sirvase expedir copia de las ordenes con destino a esta autoridad Judicial
a fin de ser incorporados al expediente.

TERCERO: Librese por Secretaria el oficio respectivo junto con la copia autentica
del presente auto y copia del portal del banco agrario, con destino al Juzgado de
Origen y hagase entrega del mismo en forma inmediata al mentado Despacho, o de
ser el caso entréguesele al interesado para que haga el respectivo diligenciamiento;
de ello se debera dejar cong ia en el proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUIN‘}P DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LA SECRETARIA \;,,'A - /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 003-2016-00317-00
AUTO E2 No. 01921

Teniendo en cuenta que la medida cautelar decretada por el Juzgado Tercero Civil
Municipal de Cali, ain se encuentra vigente y en virtud a que el proceso de la
referencia se encuentra en etapa de ejecucion forzosa y los descuentos realizados

se siguen realizando a favor del Despacho de Origen, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INFORMESE mediante oficio y por Secretaria al PAGADOR DE
UNIVERSIDAD DEL VALLE que el presente asunto fue reasignado a eéste
Despacho Judicial, por encontrarse en etapa de ejecucion forzosa; que la medida
cautelar decretada por el juzgado de conocimiento continda vigente pero a
érdenes de este Despacho. Por lo anterior, debera consignar los dineros embargados
a 6rdenes de este Recinto Judicial a la cuenta No. 760012041615 del Banco

Agrario de Colombia.

SEGUNDO: SOLICITESE colaboracion a la parte actora a fin de que se sirva
diligenciar ante el PAGADOR DE UNIVERSIDAD DEL VALLE el oficio que aqui

se ordena, lo anterior, con ekfin de dar celeridad e inmediatez al proceso que aqui

L NOTIFIQUESE

<, N
LISSHTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJ\:UCION CIVIL MUNICIPAL \

SECREYARIO

cursa.

La Juez

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LA SECRETARIA /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 034-2013-00923-00
AUTO S1 No. 0635

Como quiera que la solicitud elevada por la parte actora resulta procedente, por

encontrarse ajustada a lo normado en el articulo 448 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia 13 del mes JUNIO del afio 2017 a las 9:30 AM
como fecha para que tenga lugar la diligencia de remate, solicitada por la parte
demandante, sobre el bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-
557956 de propiedad del demandado RAUL CASTILLO REALPE.

SEGUNDO: La licitacidon comenzard a la hora sefialada y no se cerrara sino
transcurrido una hora. Sera base de la misma el 70% del avallo del bien a rematar,
es decir la suma de ($47.624.823.4 M/cte.) de conformidad con lo establecido por
el articulo 448 del C.G.P. Todo el que pretenda hacer postura en la publica subasta
debera consignar previamente a ordenes del Juzgado el 40% del respectivo
avaluo (Art. 451 C.G.P), es decir la suma de ($27.214.184.8 M/cte.).

TERCERO: Haganse las publicaciones en los términos del Art. 450 del Cddigo
General del Proceso. Dese cumplimiento a lo indicado en la citada norma, en el
sentido de allegar junto con la copia o constancia de la publicacion del aviso un

certificado de tradicion del bfen%a rematar debidamente

L__ NOTIFIQUESE

La Juez ’\ Pa

P asuma
LISEKHE PAOLA RAMIREZ\ROJAS

/ JUZGADO QUINTL DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior. i

Fecha: 290 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 006-2012-00361-00
AUTO S1 No. 00636

Como quiera que la solicitud elevada por la parte actora resulta procedente, por
encontrarse ajustada a lo normado en el articulo 448 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia 22 del mes JUNIO del afio 2017 a las 9:30am
como fecha para que tenga lugar la diligencia de remate, solicitada por la parte
demandante, sobre los bienes inmuebles identificados con Matricula Inmobiliaria No.
370-219281,370-219305 y 370-219304 de propiedad del demandado INVERSIONES
ISABEL CRISTINA LTDA.

SEGUNDO: La licitacion comenzara a la hora sefialada y no se cerrard sino
transcurrido una hora. Serd base de la misma el 70% del avalto de los bienes a
rematar, es decir la suma de ($193.084.500.00, 5.339.250.00 y 5.339.250.00 M/cte.,
respectivamente) de conformidad con lo establecido por el articulo 448 del C.G.P.
Todo el que pretenda hacer postura en la pulblica subasta debera consignar
previamente a drdenes del Juzgado el 40% del respectivo avaluo de los bienes
inmuebles (Art. 451 C.G.P), es decir la suma de ($110.334.000.00, 3.051.000.00 y
3.051.000.00 respectivamente M/cte.).

Asi mismo, INFORMESELE a los interesados que la oferta deberd ser presentada
por escrito y en un (1) sobre cerrado, donde se estipule la postura de forma
independiente respecto de cada inmueble; para lo anterior, debera tener en cuenta
la base de la licitacion para cada una.

TERCERO: Hdaganse las publicaciones en los términos del Art. 450 del Cddigo
General del Proceso. Dese cumplimiento a lo indicado en la citada norma, en el
sentido de allegar junto con la copia o constancia de la publicacion del aviso un
certificado de tradicion del bien a rematar debidamente actualizado, expedido dentro
del mes anterior a la fecha d

La Juez

GZGADO QUINTO D%EJECUCI()N CIVIL MUNICIPAL\

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 20 DE MARZO DE 2017 .~
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 008-2016-00183-00
AUTO E2 No. 01895

En atencion a la liquidacién de crédito allegada y como quiera gue aun no se
ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del

C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacion de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derecho.

TERCERO: OFICIESE por secretaria, a Catastro Municipal de Cali a fin de
que libre certificado catastral del inmueble identificado con ficha catastral N°
W021200010000, a costa de la parte interesada. Librese el oficio

correspondiente.

L NOTIFIQUESE
La Juez k_/&_D
T -

LISSEYHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO
En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto c,\'(,(‘
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 011-2014-01040-00
AUTO S1 No. 0637

Como quiera que la solicitud elevada por la parte actora resulta procedente, por

encontrarse ajustada a lo normado en el articulo 448 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia 21 del mes JUNIO del afio 2017 a las 9:00 AM
como fecha para que tenga lugar la diligencia de remate, solicitada por la parte
demandante, sobre el bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-
502592 de propiedad de la demandada MARIA DEL PILAR SANDOVAL GOMEZ.

SEGUNDO: La licitacion comenzard a la hora sefialada y no se cerrard sino
transcurrido una hora. Sera base de la misma el 70% del avalto del bien a rematar,
es decir la suma de ($560.844.900.00 M/cte.) de conformidad con lo establecido por
el articulo 448 del C.G.P. Todo el que pretenda hacer postura en la publica subasta
debera consignar previamente a drdenes del Juzgado el 40% del respectivo
avaluo (Art. 451 C.G.P), es decir la suma de ($320.482.800.00 M/cte.).

TERCERO: Haganse las publicaciones en los términos del Art. 450 del Cddigo
General del Proceso. Dese cumplimiento a lo indicado en la citada norma, en el
sentido de allegar junto corfTaopia o constancia de la publicacidon del aviso un

certificado de tradicion del Iiien a rematar debidamente

\ NOTIFIQUESE

La Juez

K JUZGADO QUINTO LE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRET‘ARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 011-2014-01140-00
AUTO E2 No. 01891

En atencidn a la liquidacion de crédito allegada y como quiera que aun no se
ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del

C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacion de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derecho.

" K_ NOTIFIQUESE
AL
TH‘EXFAOLA‘I(AMIREZ' IAS

/ JUZGADO QUINT® DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

La Juez

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\_ LASECRETARIA /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 029-2012-00541-00
AUTO E2 No. 01909

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en atencién a
que la liquidacidn de crédito que antecede, resulta pertinente precisar que aquella,
fue presentada sin apego a la ritualidad procesal aplicable para el caso en concreto,
conforme lo dispone el articulo 446 del C.G.P numeral 4 que al tenor reza “De /a
misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacion en los casos

previstos en 1a ley, para lo cual se tomard como base la liquidacion que esté en

firme”. Lo cursivo y subrayado fuera del texto.

Asi pues, las liquidaciones de crédito en el proceso ejecutivo, se presentaran en los
siguientes eventos: I. Ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion
(Art 446 ibidem) II Antes de fijar fecha de remate (Art 448 ibidem) III. Cuando se
han efectuados pagos, para efectos de entrega de depdsitos judiciales o cuando con
aquellos, se pretende la terminacién del proceso. (447 y 461 ibidem).

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE

NO TENER EN CUENTA, la liquidacion de crédito allegada al expediente, conforme

lo sefialado en la parte motiffa d&deste proveido.

K OTIFIQUESE
C:Zt%iﬁ [REZ RDJAS

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DA EJECUCION CIViL MUNICIPAL \

SECRETARIO
(\
En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el au'ng &
anterior. v\*" N P
Q‘ 0\( (%C

Fecha: 29 DE MARZO DE 2013 \\5 “’r; ke
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 012-2016-00431-00
AUTO E1 No. 0641

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho

procedi® a revisarla, encontrando que la misma retne los requisitos

establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso y lo dispuesto

en el mandamiento de pago, en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: APRUEBESE la liquidacion del crédito, por lo considerado en

precedencia.

La Juez

N

OTIFIQUESE

D

AIREZ RPJAS

K)UZGADO QUINTO D _EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 005-2013-00048-00
AUTO E2 No. 01915

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el oficio No. 685 con su respectivo anexo allegado
por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Cali mediante el cual informa la orden

de transferencia de depositos judiciales como corresponde, lo anterior, para

L OTIFIQUESE

que obre y conste.

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior. o
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 007-2014-00763-00
AUTO E2 No. 01894

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucién y en virtud

a los escritos que anteceden, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO
presentado por la parte actora por la suma de $ 20.800.000.00, respecto del
bien inmueble embargado y secuestrado, dentro del presente proceso por el
término de tres (03) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 444

numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: OFICIESE por secretaria a la Fiscalia General de la Nacién, a fin
de que se sirva informar el estado actual de la investigacion con radicacion
760016000196201500318, 4e anterior, para los fines legales pertinentes.

' NOTIFIQUESE
La Juez L

< \
LISss{HE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 029-2014-00465-00
AUTO S2 No. 01893

Revisadas las actuaciones precedentes y en atencidn al escrito allegado por la parte

ejecutada, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOZCASE personeria amplia y suficiente al abogado JOSE
ALBERTO ZAMBRANO REINA, portador de la Cedula de Ciudadania No. 16.710.852
y T.P. No. 70.003 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar dentro del
proceso conforme al poder otorgado por el ejecutado NESTOR FABIAN OSPINA
REINA.

SEGUNDO: ORDENASE correr traslado a la parte demandante, del AVALUO
COMERCIAL presentado por la parte DEMANDADA por la suma de $81.180.000.00,
respecto del bien inmueble embargado y secuestrado, dentro del presente proceso
por el término de tres (03) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 444

numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido ingrese el expediente
INMEDIATAMENTE a despacho para resolver conforme a derecho frente al avalud

del bien objeto de cautelas y £Qmo en derecho corresponde.

K NOTIFIQUESE

La Juez k
<N AL *
LISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

ﬁJUZGADO QUIN\K\O DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA -

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO TERMINADO
RADICACION No. 020-2008-00205-00
AUTO S2 No. 01894

Revisadas las actuaciones precedentes y en atencion al escrito allegado, el

Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITASE el peticionario GUILLERMO RENTERIA CAICEDO al
auto interlocutorio No. 565 proferido el 09 de Marzo de 2015 obrante a folio
49 del presente cuaderno, mediante el cual se resolvid en relacidon con la

terminacion del proceso de la referencia por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: INSTESE a la parte ejecutada con el fin de que se apersone del
proceso y no haga solicitudes improcedentes, que solo conllevan a la

congestion del Despacho.

NOTIFIQUESE

(-

La Juez

LTSSETHE PAOLA RAMIiREZ ROJAS

/ JUZGADO QUI&ITO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 009-2013-00855-00
AUTO S2 No. 01888

En atencion a la solicitud de fijacion de fecha para llevar a cabo la diligencia
de remate, procedio el Juzgado a realizar el control de legalidad respectivo,
con fundamento en los articulos 37, 448 del C.G.P., y 25 de la ley 1285 de
2009, evidenciando que no se encuentran avaluados los bienes muebles

objeto de cautela.
En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:
NIEGUESE la solicitud de fijacion de fecha de remate por las razones

expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

LISSETHE PAOLA RAMIREZ|ROJAS

KJUZGADO QUIN\fO DE EJECUCION CIVIL MUNIC%PAL\
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el ‘
auto anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 025-2011-00811-00
AUTO E2 No. 01892

R Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y conforme a
lo informado, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: PONGASE en conocimiento de la parte actora la informacion que
consta dentro del expediente allegada por la profesional universitaria grado 17
del Area de Depdsitos judiciales tal y como consta a folios que anteceden, donde
se ve reflejado que no reposan depdsitos judiciales ni en el Juzgado de
Conocimiento ni en esta Dependencia judicial a favor del proceso de la
referencia, razon por lo cual lo solicitado en relacién con el pago de depositos

judiciales resulta improcedente.

SEGUNDO: INDIQUESELE al mandatario judicial ejecutante que de la relacion
expedida por el Banco Agrario de Colombia se evidencia que hay depdsitos judiciales
consignados en el Juzgado Veinticinco Civil Municipal de Cali lo cual no corresponde
al proceso que aqui cursa, pues aquellos corresponden al proceso bajo la partida
025-2014-00132-00 que cursa actualmente en el Juzgado Octavo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de {ali,\nterpuesto por PROPIEDADES Y ASESORIAS LTDA.

L_ NOTIFIQUESE

La Juez

1S FHE PAOLA RAMIRES ROJAS

/ JUZGADO QUINT%DE EJECUCION CIViL MUNICIPAL \

ECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LA SECRETARIA ~ - /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 015-2015-00246-00
AUTO S2 No. 01890

En atencion a la solicitud de fijacion de fecha para llevar a cabo la diligencia
de remate, procedio el Juzgado a realizar el control de legalidad respectivo,
con fundamento en los articulos 37, 448 del C.G.P., y 25 de la ley 1285 de

2009, evidenciando que no se encuentra presentada la liquidacion de crédito.
En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

NIEGUESE la solicitud de fijacion de fecha de remate por las razones

expuestas en precedencia.

\[\5 NOTIFIQUESE
7

l:l{:SETHE PAOLA RAMIR ROJAS

. ‘ \

/JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL\
SECRETARIO

La Juez

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017 o
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 029-2014-01107-00
AUTO S2 No. 01889

En atencion a la solicitud de fijacion de fecha para llevar a cabo la diligencia
de remate, procedio el Juzgado a realizar el control de legalidad respectivo,
con fundamento en los articulos 37, 448 del C.G.P., y 25 de la ley 1285 de
2009, evidenciando que no se encuentra presentada la liquidacion de crédito.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

NIEGUESE la solicitud de fijacién de fecha de remate por las razones

expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE
La Juez | L—{

i, N
LISSETHE PAOLA RAMIREZ |ROJAS

\
/JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIViL MUNICIPAL\
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 025-2016-00558-00
AUTO E2 No. 01911

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

NO ACCEDER a lo solicitado por la mandataria judicial de la parte actora
abogada CONSUELO GOMEZ HENAQ, teniendo en cuenta que dentro de la
obligacion que aqui se ejecuta a la fecha no se ha decretado la medida

cautelar que pretende se rgquiera.

NOTIFIQUESE Q

RAMIREZ RQJAS

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. \b‘{*
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 025-2016-00558-00
AUTO E2 No. 01910

En atencién a la liquidacion de crédito allegada y como quiera que aun no se
ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del
C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacién de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derecho.

OTIFIQUESE
La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE\JECUCI()N CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. d@
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 021-2015-00647-00
AUTO E2 No. 1900

En atencidn a la liquidacion de crédito allegada y como quiera que aun no se
ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del

C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE ¢l expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacién de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derech

MOTIFIQUESE

lL.a Juez ¢

/ JUZGADO QUINTO Di EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior. @
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO

RADICACION No. 030-2007-00464-00

AUTO E2 No. 01898

En atencion a la liquidacion de crédito allegada y como quiera que ain no se

ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del

C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacion de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a dere¢

La Juez L

OTIFIQUESE

N\

EFHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO
En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el autc:gb
anterior. 2
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 035-2015-00040-00
AUTO E2 No. 01896

En atencidn a la liquidacion de crédito allegada y como quiera que aun no se

ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del

C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacion de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derecfio.\\

La Juez

N

LISSERHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

OTIFIQUESE

/ JUZGADO QUINTO D&EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 001-2004-00343-00
AUTO E2 No. 01904

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud
a la renuncia de poder allegada y teniendo en cuenta que se encuentran
reunidos los presupuestos facticos conforme lo dispuesto en el inciso 4° del
art. 76 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

ACEPTESE la renuncia al poder presentada por la apoderada judicial de la
parte ejecutante, la abogada MARIA VICTORIA ARZAYUS CARDENAS,

conforme lo sefialado en I@pakte motiva de este proveido.

L OTIFIQUESE
La Juez D
C——isse RAMIREZROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE ESECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 018-2013-00345-00
AUTO E2 No. 01907

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGUESE al plenario el oficio No. 03-0926 allegado por el Juzgado
Tercero Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia de Cali, en cumplimiento a

lo solicitado por este Despacho Judicial, asi mismo PONGASE en

conocimiento de la parte a para lo que considere pertinente.
1 NOTIFIQUESE
La Juez
T 'K

LISSEFHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 034-2014-00854-00
AUTO E2 No. 01899

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el escrito allegado por la CAMARA DE COMERCIO
DE CALI para que obre y conste dentro de la presente ejecucion, asi mismo
PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte actora para lo que considere

pertinente.

La Juez

_

oo

: mmiq/u&:_o

'LI§§$\'

[HE PAOLA RAMIREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO %EJECUCI()N CiVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017

\ LA SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 007-2010-00104-00
AUTO E2 No. 01902

Verificadas las actuaciones obrantes en el presente asunto y como quiera que

se encuentre vencido el término de traslado del anterior avaluo, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE en firme el anterior avallo, al cual no se allegd
escrito en su contra por la suma de $ 95.000.000.00 m/cte., de conformidad
con la norma 444 del Cddigo General del Proceso, con sujecion al Art. 228 de

la misma obra.

MOTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE\EIECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 033-2015-00732-00
AUTO E2 No. 01903

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado
por la parte actora por la suma de $ 169.320.000.00, respecto del bien
inmueble embargado y secuestrado, dentro del presente proceso por el
término de tres (03) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 444

numeral 2° del Cddigo General del Proceso.

La Juez k

OTIFIQUESE

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

)
(A 3
£n Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el ga}&&
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anterior. oo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 029-2010-00136-00
AUTO E1 No. 0640

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacién de crédito, el Despacho
procedid a revisarla, encontrando que la misma retune los requisitos
establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del Proceso y lo dispuesto

en el mandamiento de pago, en consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: APRUEBESE la liquidacion del crédito, por lo considerado en

precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

RAMIREZ ROJAS

4 ‘ )
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 024-2004-00262-00
AUTO E2 No. 01913

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito allegado, el Juzgado,
RESUELVE:

EXPIDASE por secretaria las copias auténticas solicitadas por la apoderada
judicial de la parte actora previo el pago de las expensas necesarias para lo

pertinente.

PTIFIQUESE

\

LISSETHE PAOLARAMIREZ ROJAS

La Juez

\ \
K JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. &
e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 004-2013-00150-00
AUTO E2 No. 01906

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGUESE al plenario el oficio No. 07-806 allegado por el Juzgado Séptimo
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia de Cali, en cumplimiento a lo
solicitado por este Despacho Judicial, asi mismo PONGASE en conocimiento

de la parte actora para lo gue considere pertinente.

-

NOTIFIQUESE
La Juez

%FHE‘P‘A‘O'_TRLA RAMIREZ ROJAS

|

/ JUZGADO QUINTO DE\EJECUCI()N CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. ‘O(\
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO

RADICACION No. 019-2013-00584-00

AUTO E2 No. 1901

Verificadas las actuaciones obrantes en el presente asunto y como quiera que

se encuentre vencido el término de traslado del anterior avalio, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE en firme el anterior avallo, al cual no se allego
escrito en su contra por la suma de $ 64.302.000.00 m/cte., de conformidad

con la norma 444 del Cddigo General del Proceso, con sujecion al Art. 228 de

fa misma obra.

_

La Juez

OTIFIQUESE

\_

LISSEFHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 29 DE MARZO DE 2017 oy
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO TERMINADO
RADICACION No. 009-2013-00552-00
AUTO E2 No. 01614

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el oficio No. 1138 con su respectivo anexo allegado
por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cali mediante el cual informa la
orden de transferencia de depdsitos judiciales como corresponde, lo anterior,

para que obre y conste..

k_ OTIFIQUESE
1 \ A

LISSETHE PAOLA RAMIREZ RTAS

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 029-2011-00699-00
AUTO E2 No. 01897

En atencion a la liquidacion de crédito allegada y como quiera que aun no se
ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 446 del
C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo a la liquidacion de crédito allegada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a deregQo.

K_ NOTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el au}‘@e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 030-2012-00617-00
AUTO E2 No. 01905

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud

al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el escrito aliegado por la SECRETARIA DE TRANSITO
Y TRANSPORTE MUNICIPALDE SANTIAGO DE CALI para que obre y conste
dentro de la presente ejecucion, asi mismo PONGASE EN CONOCIMIENTO

de la parte actora para lo qye considere pertinente.

, OTIFIQUESE
La Juez

T k = =
LIS E PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE\E)ECUCIC)N CivIL MUNICIPAL \
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 030-2011-00686-00
AUTO E2 No. 01908

En atencion al recurso de reposicion allegado por el apoderado judicial de la
parte ejecutante ALMA CIELO STERLING ACOSTA y como quiera que aun no

se ha dado cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del

C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el

traslado respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido o anterior, ingrese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derec

La Juez

*

N

NOTIFIQUESE

/ JUZGADO QUINTO DE E}ECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIO

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 31-2014-00868-00
AUTO 31 No. 629

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra del auto No. S1-01480, mediante el cual se
dispuso modificar la liquidacion de crédito presentada por dicha parte.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El motivo de la inconformidad en esencia radica en que a juicio del apoderado judicial
de la parte actora, en la liquidacion realizada por el Juzgado “no se sabe a ciencia cierta
cudl es la fecha de corte’, alega que en la referida liquidacion no se le esta aplicando la
tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, en virtud a
que considera que si bien se cita una tasa maxima por mora, correcta, al aplicar la tasa
nominal se toma una cifra incorrecta, y lo plantea mediante un ejemplo, aduciendo que
en la primera columna se cita el 29.45% efectivo anual, “a/ dividirse por 12 meses
arroja un porcentaje del 2.45% mensual’ el que multiplicado por 81 dias causados, da
como resultado la suma de $808.050.17 que no es igual al realizarlo con la tasa que
sefiald el Juzgado del 2.17%, por lo que sostiene que lo resuelto por el Juzgado ha
causado un perjuicio a la entidad demandante.

Por todo lo anterior solicita se revoque la decision rebatida y se apruebe la liquidacion
allegada por la suma de $20.903.037.63.

CONSIDERACIONES

Tiene como proposito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicto la
decision impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

En atencion a las razones expuestas por el recurrente, resulta necesario precisar desde
ya que la operacién aritmética realizada por el recurrente, tanto en la liquidacion de
crédito allegada como en el ejemplo planteado en el recurso, no obedece a los
lineamientos técnicos establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia, en
relacion a la forma en que se calcula la tasa de interés nominal, como quiera que la
profesional del derecho sostiene que para encontrar la tasa nominal mensual, basta con
dividir la tasa efectiva anual entre doce (12), que corresponde a la cantidad de meses
del afio; siendo ello incorrecto, toda vez que de conformidad con lo dispuesto por la
Super-Financiera, mediante concepto 2006022407-02 de;2006 que senala:

" No resulta procedente deducir que el producto de dividir una tasa nominal anual del
24% en 12 periodos se obtenga como resultado una tasa de interés efectivo del 2%, por
cuanto al dividir una tasa nominal (j) en (m) periodos, la unica interpretacion matematica
vélida es que el resultado obtenido corresponde a la tasa nominal periddica. Una tasa
efectiva anual nunca se puede dividir por ningin denominador, por cuanto se
trata de una funcion exponencial, mientras que 13s tasas nominales por tratarse de
una funcion lineal, si admiten ser divididas en (m) periodos a fin de obtener la tasa
nominal periodica.”



Asi pues, para realizar la conversion de la tasa efectiva anual (TE) a la tasa nominal (N)
se hace necesario aplicar la siguiente formula técnica, de conformidad con lo establecido
por la misma entidad asi:

N= [(1+TE) " (1/n)-1] x 12

Establecido lo anterior, y ya para resolver el asunto que atrae la atencion del Despacho,
se indicara que, contrario a lo que afirma el abogado recurrente, al revisar nuevamente
la liquidacion modificada por el Juzgado a folio 45 se tiene que aquélla se encuentra
ajustada a los parametros legales; en virtud a que atiende a los lineamientos técnicos
establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia, por cuanto a que el
calculo de los intereses moratorios fueron realizados sobre la base correcta, es decir,
con la tasa de interés nominal mensual que corresponde para cada trimestre, como
quiera que la conversion de la misma fue realizada con la formula técnica antes citada;
sin embargo, en la liquidacion de crédito allegada por la recurrente se configurd un
yerro matematico insalvable, cuando se calcularon los intereses moratorios sobre una
base equivocada.

Lo anterior, en virtud a que el abogado, utilizd la tasa efectiva anual que certifica la
Superintendencia, pero ésta se dividid entre doce, sin tener en cuenta que lo
procedente era realizar la conversion con la formula técnica antes descrita, por cuanto
se trata de una funcion exponencial la que no debe dividirse por ningin denominador.

En virtud de lo anterior y como quiera que los argumentos expuestos por el recurrente
no quebrantan las razones juridicas que tuvo el Despacho para emitir el auto No. S1-
01480, mediante el cual se modificd la liquidacion de crédito allegada por la parte
actora se mantendra dicha providencia en su integridad, asi mismo se precisara que con
excepcion del mes de abril de 2014, que se hizo a partir del dia 11, cada periodo
subsiguiente se liquidd, mes completo.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Quinto de Ejecucion Civii Municipal de Cali,
administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

MANTENER incolume el auto No. S1-01480, por las razones anotadas.

“\\ NOTIFIQUESE

La Juez

/ JUZA@DO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \

‘EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No: 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 29 de marzo de 2017

La Secretagia Ejecuciéﬂ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 04-2015-00149-00
AUTO J1 No. 630

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra del auto No. S1-01311, mediante el cual se
dispuso modificar la liquidacion de crédito presentada por dicha parte.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El motivo de la inconformidad en esencia radica en que a juicio del apoderado judicial
de la parte actora, en la liquidacion de crédito elaborada por el Juzgado no se le esta
aplicando la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, en virtud a que considera que si bien se cita una tasa maxima por mora,
correcta, al aplicar la tasa nominal se toma una cifra incorrecta, y lo plantea mediante
un ejemplo, aduciendo que en la primera columna se cita el 28.76% efectivo anual, “a/
dividirse por 12 meses arroja un porcentaje del 2.40% mensual’ el que multiplicado por
60 dias causados, da como resultado la suma de $577.758.21 que no es igual al
realizarlo con la tasa que sefald el Juzgado del 2.13%, por lo que sostiene que o
resuelto por el Juzgado ha causado un perjuicio a la entidad demandante.

Por todo lo anterior solicita se revoque la decision rebatida y se apruebe la liquidacion
allegada por la suma de $18.141.274.72 Mcte.

CONSIDERACIONES

Tiene como proposito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicto la
decision impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

En atencion a las razones expuestas por el recurrente, resulta necesario precisar desde
ya que la operacion aritmética realizada por el recurrente, tanto en la liquidacion de
crédito allegada como en el ejemplo planteado en el recurso, no obedece a los
lineamientos técnicos establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia, en
relacion a la forma en que se calcula la tasa de interés nominal, como quiera que la
profesional del derecho sostiene que para encontrar la tasa nominal mensual, basta con
dividir la tasa efectiva anual entre doce (12), que corrésponde a la cantidad de meses
del afio; siendo ello incorrecto, toda vez que de conformidad con lo dispuesto por la
Super-Financiera, mediante concepto 2006022407-02 de 2006 que sefala:

" No resulta procedente deducir que el producto de dividir una tasa nominal anual del
24% en 12 periodos se obtenga como resultado una tasa de interés efectivo del 2%, por
cuanto al dividir una tasa nominal (j) en (m) periodos, la unica interpretacion matematica
vdlida es que el resultado obtenido corresponde a la tasa nominal periddica. Una tasa
efectiva anual nunca se puede dividir por ningiun denominador, por cuanto se
trata de una funcion exponencial, mientras que las tasas nominales por tratarse de
una funcion lineal, si admiten ser divididas en (m) periodos a fin de obtener la tasa
nominal periodica.”



Asi pues, para realizar la conversion de la tasa efectiva anual (TE) a la tasa nominal (N)
se hace necesario aplicar la siguiente formula técnica, de conformidad con lo establecido
por la misma entidad asi:

N= [(1+TE) ~ (1/n)-1] x 12

Establecido lo anterior, y ya para resolver el asunto que atrae la atencion del Despacho,
se indicara que, contrario a lo que afirma el abogado recurrente, al revisar nuevamente
la liquidacion modificada por el Juzgado a folio 50 se tiene que aquélla se encuentra
ajustada a los parametros legales; en virtud a que atiende a los lineamientos técnicos
establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia, por cuanto a que el
calculo de los intereses moratorios fueron realizados sobre la base correcta, es decir,
con la tasa de interés nominal mensual que corresponde para cada trimestre, como
quiera que la conversion de la misma fue realizada con la formula técnica antes citada;
sin embargo, en la liquidacion de crédito allegada por la recurrente se configurd un
yerro matematico insalvable, cuando se calcularon los intereses moratorios sobre una
base equivocada.

Lo anterior, en virtud a que el abogado, utilizo la tasa efectiva anual que certifica la
Superintendencia, pero ésta se dividid entre doce, sin tener en cuenta que lo
procedente era realizar la conversidon con la formula técnica antes descrita, por cuanto
se trata de una funcion exponencial la que no debe dividirse por ningun denominador.

En virtud de lo anterior y como quiera que los argumentos expuestos por el recurrente
no quebrantan las razones juridicas que tuvo el Despacho para emitir el auto No. S1-
001311, mediante el cual se modificé la liquidacion de crédito allegada por la parte
actora se mantendra dicha providencia en su integridad.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Quinto de Ejecucion Civil Municipal de Cali,
administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

MANTENER incolume el auto No. S1-01311, por las razones anotadas, en precedencia.

OTIFIQUESE

La Juez

LISSEFHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGA[% QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No: 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 29 de marzo de 2017
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SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, informandole que se encuentra
pendiente de resolver solicitud; asi mismo hago constar que hay embargo de
remanentes por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Ejecucidon de Sentencias de Cali
bajo la partida 008-2012-00240-00 y no hay memoriales pendientes por agregar,
Sirvase proveer.

‘.

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ
Secretaria
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION No. 030-2012-00748-00
AUTO S1 No. 0634

Evidenciado el informe secretarial que antecede vy verificado el contenido del escrito
allegado por la parte ejecutada, es pertinente precisar que la terminacion del
proceso y el levantamiento de la medida cautelar, resulta improcedente si en cuenta
se tiene que no da cumplimiento a los presupuestos contemplados en el articulo 461
inciso 2 del C.G.P y que al tenor reza: ... 5/ existieren liquidaciones en firme de/
crédito v de fas costas, y el efecutado presenta ia liquidacion adicional a que
hubiere lugar, acompaiada del titulo de consignacion de dichos valores a
ordenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea
aprobada aquella, y dispondra la _cancelacion de los embargos_y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente.” ... Lo cursivo, subrayado y
en negrilla fuera del textc

Asi mismo, de la informacion consignada y de los calculos realizados por el extremo
pasivo no se puede deducir un requerimiento expreso tal y como lo establece la
normatividad vigente para el caso en particular, para proceder de conformidad a lo
solicitado y en consecuencia esta Célula Judicial no accedera a lo pedido.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE las peticiones incoadas por la parte ejecutada, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENGASE como abono a la obligacion el depdsito judicial por valor de
$78.671.417.30 consignado por la parte demandada a ordenes de este Despacho.

TERCERO: REQUIERASE a la parte actora para que en el término de ejecutoria
de este proveido, se sirva informar a esta Autoridad Judicial si la obligacion aqui



perseguida ya se encuentra satisfecha o de ser el caso realice las acciones tendientes
a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago.

REQUIERASE a las partes, a fin de que presenten la liquidacion de crédito,
conforme lo establece el articul del C.G.P y el 1653 del Cddigo Civil.

k NOTIFIQUESE

La Juez

EZ ROIAS
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION No. 11-2014-01040-00
AUTO J1 No. 628

En atencion al escrito precedente allegado por el abogado HENIO JOSE SANDOVAL
SANTACRUZ, en representacion de la parte demandada, observa el Despacho que
se ha formulado recurso de reposicion contra la decision impartida mediante auto
No. 2139, solicitando en ésta oportunidad de forma subsidiaria se conceda el
recurso de queja; No obstante lo anterior, si bien el recurso fue presentado en
forma oportuna, el abogado no expuso las razones que lo motivaron a interponer
el referido mecanismo de defensa judicial, siendo ello un requisito procedimental
sine gua non, al tenor de lo normado en el articulo 318 del C.G.P.

En consecuencia, si bien se conoce que lo pretendido es que se conceda la queja,
pues ello fue lo Gnico que si precisd el abogado, no se accedera a ello, en tanto
que la queja se encuentra supeditada a la suerte del recurso de reposicion,
conforme se expuso en precedencia y en el asunto bajo examen no hay lugar a
entrar a resolver de fondo aquél.

De otro lado se avizora que el aludido profesional del derecho, presentd nuevo
escrito de nulidad de fecha 6 de marzo de 2017, al respecto ha de recordarsele
que que e! legislador, con miras a evitar el desgaste del aparato jurisdiccional por
la proliferacion infundada de incidentes o peticiones de nulidad, doto al juez, como
supremo director del proceso, de agiles y valiosas herramientas para evitar
mecanismos dilatorios, entre ellas se encuentra la de rechazar de plano la peticion
de nulidad que se funde en causal distinta de las enumeradas taxativamente, o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0 que ocurrieron antes
de promoverse otro incidente de nulidad, o que se proponga después de saneada’.

No obstante lo anterior, el abogado de la pasiva formula nulidad con fundamento
en la causal 8° del articulo 140 del C.P.C. el que perdié vigencia el 31 de diciembre
de 2015 y que hoy se encuentra consignada en el articulo 133 /dem, sin tener en
cuenta que de conformidad con lo normado en el articulo 136 de la misma obra
ritual ya precluyd su oportunidad para alegar nulidad en virtud a que ya actud
dentro del proceso sin promoverla y no solo eso, dicha parte actu6é formulando
también ya una solicitud de nulidad; peticion que no prospero, de lo anterior se
colige que en el presente asunto respecto ya opero la figura del saneamiento,
razon por la cual no procede la nulidad invocada.

En consecuencia, se le citard una vez mas al abogado el articulo 135 del C.G.P.
que reza “El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en
causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, o_la que se proponga después de saneada o
por quien carezca de legitimacion.” (Resalta del Juzgado).

Por todo lo anterior y como quiera que se advierte que el abogado Sandoval
Santacruz en repetidas ocasiones ha presentado solicitudes abiertamente

! Articulos 133 a 137 del C.G.P.



improcedente, por no estar ajustadas al procedimiento establecido por el
legislador, como antes se indicd se le recordara al profesional del derecho
reclamante que es su deber “Observar la Constitucion Politica y Ia ley' y “Actualizar
los conocimientos inherentes al ejercicio de la profesion.”?; de igual manera se le
conminaréa para que en lo sucesivo se abstenga de realizar solicitudes
notoriamente improcedentes.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO el recurso de reposicion impetrado contra el
auto No. 2139, por las razones expuestas en precedencia, en consecuencia, NO se
concede el recurso de queja solicitado.

SEGUNDO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de nulidad propuesta por la parte
ejecutada mediante escrito de fecha 6 de marzo del afio avante por los motivos de
orden legal senalados en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: CONMINAR AL ABOGADO Henio Jose Sandoval Santacruz, para que
en lo sucesivo se abstenga de realizar solicitudes notoriamente improcedentes.

NOTIFIQUESE

La Juez
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SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, informandole que el adjudicatario,
allego el valor del impuesto correspondiente, realizado dentro del término legal.
Sirvase proveer.

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ
Secretaria
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 031-2012-00564-00
AUTO S1 No. 0633

En diligencia de remate efectuada el 15 de Marzo de 2017, dentro del proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por JORGE HERNANDO GUTIERREZ contra
NELLY DIAZ DE MONTES y previa verificacion del cumplimiento de los requisitos de
ley SE ADJUDICO al actual demandante JORGE HERNANDO GUTIERREZ HERRERA
identificado con la C.C. No. 16.609.020 a través de su apoderado judicial, por ser el
mejor postor, el inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No. 370-59049
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, po’r la suma de TREINTA
MILLONES DE PESOS ($30.000.000.00).

Seguidamente y encontrandose dentro del término concedido para ello, el
adjudicatario, consigné la suma de UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
($1.500.000.00) correspondiente al 5% del valor del remate, segun lo dispuesto en
el Art. 70. de la Ley 11 de Enero 27/87 modificada por la ley 1743 del 26 de
diciembre de 2014, como correspondia.

En consecuencia y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos
pertinentes de los articulos 448 a 453 del C.G.P, se procedera a impartir la
aprobacidn del remate de conformidad con lo preceptuado en el articulo 455 ibidem.

Por las razones antes expuestas, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE LA DILIGENCIA DE REMATE efectuada el dia 02 de
Marzo de 2017, dentro del presente proceso, adelantado por JORGE HERNANDO
GUTIERREZ HERRERA contra NELLY DIAZ DE MONTES en la que se le adjudico el
bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-59049 al sefior
JORGE HERNANDO GUTIERREZ HERRERA identificado con la C.C. No. 16.609.020 a
traves de su apoderado judicial.



SEGUNDO: ORDENESE la inscripcion del acta de remate y el presente proveido en
la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS, a la matricula inmobiliaria
No. 370-59049, una vez registradas las copias, deberan ser protocolizadas en una
de las notarias de la ciudad como titulo de propiedad del rematante adjudicatario,
copia de la escritura publica debera allegarse al proceso por el mismo.

TERCERO: ORDENESE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas
y practicadas en el presente proceso que recaen sobre el bien inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No. 370-59049. Librese por secretaria los oficios.

CUARTO: DISPONGASE la cancelacién del gravamen hipotecario que recae sobre
el bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-59049 constituido
mediante escritura publica 2956 del 12 de Agosto de 2011 ante la Notaria 18 del
Circulo de Cali. Librese por Secretaria el exhorto respectivo.

QUINTO: OFICIESE al secuestre PEDRO NEL CASTRO GONZALEZ en su calidad de
auxiliar de la justicia para que haga entrega del bien inmueble rematado, identificado
con la matricula inmobiliaria No. 370-59049 al sefior JORGE HERNANDO GUTIERREZ
HERRERA identificado con la C.C. No. 16.609.020, por habérsele adjudicado el bien
en la diligencia de remate, asi mismo, requiérasele para que rinda cuentas
comprobadas de su administracion.

N QUESE Y CUMPLASE

La Juez,

HE PAOLA RAMIRHKZ ROJAS
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 33-2013-00784-00
AUTO J1 No. 631

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada
judicial de la parte demandante contra del auto No. $1-02064, mediante el cual se
dispuso modificar la liquidacion de crédito presentada por dicha parte.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En esencia la abogada contradictora, sostiene que al realizarse la modificacion de la
liquidacion de crédito allegada por aquélla se omite uno de los capitales ordenados en el
mandamiento de pago de fecha 22 de noviembre de 2013, por la suma de cinco
millones de pesos ($5.000.000.00), en consecuencia, pide se revoque el referido auto,
para que en su lugar se modifique la liquidacion de crédito elaborada por el Juzgado,
incluyendo el capital antes sefalado.

CONSIDERACIONES

Tiene como proposito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicto la
decision impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Por sabido se tiene que la liquidacion del crédito ha de cefiirse necesariamente a lo
dispuesto en el mandamiento de pago, a menos que éste sea reformado o modificado
bien sea por el fallo que ordene seguir adelante la ejecucion o, por la sentencia de
segunda instancia; casos en los cuales, dicha liquidacion debe cumplir lo dispuesto en
ellos.

Ahora bien, cuando por cualquier circunstancia, la mencionada liquidacion no se realiza
observando lo ordenado en el auto de apremio, que puede comprender capital,
sanciones, intereses de plazo, de mora o ambos, etc., las partes, esto es, tanto
demandante como demandada, pueden dentro de los precisos términos contemplados
en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, objetarla; objecion que por supuesto,
debe ir encaminada a demostrar al juez o0 a la contraparte (en caso de que sea éste
quien la presentd) el error en que se incurrio en tal liquidacion, sin que sea dable
exponer cualquier otro argumento.

Tal liquidacién corresponde a la operacion aritmética de las sumas que deben imputarse
de conformidad con lo ordenado en el mandamiento de pago y en la sentencia
respectiva; en otras palabras, se trata de cuantificar el capital y los intereses
concentrados dentro de un proceso en el cual se ha dictado sentencia favorable al
ejecutante, siendo entonces el resultado de lo ya definido pues mal puede pensarse
realizar una liquidacion del crédito dentro de un proceso en donde no se haya dictado
sentencia y la misma no se encuentre en firme, o realizarla en un proceso ddnde las
pretensiones hayan sido desestimadas o el fallo haya sido inhibitorio.

En el caso que nos ocupa, la demandada Eulogia Valencia Hurtado, se encuentra
obligada a pagar el crédito ejecutado contenidos en los titulos valores obrantes a folios



del 2 al 9, del presente cuaderno tal y como obra en el mandamiento de pago
expediente por encontrarse aquél debidamente ejecutoriado y en firme.

Teniendo en cuenta los argumentos sustentados por la recurrente y revisada
nuevamente la liquidacion elaborada por el Juzgado, se advierte que en efecto, tal y
como la profesional del derecho sefiala, se errd al realizar la liquidacion en tanto que
paso por alto uno de los capitales ordenados en la orden compulsiva, especificamente el
contenido en la letra de cambio sin nimero, con fecha de suscripcidon el dia 6 de
diciembre de 2012 y vencimiento el 6 de julio de 2013, por la suma de cinco millones
de pesos ($5.000.000.00).

En consecuencia, no le queda otro camino a esta autoridad Judicial que enmendar el
yerro, realizando nuevamente la liquidacion, incluyendo en ésta oportunidad la suma
echada de menos, precisando que respecto de ésta ultima no se ordend pago de
intereses moratorios; en consecuencia, quedara asi:

CAPITAL ADEUDADO No. 1 $ 15.000.000,00
intereses moratorios $ 8.828.547,57
sub total liquidacion $ 23.828.547,57
CAPITAL ADEUDADO No. 2 $ 10.000.000,00
intereses moratorio $ 5.885.698,38
sub total liguidacion $ 15.885.698,38
CAPITAL ADEUDADO No. 3 $ 5.000.000,00
TOTAL LIQUIDACION $ 44.714.245,95

Sin mas consideraciones, el Juzgado Quinto de Ejecucidon Civil Municipal de Cali,
administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

MODIFIQUESE uUnicamente el numeral segundo del auto No. S1-02064, en el sentido
de indicar que el valor del crédito ejecutado asciende a la suma de CUARENTA Y
CUATRO MILLONES SETECIENTOS CATORCE MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y
CINCO PESOS, CON NOVENTA Y CINCO CENTAVOS ($44.714.245.95 Mcte) , al

30 de septiembre de 2016.
r\‘lOTIFIQUESE

;
La Juez K /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
RADICACION No. 001-2010-00702-00
AUTO S1 No. 0317

Pretende el abogado EDUARDO ARMANDO LOPEZ VICTORIA, quien actua en
calidad de mandatario judicial de la demandada, se declare la ilegalidad del auto
mediante el cual éste despacho avocd conocimiento del proceso de la referencia,
por considerar que no es de competencia de esta funcionaria conocer del presente
asunto, en virtud a que no se ‘han resuelto las excepciones formuladas, ni se ha
emitido la orden de seguir adelante.

Con miras a evitar el desgaste del aparato jurisdiccional por la proliferacion
infundada de incidentes, peticiones de nulidad . infundadas o solicitudes
notoriamente dilatorias, el legislador dotd al juez, como supremo director del
proceso, de agiles y valiosas herramientas para evitar la indebida utilizacion de los
mecanismos de defensa judicial, entre ellas se encuentra la de rechazar de plano,
las peticiones de nulidad que se funden en causal distinta de las enumeradas
taxativamente, o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, O
que ocurrieron antes de promoverse otro incidente de nulidad, o que se proponga
después de saneada’.

Descendiendo al asunto bajo examen y analizado, se precisara que no son de
recibo del despacho alegatos del abogado, como quiera la sefora Luz Edit Barco,
quien fue notificada personalmente desde el ano 2011, ha obrado, en repetidas
ocasiones y a través de diversos profesionales del Derecho en el presente asunto,
convalidando cada etapa procesal surtida por el Juzgado, sin que le sea posible por
virtud del mandato contenido en el articulo 136 del C.G.P? retrotraer las
actuaciones para alegar posibles irregularidades acaecidas hace seis afos, las que
se encuentran inefablemente saneadas, pues como se indicé dicha parte ha venido
actuando dentro del proceso sin que en oportunidad anterior promoviera la
mencionada irregularidad, razon por la cual su oportunidad ya precluyo.

RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por revocado el poder otorgado por la parte demandada al
abogado JORGE FERNANDO GUERRERO CEBALLOS.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria amplia y suficiente al abogado EDUARDO
ARMANDO LOPEZ VICTORIA, portador de la Cedula de Ciudadania No. 16.733.307
y Tarjeta Profesional No. 82.307 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar

! Articulos 133 a 137 del C.G.P.
’ ~ Articulo 136. Saneamiento de la nulidad. a nulidad se considerard saneada en los sfguientes €asos.

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo sin proponerla. (...) "
(resalta el Juzgado) “Pardgrafo. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir ntegramente 1a respectiva instancid, son insaneables.”




dentro del proceso conforme al poder otorgado por la parte ejecutada.

TERCERO: NIEGUESE la solicitud impetrada por el abogado Eduardo Armando
Lopez Victoria, por las razones expuestas en precedencia.

CUARTO: DEVUELVASE el expediente a Secretaria a fin de que se corra el
traslado respectivo a la liquidacion de crédito allegada.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 07-2014-00763-00
AUTO J1 No. 632

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada
judicial de la parte demandante contra del auto No. 566, mediante el cual se dispuso
modificar la liquidacion de crédito presentada por dicha parte.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En esencia la abogada contradictora, sostiene que al realizarse la modificacion de la
liquidacion de credito allegada por aquélla se omitieron ocho capitales, por la suma de
un millon, de pesos cada uno, para un total de $8.000.000.00 y sus respectivos
intereses moratorios, sumas ordenadas en el mandamiento ejecutivo de pago; en
consecuencia, pide se revoque el referido auto, para que en su lugar se modifique la
liquidacion de crédito elaborada por el Juzgado, incluyendo los capitales antes
senalados.

CONSIDERACIONES

Tiene como proposito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicto la
decision impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Por sabido se tiene que la liquidacion del crédito ha de cefirse necesariamente a lo
dispuesto en el mandamiento de pago, a menos que éste sea reformado o modificado
bien sea por el fallo que ordene seguir adelante la ejecucion o, por la sentencia de
segunda instancia; casos en los cuales, dicha liquidacion debe cumplir lo dispuesto en
ellos.

Ahora bien, cuando por cualquier circunstancia, la mencionada liquidacion no se realiza
observando lo ordenado en el auto de apremio, que puede comprender capital,
sanciones, intereses de plazo, de mora o ambos, etc., las partes, esto es, tanto
demandante como demandada, pueden dentro de los precisos términos contemplados
en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, objetarla; objecion que por supuesto,
debe ir encaminada a demostrar al juez o a la contraparte (en caso de que sea éste
quien la presentd) el error en que se incurrid en tal liquidacion, sin que sea dable
exponer cualquier otro argumento.

Tal liquidacion corresponde a la operacion aritmética de las sumas que deben imputarse
de conformidad con lo ordenado en el mandamiento de pago y en la sentencia
respectiva; en otras palabras, se trata de cuantificar el capital y los intereses
concentrados dentro de un proceso en el cual se ha dictado sentencia favorable al
ejecutante, siendo entonces el resultado de lo ya definido pues mal puede pensarse
realizar una liquidacion del crédito dentro de un proceso en donde no se haya dictado
sentencia y la misma no se encuentre en firme, o realizarla en un proceso donde las
pretensiones hayan sido desestimadas o el fallo haya sido inhibitorio.

En el caso que nos ocupa, el demandado Alberto Estrada Castro, se encuentra obligado
a pagar el crédito ejecutado contenidos en los titulos valores obrantes a folios del 6 al



14, del presente cuaderno tal y como obra en el mandamiento de pago y la sentencia, '
por encontrarse aquellas providencias debidamente ejecutoriadas y en firme.

Teniendo en cuenta los argumentos sustentados por la recurrente y revisada
nuevamente la liquidacion elaborada por el Juzgado, se advierte que en efecto, tal y
como la profesional del derecho sefala, se errd al realizar la liquidacion en tanto que
pasaron por alto uno de los capitales ordenados en la orden compulsiva,
especificamente los correspondientes a las letras de cambio obrantes a folios del 7 al 14
del cuaderno principal.

En consecuencia, no le queda otro camino a esta autoridad Judicial que enmendar el
yerro, realizando nuevamente la liquidacion, incluyendo en ésta oportunidad la suma
echada de menos, precisando que respecto de ésta“Ultima no se ordend pago de
intereses moratorios; en consecuencia, quedara asi:

LIQUIDACION DE CREDITO

SALDO % EFEC % MAX TASA SUB - TOTAL FECHA
CAPITAL ANUAL MORA(1,5%) | NOM | INTERESES DE MORA | VIGENCIA
$  1.000.000,00 20,34% 30,51% 2,24% | $ 12.714,87 | sep-13
$ 2.000.000,00 19,85% 29,78% 2,20% | $ 43.913,83 | oct-13
$  3.000.000,00 19,85% 29,78% 2,20% | $ 65.870,74 | nov-13
$  4.000.000,00 19,85% 29,78% 2,20% | $ 87.827,66 dic-13 |
$ 5.000.000,00 19,45% 29,18% 2,16% | $ 107.811,68 | ene-14
$ 6.000.000,00 19,45% 29,18% 2,16% | $ 129.374,02 | feb-14
$ 7.000.000,00 19,45% 29,18% 2,16% | $ 150.936,35 | mar-14
$ 8.000.000,00 19,63% 29,45% 2,17% | $ 173.920,83 | abr-14 |
$ 9.000.000,00 19,63% 29,45% 217% | $ 195.660,93 | may-14
$ 9.000.000,00 19,63% 29,45% 2,17% | $ 195.660,93 | jun-14
$ 9.000.000,00 19,33% 29,00% 2,14% | $ 192.992,71 | jul-14
$ _ 9.000.000,00 19,33% 29,00% 2,14% | $ 192.992,71 | ago-14
$ _ 9.000.000,00 19,33% 29,00% 2,14% | $ 192.992,71 | sep-14 |
$ 9.000.000,00 19,17% 28,76% 2,13% | $ 191.566,17 oct-14
$ 9.000.000,00 19,17% 28,76% 2,13% | $ 191.566,17 | nov-14
. $ 9.000.000,00 19,17% 28,76% 2,13% | $ 191,566,17 | dic-14
) $ 9.000.000,00 19,21% 28,82% 2,13% | $ 191,923,03 ene-15
$ 9.000.000,00 19,21% 28,82% 2,13% | $ 191.923,03 feb-15
$  9.000.000,00 19,21% 28,82% 2,13% | $ 191.923,03 | mar-15
$  9.000.000,00 19,37% 29,06% 2,15% | $ 193.348,97 abr-15
$  9.000.000,00 19,37% 29,06% 2,15% | $ 193.348,97 | may-15 |
$  9.000.000,00 19,37% 29,06% 2,15% | $ 193.348,97 | jun-15 |
$  9.000.000,00 19,26% 28,89% 2,14% | $ 192.368,90 jul-15
$ _ 9.000.000,00 19,26% 28,89% 2,13% | $ 192,368,90 | ago-15 |
$  9.000.000,00 19,26% 28,89% 2,14% | $ 192.368,90 | sep-15
$  9.000.000,00 19,33% 29,00% 2,14% | $ 1192.992,71 | oct-15
$  9.000.000,00 19,33% 29,00% 2,14% | $ _192.992,71 | nov-15
$  9.000.000,00 19,33% 29,00% 2,18% | $ 192,992,71 | dic-15
$ 9.000.000,00 19,68% 29,52% 2,18% | $ 196.104,81 | ene-16
$  9.000.000,00 19,68% 29,52% 2,18% | $ 196.104,81 | feb-16 |
$ 9.000.000,00 19,68% 29,52% 2,18% | $ 196.104,81 | mar-16
SUB- TOTAL
INTERESES DE MORA $ 5.217.583,77
RESUMEN B
CAPITAL Adeudado i $ 9.000.000,00
INTERESES DE MORA $ 5.217.583,77
TOTAL

LIQUIDACION $ 14.217.583,77




Sin mas consideraciones, el Juzgado Quinto de Ejecucién Civil Municipal de Cali,
administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE
MODIFIQUESE Unicamente el numeral segundo del auto No. 566, en el sentido de
indicar que el valor del crédito ejecutado asciende a la suma de CATORCE MILLONES

DOSCIENTOS DIECISIETE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS CON
SETENTA Y SIETE CENTAVOS.($14.217.583.77 Mcte).
OTIFIQUESE

La Juez K‘ 7
.

LIS§§I‘HE PAOLA RAMIREZ ROPAS

/ JUZGAD(; QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No: 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 29 de marzo de 2017
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION No. 22-2016-00322-00
AUTO 31 No. 642

En escrito que antecede, el abogado CARLOS HUMBERTO NUNEZ MONTANO, ha
solicitado se suspenda la diligencia de remate programada para el dia 29 de marzo
de 2017, por considerar que la parte demandante no presentd el certificado de
tradicion actualizado para llevar a cabo la diligencia de remate, que el avalio
allegado esta desfasado en relacion al precio real del bien inmueble y que “es
oportuno por la parte demandante por lo menos actualizar dicho avalud' en aras
de no perjudicar a la pasiva.

De otro lado manifiesta que el demandante violo el debido proceso por cuanto
debio aportar el avaluo en el “termino de los diez dias a que hace alusion el
articulo 516 inciso 2 y 3 (sic) del ordenamiento procesal, lo cual brilla por su
ausencia. Luego se debia de (sic) contratar a un avaluador especializado o en su
defecto elegir uno el despacho de la lista de auxifiares de la Justicid’

Finaliza su escrito diciendo que “es /a persona del deudor la que siempre saldra
perdiendo, cuando los juzgados no se preocupan por ser justos y administrar
verdadera Justicia en tratandose al valor real y comercial de los bienes inmuebles. ”
Precisa que “jamas (...) un bien inmueble costaria 30 o 40 millones de pesos (...) ni
mucho menos un apartamento en cualquier cuchitrif (sic) de esta ciudad que viene
siendo una de las mas caras de Colombid’

Descendiendo al asunto bajo examen y analizado, se precisara que no son de
recibo del despacho alegatos del abogado pues no se apoyan argumentos juridicos
si no en valoraciones subjetivas que no se compadecen con la realidad procesal;
afirmaciones que no esta por demas sefialar, resultan a todas luces irrespetuosas e
injuriosas.

Como profesional del Derecho, el Abogado Nuiiez Montaino debe conocer que no
solo la norma citada ya perdio vigencia y que en la actualidad rige el cédigo
general del proceso, sino que ademas, la etapa procesal cuestionada se atempera
a lo normado por el legislador en articulo 444" ibidem y las decisiones alli vertidas
se encuentran en firme.

1«

Articulo 444. Avaliio y pago con productos.
Practicados el embargo y secuestro, y notificado el auto o la sentencia que ordene segulr adelante la
ejecucion, se procederd al avaltio de los bienes conforme a las reglas siguientes:

1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embargo remanentes, podran presentar el avalio dentro de los
veinte (20) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o del auto que ordena seguir adelante la ejecucion, o
después de consumado el secuestro, segun €l caso. Para tal efecto, podran contratar el dictamen pericial
directamente con entidades o profesionales especializados.

2. De los avalios que hubieren sido presentados oportunamente se correrd traslado por diez (10) dias
mediante auto, para que los interesados presenten sus observaciones. Quienes no lo hubieren aportado,
podran allegar un avaluo diferente, caso en el cual el juez resolverd, previo traslado de este por tres (3) dias.

3. Si el ejecutado no presta colaboracion para ef avaltio de los bienes o impide su inspeccion por el perito, se
dard aplicacion a lo previsto en el articulo 233, sin perjuicio de que el juez adopte las medidas necesarias para
superar los obstaculos que se presenten.



También le corresponde saber que la oportunidad senalada por el legislador para
allegar el certificado de tradicion, para efectos del remate, esta contemplada en el
articulo 450 de la misma obra ritual, la que indica que ésta se puede allegar hasta
antes de la diligencia.

Asi pues, el legislador con miras a evitar el desgaste del aparato jurisdiccional por
la proliferacion infundada de incidentes, peticiones de nulidad infundadas o
solicitudes notoriamente dilatorias, el legislador doto al juez, como supremo
director del proceso, de agiles y valiosas herramientas para evitar la indebida
utilizacion de los mecanismos de defensa judicial, entre ellas se encuentra la de
rechazar de plano, las peticiones de nulidad que se funden en causal distinta de las
enumeradas taxativamente, o en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previas, 0 que ocurrieron antes de promoverse otro ‘incidente de nulidad, o que se
proponga después de saneada’, asi mismo de las solicitudes que resulten
notoriamente improcedentes o que delanteramente impliquen una dilacién
manifiesta, asi pues el articulo 43 del C.G.P. establecio:

“Poderes de ordenacion e instruccion. Fl juez tendrd los siguientes poderes
de ordenacion e instruccion: (...) 2. Rechazar cualquier solicitud que sea
notoriamente improcedente o que implique una dilacion manifiesta.”

Fluye de lo anterior, claramente la improcedencia de la solicitud impetrada por el
abogado, Carlos Humberto Nufiez Montaiio, pues como ya se dijo, no solo resultan
contrarias a lo dispuesto en la norma sustantiva y en el rito procesal vigente, sino
que tampoco resulta viable que el Juzgado invalide las etapas procesales que ya se
surtieron en debida forma y en irrestricta aplicacion de la norma pertinente, para
revivir una vez mas los términos dilapidados por la pasiva.

Por todo lo anterior y como quiera que se advierte que el abogado Nieto Gonzalez
presentd una solicitud abiertamente improcedente y notoriamente dilatoria, pues
pese a que obra como apoderado desde el mes de noviembre del ano anterior, no
recurrio el auto mediante el cual se fijo fecha para la diligencia de remate, ni
presentd nuevo avaluo y pretende se suspenda la diligencia de remate sin que
exista argumento juridico alguno, que sustente su pedimento, en consecuencia, se
rechazara de plano la nulidad invocada®, tanto por no estar enlistada en el articulo
133 del C.G.P., como por resultar una solicitud improcedente y dilatoria como
antes se indico.

Asi mismo se le recordara al profesional del derecho reclamante que es su deber
“Qbservar la Constitucion Politica y 1a ley’, “Observar y exigir mesura, seriedad,
ponderacion y respeto en sus relaciones con os servidores publicos, colaboradores
y_auxiliares de la justicia, la contraparte, abogados y demds personas gque
intervengan _en los _asuntos de su profesion.” y “Actualizar los conocimientos
inherentes al ejercicio de la profesion.”*; de igual manera se le conminara para que
en lo sucesivo se abstenga de realizar solicitudes como la aqui presentada.

4. Tratdndose de bienes inmuebles el valor serd el del avaluo catastral del predio incrementado en un
cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo aporte considere que no es idoneo para establecer su precio
real. En este evento, con el avaltio catastral deberd presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en
e/ numeral 1. (...)”

¢ Articulos 133 a 137 del C.G.P.

7 "l juez rechazard de plano la soficitud de nufidad que se funde en causal distinta de las determinadas en
este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o 1a que se proponga despues de
saneada o por quien carezca de legitimacion. ”

" Articulo 28 Ley 1123 de 2007
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Corolario de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de nulidad propuesta por la parte
ejecutada, por los motivos de orden legal expuestos en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: CONMINAR AL ABOGADO para que en lo sucesivo se abstenga de
realizar solicitudes notoriamergﬁimprocedentes y dilatorias.
N

La Juez k//
E;;EETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

|

NOTIFIQUESE

K]UZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE\
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las partes el auto anterior.
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