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SEÑORES: 
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE SOACHA – CUNDINAMARCA. 
 
PROCESO DECLARATIVO UNION MARITAL DE HECHO. 
 
RADICADO:                   2022 – 1219.  
 
DEMANDANTE:             LUZ MERY TIRIA. 
 
DEMANDADO:               DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ 
                                        JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ y   
                                        HEREDEROS INDETERMINADOS del causante  
                                        JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D). 
 
 
Por medio del presente correo, me permito allegar contestación de la demanda la cual 
contiene pruebas, poder del suscrito abogado, y sus anexos, escrito de excepciones de 
mérito, soporte de recibo poder de los demandados, y envió a las demás partes 
procesales. 
 
Igualmente se adjunta constancia de envío de ejemplares de contestación a las demás 
partes procesales en cumplimiento del artículo 6 de la ley de 2022. 
 
Sin otro particular; atentamente, 
 
Doctor Armando Tocora G.  
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Soporte de envió poder demandados. 
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DOCTOR:  
GILBERTO VARGAS HERNANDEZ  
JUEZ DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE SOACHA (CUNDINAMARCA)  
E.S.D. 
 
REFERENCIA:              PROCESO DECLARATIVO UNION MARITAL DE HECHO. 
 
RADICADO:                   2022 – 1219.  
 
DEMANDANTE:             LUZ MERY TIRIA. 
 
DEMANDADO:               DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ 
                                        JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ y   
                                        HEREDEROS INDETERMINADOS del causante  
                                        JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D). 
 
ASUNTO:                        CONTESTACION DEMANDA. 
 
 
ARMANDO TOCORA GASCA., abogado en ejercicio, identificado con cedula de 
ciudadanía No 19.286.889 expedida en Bogotá, y tarjeta profesional No 184.963 del 
C.S. de la J., obrando como apoderado especial de la parte pasiva, DAVID FERNANDO 
BOBADILLA RUIZ., y JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ., herederos 
determinados del causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ 
(Q.E.P.D); como consta en el poder que me permito anexar con este escrito de 
contestación, por medio del presente escrito y dentro del término respectivo del traslado 
señalado por la Ley conforme a lo normado en el artículo 96 del C.G.P., me permito 
presentar la contestación de la demanda incoada por la parte actora y admitida por su 
despacho mediante auto del 31 de octubre de 2022; y por el mismo medio, presento 
las excepciones de mérito, tendientes a confrontar lo pretendido por la accionante, y 
a obtener todas las demás declaraciones judiciales que se pretendan lograr por vía de 
réplica. 
 
 

FRENTE A LAS PRETENCIONES DE LA ACCIONANTE 
 

Como apoderado de los demandados interesados me permito referirme a las 
pretensiones, en los siguientes términos: 
 
 
A la pretensión PRIMERA., No me opongo a la prosperidad de la existencia de la 
declaración de la unión marital de hecho siempre y cuando se pruebe, pero me opongo 
a los efectos temporales pretendidos por la parte actora, mis representados 
demostraran con la valoración probatoria, la falta de comunidad de vida permanente y 
singular con la demandante, que se inició como lo señala el 26 de octubre de 2013 
hasta el 7 de enero de 2022, al fallecimiento del causante,  
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y como depreca que sea declarada la misma, las pruebas aportadas al proceso por mis 
mandantes resultan conducentes, eficaces y pertinentes, para probar y desvirtuar los 
hechos y pretensiones de la demanda, en lo que atañe a la supuesta convivencia que 
mantuvo la demandante con el causante, manifiestan los poderdantes que la 
convivencia del causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D); 
con su compañera permanente nuestra señora madre LUZ AMPARO RUIZ 
GONZALEZ., con sus hijos DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ., y JOHANNA 
ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ., nuestros padres convivieron desde el mes de 
marzo de 1994 hasta el mes de noviembre de 2014, es decir veinte (20) años de 
convivencia, y no como señala la demandante que el extremo inicial de la 
convivencia de ella fue el 26 de octubre de 2013, quiere decir, que estábamos 
conviviendo en nuestra casa, con la señora LUZ MERY TIRIA., y a los 12 meses, 
el mes de noviembre del 2014, se terminó la relación con nuestra señora madre, 
fecha en la cual nos fuimos de nuestra vivienda.  
 
 
A la pretensión SEGUNDA., Me opongo a su prosperidad totalmente a dicha 
pretensión, además porque lo pedido allí debe ser objeto de debate probatorio y análisis 
de su señoría, en otro proceso, esto es, en el proceso de liquidación de la sociedad 
patrimonial que pueda surgir de la unión marital de hecho, y como es bien sabido se 
hará en otro proceso, así como las pruebas que los soporten, si no existe la unión marital 
nunca podrá formarse una sociedad patrimonial entre compañeros permanentes, esta 
solo se solicita en la disolución y declaración ya declarada.  
 
La actora pretende la declaratoria de la unión, solo para disputarse un bien inmueble 
propio del demandado, adquirido cuando este era soltero, y tenía la convivencia por 
más de veinte (20) años con el núcleo familiar de los demandados. 
 
 

A LOS HECHOS 
 
Al PRIMERO: La demandante argumenta haber establecido convivencia permanente 
de pareja con el señor JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D)., 
estable permanente, singular con mutua ayuda tanto económica, afirman mis 
prohijados, que no les consta y no tienen calidad de hechos para probar una vida 
estable, permanente y singular, este hecho es totalmente falso, manifiestan mis 
poderdantes, que su señor padre después de separarse de su señora madre LUZ 
AMPARO RUIZ GONZALEZ., con quien  tuvo una vida permanente, publica de ayuda 
mutua y económica de convivencia junto con sus hijos, en el domicilio y residencia 
conocida por los familiares y vecinos, dicen mis patrocinados que esta es una argucia 
que se inventó la demandante, para acomodar la existencia en este proceso y probar 
la unión marital de hecho, situación que es la que se pretende en esta demanda, si fuera 
realidad se hubiera hecho cargo de las exequias de nuestro padre, por el contrario el 
hijo DAVID.,  fue el encargado de todos los gastos funerales como lo certifican los 
documentos exequiales INVERAZA S.A., LOS OLIVOS, de 09 de enero de 2022, 
contrato de prestación de servicios No. 12933, suscrito por el hijo DAVID FERNANDO 
BOBADILLA RUIZ.,  manifiestan los demandados que es una falacia, para engañar al 
señor Juez.  
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Al SEGUNDO: La demandante afirma que convivio por más de dos (2) años, desde el 
desde 26 de octubre de 2013 hasta el 7 de enero de 2022, día del fallecimiento del 
causante, afirman mis poderdantes que es totalmente falso, lo único que pretende la 
demandante es probar una relación permanente que nunca existió, es de manifestar 
al despacho, que nuestros padres convivieron desde el mes de marzo de 1994 
hasta el mes de noviembre de 2014, es decir veinte (20) años de convivencia, en 
el barrio ciudad latina de este municipio desde el año 1994, desde el noviazgo de 
nuestros padres manifiesta nuestra señora madre, luego llegaron sus hijos, la compra 
del bien inmueble lote que adquirió nuestro padre en la convivencia con su núcleo 
familiar en el año 2000 con promesa de compraventa, en el barrio Llanos de Soacha,  y 
cuando lo cancelo se elevó a escritura pública, en el año 2005 en la notaría 38 del 
círculo de Bogotá, se construyó una vivienda con el ánimo de tener un techo, cuyos 
materiales inicialmente fueron en madera y fue así que lo ocupamos con la familia, vale 
agregar desde la separación de la unión libre con nuestra señora madre que fue 
el mes noviembre del año 2014, y desde esa fecha no se adelantado ninguna mejora 
en el predio, como se manifestó en el hecho anterior después de la convivencia con 
nuestra señora madre, el nunca convivio de manera permanente con alguien, para que 
se pretenda probar una relación que no existió. 
 
Al TERCERO: Afirma la parte activa, que convivieron por más de nueve (9) años como 
compañeros permanentes como se manifestó en el hecho segundo, manifiestan mis 
prohijados que es falso, lo único que pretende la demandante es probar una relación 
permanente que nunca existió, será tema probatorio en la contestación de la demanda. 
 
Señor Juez, mis prohijados han aportado los siguientes documentos, con el ánimo de 
desvirtuar la supuesta convivencia de la demandante, que dan claridad y transparencia 
ya que son emitidos por autoridades administrativas y judiciales así: 
 
1. Tomas fotográficas compartiendo con la familia Bobadilla – Ruiz, en 6 folios. 
2. Comisaria Tercera de familia de Soacha, oficio No. 624 MP 265 de fecha 28 de 
noviembre de 2013, por violencia intrafamiliar, documento dirigido a la EPS Salud 
Total, para prestar su servicio de salud a la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ., 
para su valoración de salud por las agresiones de su compañero permanente el señor 
JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D)., en la vivienda del grupo 
familiar, en 1 folio. 
3. Comisaria Tercera de familia de Soacha, oficio No. 624 MP 265 de fecha 28 de 
noviembre de 2013, expediente denuncia por violencia interfamiliar y solicitud de 
medida de protección, denunciante la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ., de 
estado civil unión libre, domiciliada en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de 
Soacha, denunciado JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D)., de 
estado civil unión libre, domiciliado en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de 
Soacha, donde manifiesta la agresión el día 27 de noviembre de 2013, en el domicilio 
de los compañeros permanentes y de la familia, donde el progenitor y compañero llega 
en estado de embriaguez, y agredió a su compañera e hijo, citan a audiencia el día 12 
de diciembre de 2013 a las 08:00 am, se concede medida de protección provisional 
en el domicilio casa de habitación, de los compañeros permanentes ubicado en la calle 
3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de Soacha,  en 6 folios. 
4. Comisaria Tercera de familia de Soacha, oficio de fecha 12 de diciembre de 2013, 
citación al grupo familiar para entrevista psicológica dentro de la medida de protección, 
el día 17 de diciembre de 2013, a las 10:00 am en 2 folios. 
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5. Comisaria Tercera de familia de Soacha, acta de conciliación de alimentos No. 551 
de 2013 recepción MP No. 265 -2013, de fecha 17 de diciembre de 2013, donde se 
acordó las obligaciones de los hijos, y se aprecia el domicilio en común de las partes, 
en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de Soacha, en 2 folios. 
6. Comisaria Tercera de familia de Soacha, medida de protección definitiva MP No. 
265 -2013, de fecha 30 de enero de 2014, podemos apreciar que el testimonio del 
señor JAIME NOVOA HERNÁNDEZ., manifiesta que los conoce hace como quince (15) 
años, y manifiesta que los hechos ocurrieron en el lugar de habitación y taller de don 
ENRIQUE, el domicilio de los compañeros, en 4 folios. 
7. Comisaria Tercera de familia de Soacha, acta de obligación legal contenida en la 
conciliación de alimentos No. 551 de 2013, de fecha 04 de marzo de 2015, por 
obligación de alimentos pendiente de pago, en 1 folio. 
8. Impuesto predial Alcaldía Municipal de Soacha, cuenta de cobro del año 2006 
hasta el año 2013, en un folio. 
9. Extracto de Colpensiones enviado a la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ., 
enviado a su domicilio en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de Soacha, del mes 
de febrero del año 2014, documento recibido por la interesado a principios del mes de 
marzo del 2014 en el domicilio, y posteriormente en el mismo mes de noviembre la 
progenitora con sus hijos se fue de la vivienda lo manifiestan los demandados. en 2 
folios.   
10. Documento de COOPSERFUN LOS OLIVOS, afiliación del grupo familiar, donde 
se establece el grupo familiar entre ellos el causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA 
HERNANDEZ (Q.E.P.D)., como parentesco cónyuge del 01 de enero de 2015, en 1 
folio.   
11. Peritaje por Corpolonjas de Colombia del bien inmueble del avaluó comercial 
ubicado en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de Soacha, adelantado por el auxiliar 
de la justicia señor: GUSTAVO MANUEL CHAPARRO ROJAS, de fecha 11 de febrero 
de 2013, donde se pude apreciar en las fotografías su construcción, y a la fecha no se 
han adelantado ninguna mejora, permanece en el mismo estado desde que nos fuimos 
de la casa con nuestra señora madre, este peritaje se adelantó ya que nuestros padres 
tenían la intención de venderlo, manifiestan mis poderdantes, en 19 folios. 
12. Copia de la escritura publica No. 02445 de fecha 05-07-2012 de la notaría primera 
del círculo de Soacha – Cundinamarca, como propietaria la señora LUZ MERY TIRIA.  
 
Estos documentos señor Juez, son pruebas documentales que dan certeza hasta 
cuando convivieron los compañeros permanentes la señora LUZ AMPARO RUIZ 
GONZALEZ., y el señor JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D)., con 
sus hijos DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ., y JOHANNA ALEXANDRA 
BOBADILLA RUIZ., es decir, hasta el mes de noviembre del año 2014, y no como lo 
manifiesta la demandante señora LUZ MERY TIRIA., que tuvieron una relación desde 
mes el 26 de octubre de 2013 hasta el 7 de enero de 2022, con el causante de 
comunidad de vida permanente. 
 
Al CUARTO: Manifiesta la demandante compartieron con el causante lecho, techo y 
mesa, desde el 26 de octubre de 2013 en la vivienda ubicada en la calle 3 No. 22 - 72 
hoy carrera 16 A No. 35 – 75 en Soacha, afirman mis poderdantes que es falso, y 
desconocen que el causante el 26 de octubre de 2013, compartiera lecho, techo y mesa, 
con persona alguna, si aun convivían con nuestra señora madre LUZ AMPARO RUIZ 
GONZALEZ, y nosotros sus hijos. 
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Al QUINTO: Afirma la demandante que no procrearon hijos, afirman mis poderdantes, 
que es un hecho superfluo, que el causante procreo sus hijos con su señora madre LUZ 
AMPARO RUIZ GONZALEZ, con quien tuvo una vida permanente, publica y de ayuda 
mutua de convivencia, por más de veinte (20) años, con la única convivencia conocida 
por nosotros durante la vida de nuestro padre. 
 
Al SEXTO: Expone la demandante con el causante, durante la convivencia se dieron 
trato de esposos, manifiestan los hijos del causante que es falso, que su señor padre 
nunca se casó ni conocieron alguna relación de esposos con persona alguna, fuera de 
la relación que sostuvo con su señora madre que, si compartieron techo, mesa y lecho, 
siendo su relación como esposos, en el cual procrearon dos hijos, y adquirieron el bien 
inmueble donde convivíamos. 
 
Al SEPTIMO: Manifiesta la demandante que no tienen vínculo matrimonial, afirman los 
demandados por parte de nuestro padre es cierto, y en cuanto a la demandante 
desconocemos su estado civil y sus intenciones.  
 
Al OCTAVO: Expone la demandante, que le brindo al causante cuidados por su edad, 
manifiestan los hijos del causante, que es falso, su señor padre se valía por sus propios 
medios, y desconocen alguna convivencia sentimental con persona alguna.   
 
Al NOVENO: La demandante manifiesta que se extinguió la unión marital de hecho con 
la muerte del causante, es falso, manifiestan mis prohijados que su señor padre nunca 
constituyo unión marital de hecho, con persona alguna, solamente convivio con su 
señora madre LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ, de manera pública y permanente, con 
quien si constituyo la unión marital y la sociedad patrimonial. 
 
Al DECIMO: La demandante manifiesta que no tenían impedimento para contraer 
matrimonio, es falso, manifiestan mis prohijados, como se manifestó en el hecho 
séptimo, y nuestro padre el causante si se quería casarse con nuestra señora madre.   
 
Al DECIMO PRIMERO: La parte activa afirma que administraban los bienes, afirman 
sus hijos que es falso, nuestro padre administraba su negocio de metalmecánica, 
cuando convivía con nuestra madre y sus hijos, hasta la separación de su familia, en el 
mes de noviembre del año 2014, después lo hacía de manera independiente y tenía 
sus trabajadores que le colaboraban en sus actividades laborales, sin necesidad de 
nadie más. 
 
Al DECIMO SEGUNDO: Manifiesta la demandante, que los hijos del causante conocían 
la existencia de la compañera LUZ MERY TIRIA, es falso, mis prohijados afirman que 
nuestro padre nunca convivio con alguien más que nuestra señora madre, desconocen 
que su señor padre tuviera alguna relación sentimental con persona alguna, y así fue 
que adelantaron la liquidación de herencia como hijos legítimos del causante y siendo 
sus únicos herederos, si alguien tuvo un derecho seria nuestra señora LUZ AMPARO 
RUIZ GONZALEZ, con quien convivio nuestro padre por más de veinte (20) años, y en 
su convivencia adquirieron el lote y construyeron su vivienda para nuestra vivienda 
familiar, y desde que nuestra señora madre decidió irse de la casa no se hizo mejora 
alguna, nosotros sus hijos estuvimos en continua relación con nuestro padre, y jamás 
nos dimos cuenta de alguna mejora en la vivienda. 
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Así mismo para conocimiento del despacho, la señora LUZ MERY TIRIA., tiene en su 
poder de manera arbitraria el bien inmueble de nosotros los herederos legítimos DAVID 
FERNANDO BOBADILLA RUIZ., y JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ., y 
cursa un proceso en la INSPECCIÓN PRIMERA MUNICIPAL DE POLICIA SOACHA – 
CUNDINAMARCA, por la Perturbación a la Posesión, donde en audiencia abandono el 
despacho. 
 
Manifiestan mis poderdantes que el bien inmueble la señora LUZ MERY TIRIA, lo tiene 
arrendado al señor DAVID VARGAS., y el arrendatario manifiesto que desconocía los 
problemas legales y más que ella no es la propietaria de la casa. 
 
Señor juez, nos permitimos adjuntar copia de la Querella de la Perturbación a la 
Posesión, donde de manera clara se esbozan los hechos ocurridos, y las citaciones de 
conciliación, donde la señora LUZ MERY TIRIA., manifiesta que le cancelemos un 
dinero que le debía nuestro señor padre para entregarnos nuestra casa, y de inmediato 
al fallecimiento de nuestro padre la ocupo de manera arbitraria.  
 
Es de manifestarle al despacho que la señora LUZ MERY TIRIA., es propietaria de un 
bien inmueble ubicado en la carrera 16 B No. 35 – 29 sur del barrio llanos de Soacha, 
identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 051-59025 de la oficina de registro 
de instrumentos públicos de Soacha, según escritura pública No. 2455 del 05-07-2012 
acto inscrito en la notaría primera del círculo de Soacha, si fuera el caso, en la 
liquidación de la sociedad patrimonial se incluya el predio de la demandante, pues 
también la adquirió de estado civil soltera, y se tendría que demostrar al señor Juez, 
cuales bienes comunes forman parte del haber patrimonial social y cuáles no.  
 
Al DECIMO TERCERO: Afirma que los heredero hijos legítimos del causante, 
tramitaron la liquidación de herencia, faltando a la verdad, es falso manifiestan mis 
poderdantes, ellos nunca conocieron ninguna relación sentimental de mi señor padre, 
la única convivencia sentimental que existió fue con nuestra madre, y el bien inmueble 
lo adquirió en la convivencia con nuestra madre y nosotros los hijos, por lo tanto somos 
sus herederos legítimos, y tenemos el derecho legal sin impedimento alguno para haber 
adelantado la liquidación de herencia. 
 
Mis prohijados DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ., y JOHANNA ALEXANDRA 
BOBADILLA RUIZ., invitan a la demandante a que ponga los pies sobre la tierra, que 
sea sincera y objetiva, de manera concertada y no a través de un proceso con 
pretensiones hiperbólicas que más que una verdad es una quimera.   
 
 
 

EXCEPCIONES DE MERITO 
 

FIJACIÓN DE LOS EXTREMOS TEMPORALES DE INICIACIÓN DE LA UNIÓN 
MARITAL DE HECHO 

 
 
Esta pretensión se propone precisamente por lo señalado en los artículos, primero y 
segundo de la Ley 979 del 2005, pero también propiamente por el artículo primero de 
la ley de la Ley 54 de 1990 que señala: 
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Artículo primero, a partir de la vigencia de la presente Ley y para todos los efectos 
civiles, se denomina unión marital de hecho, la formada entre un hombre y una mujer, 
sin estar casados, hacen una comunidad de vida permanente y singular. 
Igualmente, y para todos los efectos civiles, se denomina compañero y compañera 
permanente, al hombre y la mujer que forman parte de la unión marital de hecho.  
 
Para la declaratoria judicial de la unión marital de hecho, se requiere sin duda alguna 
que los presuntos compañeros hayan hecho comunidad de vida permanente y singular, 
es decir, que además de la convivencia demostrada bajo el mismo techo y lecho, tengan 
proyectos en común de forma ininterrumpida y singular, es decir, que no hayan tenido 
otras parejas, pues en la interpretación constitucional (C - 257 de 2015), se reitera que 
las sociedades anteriores hayan sido disueltas un año antes del inicio de la unión, 
requisito sine qua non para que exista una unión marital de hecho, no se ha abierto 
plazo para que otros tipos de uniones posibles como la bigamia o la polígama, vayan a 
ser reconocidas por el ordenamiento jurídico, sino que los presunto compañeros, de 
verdad formen un capital producto del trabajo, ayuda y socorro mutuos, para que 
pertenezcan por partes iguales a ambos compañeros permanentes. Por eso la Ley 
definido que tipo de bienes serán parte de la sociedad patrimonial que surge de la 
declaratoria judicial, o extrajudicial de la unión marital de hecho, (parágrafo del artículo 
tercero de la Ley 54 de 1990). 
 
Es de manifestar al despacho que el extremo pasivo, manifiesta que la unión marital de 
hecho perduro más de dos (02) años, desde el 26 de octubre de 2013 hasta el 7 de 
enero de 2022, día del fallecimiento del señor JORGE ENRIQUE BOBADILLA 
HERNANDEZ (Q.E.P.D)., así las cosas, como se puede apreciar en la contestación de 
la demanda en el hecho segundo (02), mis prohijados manifiestan la separación de su 
padre del grupo familiar, por la violencia intrafamiliar con las pruebas documentales, 
después de la medida de protección definitiva  la separación de la unión libre con 
nuestra señora madre fue en el mes de noviembre del año 2014.  
 
En este orden de ideas señor juez, la fecha manifestada por la señora LUZ MERY 
TIRIA., el 26 de octubre de 2013, fecha inicial del extremo activo para la constitución de 
la unión marital de hecho, faltando a la realidad de los hechos,  pues fue 12 meses 
después de lo manifestado por la parte activa, es decir, la convivencia con nuestra 
señora madre y el grupo familiar de la separación de nuestro padre, fue en el mes de 
noviembre del año 2014, además si nos remitimos a la jurisprudencia constitucional         
(C - 257 de 2015), el extremo inicial, es decir su fecha de inicio de la unión, debe ser 
expuesto de manera clara, cierta, específica, pertinente y suficiente, de todos los 
elementos de juicio necesarios para iniciar un estudio legal por parte del despacho, 
como requisito de certeza, y no de supuestos por el demandante e inconexa con 
respecto al texto de los hechos, como las pruebas que se aporten, es decir, se puedan 
sustentar en una razón objetiva con elementos de juicio. 
 
Su señoría, si nos remitimos al extremo pasivo la fecha de iniciación de la unión marital 
entre los compañeros de la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ, y el señor 
JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D)., fue desde el mes de marzo 
del año 1994 hasta el mes de noviembre de 2014, es decir, veinte (20) años de 
convivencia, y la Ley permite un (01) año después de terminada la unión libre, para 
declarar la existencia de la unión y su posterior liquidación, razón por la cual el extremo 
pasivo no puede pretender declara la existencia de la unión el día 26 de octubre de 
2013, y aún más cuando en el núcleo familiar convivían.  
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Fantasiosamente la parte actora, pretende traer a la parte judicial, una fecha incierta del 
inicio de la unión marital de hecho, con el objeto perverso de arrebatarle una parte de 
un bien inmueble que el causante compro con su propio peculio, y en unión del núcleo 
familiar existente en su momento con su compañera permanente, además no se puede 
saber con exactitud la pretensión de la demandante cuando el causante no fue 
pensionado. 
 
Por esta razón no existió la unión marital de hecho, y como se manifestó lo único que 
se pretende es probar una relación con el ánimo patrimonial. 
 

 
FALTA DE SINGULARIDAD PROPIA DE UNA UNIÓN MARITAL DE HECHO 

 
La singularidad como exigencia para declarar la unión marital de hecho, que es voluntad 
responsable de conformarla y la comunidad de vida permanente y singular, se erigen 
en los requisitos sustanciales de la unión marital, y su valoración probatoria de 
singularidad y comunidad. 
 
En el caso de marras, por lo manifestado por mis poderdantes, la demandante persigue 
sacar ventaja o provecho para sí mismo, es decir, aprovecharse de una situación 
determinada, ejercitando acciones totalmente infundadas, a sabiendas que se aleguen 
hechos contrarios a la realidad, y se aduzcan calidades inexistentes, o cuando se hagan 
transcripciones o citas deliberadamente inexactas. 
 
En este caso como lo manifiestan mis poderdantes, que la demandante afirma una 
relación inexistente atacando los valores morales de los demandados quién se ven 
obligados a defenderse, si es que lo pueden hacer sobre afirmaciones tendenciosas, 
cuando afirman entre otras la realización de la liquidación de herencia, desconociendo 
los derechos, como se transcribe en el hecho décimo tercero de la demanda. 
 
 
En este orden de ideas, es la conducta de quien carece de razón y, no obstante a ello, 
así lo hace,  son actos de mala fe procesal, con afirmaciones tendenciosas con el único 
fin de sacar provecho en una declaración de pretensiones a su favor, sin adjuntar 
pruebas contundentes y conducentes, que conlleven a la realidad de lo pretendido, 
como se ha advertido en las líneas precedentes, asegurando extremos de la unión 
marital cuando es inexistente, en este caso que nos ocupa por la parte pasiva, se ha 
demostrado la realidad de la relación de la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ, y 
el señor JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ (Q.E.P.D)., que convivieron en 
unión libre y constituyeron una comunidad de bienes, de manera singular, por más de 
veinte (20) años, señor Juez, deben adoptarse medidas necesarias para evitar que ese 
ejercicio abusivo logre sus perversos objetivos. 
 
Innominada o genérica; Solicito respetuosamente a su despacho, comprender en 
estas excepciones, cualquier resultado constitutivo de la misma; y que a pesar de no 
haber sido específicamente, resulte evidenciada durante la valoración probatoria.  
 
 
Solicito al señor Juez, se declare la prosperidad de las excepciones de mérito 
propuestas por mis poderdantes, que resulten efectivamente probadas durante el 
proceso. 
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PRUEBAS 
 

Para fundamentar la contestación de esta demanda solicito al Señora Juez, se sirva 
decretar y tener como pruebas las siguientes:  
 
A. TESTIMONIALES.   
De manera respetuosa solicito al Señor Juez, escuchar en declaración jurada a las 
siguientes personas como pruebas testimoniales. 
 
Estas personas depondrán sobre todo lo que les conste sobre los hechos de la 
demanda y de la contestación de la misma, especialmente sobre la NO singularidad ni 
permanencia de la unión marital de hecho que se pide sea declarada, y lo pedido en los 
extremos temporales. 
 
 
- FABIO TABERA, C.C. No. 11.376.022 - CEL. 313 346 9806, canal virtual: 
taberafabio2101@gmail.com – domiciliado en Soacha – Cundinamarca. 
 
- JAIME NOVOA HERNANDEZ, C.C. No. 93.342.850 - CEL. 313 246 2517, canal virtual: 
jaimenovoa1963@gmail.com – domiciliado en Soacha – Cundinamarca. 
 
- NELSON CELIS SANTANA, C.C. No. 79.814.598 - CEL. 300 264 6144, canal virtual: 
jeida.crubo@gmail.com – domiciliado en Soacha – Cundinamarca. 
 
- LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ, C.C. No. 20.369.828 - CEL. 320 419 9249, canal 
virtual: luzamparo.ruiz@gmail.com – domiciliada en Soacha – Cundinamarca. 
 
- MARTHA ISABEL APARICIO ESCOBAR, C.C. No. 51.628.335 - CEL. 320 843 7137, 
canal virtual: marthaisabelapa@hotmail.com – domiciliada en Soacha – Cundinamarca. 
 
- MIRYAM TORRES, C.C. No. 23.490.256 - CEL. 320 281 8072, canal virtual: 
ingryd230884@gmail.com – domiciliada en Soacha – Cundinamarca. 
 
- DARIO DE JESUS CORREA, C.C. No. 8.310.028 - CEL. 320 269 7626, canal virtual: 
28dacogo49@gmail.com – domiciliado en Soacha – Cundinamarca. 
 
- WILSOM ANDRES PATIÑO ARDILA, C.C. No. 79.989.375 - CEL. 317 566 8933, canal 
virtual: dirleyamanda@yahoo.com – domiciliado en Soacha – Cundinamarca. 
 
- JOSÉ TOMAS PAEZ HERNANDEZ, C.C. No. 19.424.370 - CEL. 310 774 0141, canal 
virtual: marthaisabelapa@hotmail.com – domiciliado en Soacha – Cundinamarca. 
 
 
NOTA: Informo al señor Juez, no obstante, pueden ser citados a través de los 
demandantes y nuestro apoderado, el día que se realice la audiencia en caso que esta 
sea virtual, serán ubicadas en un sitio con internet y se les facilitará la conexión a la 
misma, ya sea por correo electrónico o vía WHATSAPP. 
 
 
B. DOCUMENTALES.  Me permito aportar como pruebas los siguientes documentales: 
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1. Fotográficas familiares Bobadilla – Ruiz, en 6 folios. 
2. Copias de la Comisaria Tercera de familia de Soacha, oficio No. 624 MP 265 de 
fecha 28 de noviembre de 2013, por violencia intrafamiliar. 
3. Copias de la Comisaria Tercera de familia de Soacha, oficio No. 624 MP 265 de 
fecha 28 de noviembre de 2013, expediente denuncia por violencia interfamiliar y 
solicitud de medida de protección. 
4. Copias de la Comisaria Tercera de familia de Soacha, oficio de fecha 12 de 
diciembre de 2013, citación al grupo familiar para entrevista psicológica dentro de la 
medida de protección, el día 17 de diciembre de 2013. 
5. Copias de la Comisaria Tercera de familia de Soacha, acta de conciliación de 
alimentos No. 551 de 2013 recepción MP No. 265 -2013, de fecha 17 de diciembre de 
2013, donde se acordó las obligaciones de los hijos. 
6. Copias de la Comisaria Tercera de familia de Soacha, medida de protección 
definitiva MP No. 265 -2013, de fecha 30 de enero de 2014 con citación a seguimiento 
el día 4 de marzo de 2014, en 4 folios. 
7. Copias de la Comisaria Tercera de familia de Soacha, acta de obligación legal 
contenida en la conciliación de alimentos No. 551 de 2013, y medida definitiva de fecha 
04 de marzo de 2015, por obligación de alimentos pendiente de pago, en 1 folio. 
8. Impuesto predial Alcaldía Municipal de Soacha, cuenta de cobro del año 2006 
hasta el año 2013, en un folio. 
9. Extracto de Colpensiones enviado a la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZALEZ., 
enviado a su domicilio en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de Soacha, del mes 
de febrero del año 2014, documento recibido por la interesado a principios del mes de 
marzo del 2014 en el domicilio, y posteriormente en el mes de noviembre la progenitora 
con sus hijos se fue de la vivienda lo manifiestan los demandados. en 2 folios.   
10. Documento de COOPSERFUN LOS OLIVOS, afiliación del grupo familiar, donde 
se establece el grupo familiar entre ellos el causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA 
HERNANDEZ (Q.E.P.D)., como parentesco cónyuge del 01 de enero de 2015, en 1 
folio.   
11. Peritaje por Corpolonjas de Colombia del bien inmueble del avaluó comercial 
ubicado en la calle 3ª No. 22 – 72 del barrio Llanos de Soacha, adelantado por el auxiliar 
de la justicia señor: GUSTAVO MANUEL CHAPARRO ROJAS, de fecha 11 de febrero 
de 2013, en 19 folios. 
12. copias demanda querella inspección tercera de policía de Soacha – Cundinamarca. 
13. Copia de la escritura pública No. 02445 de fecha 05-07-2012 de la notaría primera 
del círculo de Soacha – Cundinamarca, a favor de la señora LUZ MERY TIRIA.  
 
 
C. INTERROGATORIO DE PARTE.  
 
Solicito al Señor Juez, se sirva decretar el interrogatorio de parte de la demandante 
Señora LUZ MERY TIRIA., para que deponga sobre los hechos narrados en la 
demanda y en la presente contestación, interrogatorio que practicaré personalmente. 
 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

 
Fundo este contenido y oposición en lo dispuesto en las siguientes normas: - Ley 54 de 
1.990, modificada por la ley 979 de 2005 - Art. 82, 96 y 368 del C.G.P.  
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PETICIONES DE LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 
 
 

Se solicita, con fundamento en lo contestado, se absuelva a la parte demandada de las 
pretensiones contenidas en la demanda y se condene en costas a la parte actora. 
 

ANEXOS 
 

Poder debidamente otorgado al suscrito para actuar en el presente proceso. Constancia 
de envío de este escrito de contestación a la parte demandante, los siguientes 
documentos: 
 

• Las enunciadas en el acápite de pruebas.  

• Poder a mi favor. 
 

NOTIFICACIONES 
 

Sírvase señor juez, tener como direcciones de la parte pasiva las siguientes; 
 

DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ., residente en la carrera 19 D No. 1 sur – 97 
en el municipio de Soacha (Cundinamarca), Cel: 301 292 2007, canal virtual: 
fercho4872@gmail.com y  
 
JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ., residente en la carrera 10 No. 6 C – 27 
en el municipio de Soacha (Cund), Cel: 321 235 6598, canal virtual: 
jovaalexa15@gmail.com 
 
El suscrito, recibirán notificaciones en estrados o por estado y en la secretaria de su 
despacho, o en la oficina asesora jurídica carrera 8 No 12-09 centro Soacha (Cund), 
Tel: 711 3062, Cel: 312 484 4771, canal virtual: atg1207soacha@yahoo.es  
 
La demandante y su apoderada en las direcciones físicas y electrónicas registradas en 
el acápite de notificaciones del testo de la demanda.  
 
 
Del señor Juez,  
 
Atentamente; 
 
 

 
ARMANDO TOCORA GASCA 

C.C. No. 19.286.889 
T.P. N° 184.963del C.S.J. 

 
Oficina Jurídica: Carrera 8 No. 12 - 09 Centro del Municipio de Soacha (Cund). 

Tel. 791 0713 Cel. 312 484 4771.  
Canal virtual: atg1207soacha@yahoo.es                                                                                                                                                                                                 
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Soacha – Cundinamarca 24 de noviembre del 2022 

DOCTOR: 
MILTON ARMANDO VALENZUELA GONZALEZ. 
INSPECTOR PRIMERO MUNICIPAL DE POLICIA 
SOACHA – CUNDINAMARCA  
 
ASUNTO:                QUERELLA POLICIVA DE PROTECCIÓN A LA POSESIÓN 

QUERELLANTES:  DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ y JOHANNA  
                                 ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ. 
 
QUERELLADO:       LUZ MERY TIRIA. 
 
ARMANDO TOCORA GASCA, abogado en ejercicio e inscrito en el registro nacional 
de abogados “SIRNA”, quien se identifica con la cedula de ciudadanía No. 19.286.889 
de Bogotá, y tarjeta profesional No. 184.963 del Consejo Superior de la Judicatura, 
obrando en calidad de apoderado judicial de DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ, 
mayor, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.073.706.935 expedida en Soacha 
(Cundinamarca), y JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ, mayor, identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 1.000.733.931 expedida en Soacha (Cundinamarca), 
vecino y residente en la carrera 19 D No 1 sur – 97 apartamento 202 torre 97 del 
conjunto residencial Huertas de Soacha 2 en el municipio de Soacha (Cund), Cel: 301 
292 2007, canal virtual: fercho4872@gmail.com y obrando en nuestro propio nombre, y 
en condición de propietarios del bien inmueble ubicado en la calle 3 A No. 22 – 72 lote 
20 manzana J, nueva nomenclatura carrera 16 A No. 35 – 73 sur del barrio Llanos de 
Soacha en el municipio de Soacha – Cundinamarca, me permito presentar QUERELLA 
POR PERTURBACIÓN E INVASIÓN A LA POSESIÓN, en contra de la señora LUZ 
MERY TIRIA, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadanía No. 39.673.330, 
domiciliada en la carrera 16 B No. 35 – 29 sur del barrio llanos de Soacha, manifiesta 
mi poderdante bajo la gravedad de juramento, que desconoce el correo electrónico de 
la querellada, en los términos que a continuación se exponen: 
 
 

HECHOS 
 
 

1. El causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, quien en vida se 
identificaba con cedula de ciudadanía No. 2.955.546, y quien falleciera el día 7 de enero 
del año 2022, siendo su ultimo domicilio el municipio de Soacha – Cundinamarca, 
procreo dos (2) hijos de nombres DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ, mayor de 
edad, identificado con cedula de ciudadanía No. 1.073.706.935 expedida en Soacha 
(Cundinamarca), como lo certifica el registro civil de nacimiento indicativo serial No. 
4552437, acto inscrito en la notaría 56 del círculo Bogotá, y JOHANNA ALEXANDRA 
BOBADILLA RUIZ, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía No. 
1.000.733.931 expedida en Soacha (Cundinamarca), como lo certifica el registro civil 
de nacimiento indicativo serial No. 33914254 , acto inscrito en la notaría 56 del círculo 
Bogotá. 
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2. Manifiestan mis poderdantes que el causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA 
HERNANDEZ, convivio con la señora LUZ AMPARO RUIZ GONZÁLEZ, identificada 
con cedula de ciudanía No. 20.369.828, progenitora de mis poderdantes, no contrajo 
matrimonio, ni declaro unión marital de hecho por ellos conocida.   
 
3. Mis poderdantes DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ, y JOHANNA 
ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ, adquirieron el bien inmueble objeto de la litis por 
liquidación de herencia y adjudicación de sucesión de su padre el causante JORGE 
ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, quien en vida se identificaba con cedula de 
ciudadanía No. 2.955.546, y quien falleciera el día 7 de enero del año 2022, siendo su 
ultimo domicilio el municipio de Soacha – Cundinamarca, como lo certifica el registro 
civil de defunción indicativo serial No. 10312639, acto inscrito en la notaría segunda del 
círculo de Soacha – Cundinamarca, según escritura publica No. 1854 del 11 de julio de 
2022 de la notaría segunda del círculo de Soacha – Cundinamarca, linderos y demás 
especificaciones que a continuación se describen: 
 
El derecho de dominio y posesión del 100% de un lote de terreno junto con la 
construcción existente y demás especificaciones que corresponden al LOTE No. 20 DE 
LA MANZANA J. CALLE 3ª No. 22-72, de la URBANIZACIÓN EL LLANO DE SOACHA 
en la zona urbana del municipio de Soacha con una cabida de setenta y dos metros 
cuadrados (72.00 M2) de terreno cuyos linderos son: POR EL NORTE: en seis metros 
(6 m), con el lote numero veintiuno (21) de la misma manzana. POR EL ORIENTE: en 
doce metros (12 m) con el lote numero dieciocho (18) de la misma manzana. POR EL 
SUR: en seis metros (6 m), con la calle tercera A (3ª) anden de por medio. POR EL 
OCCIDENTE: en doce metros (12 m) con los lotes números veinticuatro (24) y 
veinticinco (25) ambos de la misma manzana. 
 
TRADICIÓN: El bien inmueble fue adquirido por adjudicación en sucesión del causante 
JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, a DAVID FERNANDO BOBADILLA 
RUIZ, y JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ, según escritura pública No. 1854 
del 11 de julio de 2022 de la notaría segunda del círculo de Soacha – Cundinamarca, 
debidamente registrado en el folio de matrícula inmobiliario No. 051-59061 de la oficina 
de registro de instrumentos públicos de Soacha - Cundinamarca.  
 
4. Manifiestan mis poderdantes, que el causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA 
HERNANDEZ, en el bien inmueble de su propiedad, funciono un negocio comercial 
propio de ornamentación de nombre METALICAS EL IMAN, desde el año 2000, hasta 
su fallecimiento.  
 
5. Sobre el predio descrito en los hechos precedentes. Manifiestan mis poderdantes en 
calidad de herederos hijos legítimos del causante, al momento del fallecimiento de 
nuestro señor padre JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, el día 7 de enero 
de 2022, fuimos a tomar posesión del bien inmueble propiedad de nuestro padre, y fue 
impedido nuestro ingreso por la señora querellada LUZ MERY TIRIA, 
 
6. Nos dirigimos a la inspección de policía del sector en donde nos brindaron el 
acompañamiento hasta el predio, donde la querellada manifestó que demostráramos 
que somos los únicos herederos hijos legítimos del causante, y si le pagamos el dinero 
nos entregaría el bien inmueble. 
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7. Como herederos nos dirigimos a la casa de la justicia de Soacha – Cundinamarca, 
en tres (3) oportunidades los días 18-01-2022, 24-01-2022 y 8-02-2022, con el fin de 
que se restituyera el bien inmueble por parte de la señora LUZ MERY TIRIA, sin llegar 
a ningún acuerdo conciliatorio, manifestando que el hijo tomo un préstamo por DOCE 
MILLONES DE PESOS MCT ($12.000.000.00), y ella misma manifiesta que son 
DIECISÉIS MILLONES DE PESOS MCT ($16.000.000.00), donde se contradice sobre 
la suma de dinero que manifiesta que se le adeuda, sin tener un documento que el 
señor JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, allá firmado respaldando esa 
supuesta obligación financiera, manifestando la querellada que si  le cancelamos la 
suma de TREINTA MILLONES DE PESOS MCT ($30.000.000.00), nos entregaría el 
bien inmueble, como lo prueban las grabaciones adelantadas en la casa de la justicia 
de Soacha – Cundinamarca.  
 
Así mismo manifiesta la señora LUZ MERY TIRIA, que no tiene vivienda, cuando en 
realidad es propietaria de un bien inmueble ubicado en la carrera 16 A No. 35 – 72  sur 
del barrio llanos de Soacha, distinguido con matrícula inmobiliaria No. 051-59025 de la 
oficina de registro de instrumentos públicos de Soacha – Cundinamarca, como prueba 
que se adjunta. 
 

Estas manifestaciones las prueban las grabaciones adelantadas en la casa de la justicia 
de Soacha – Cundinamarca, adjuntas al proceso. 
 
8. Manifiestan mis poderdantes que el bien inmueble fue arrendado por la querellada, 
desconocemos el nombre del inquilino, incurriendo en actos ilegales consagrados a la 
perturbación e invasión a la posesión.   
 
9. Por intermedio de apodera judicial, mis poderdantes tramitaron la liquidación de 
herencia y adjudicación de sucesión de su padre el causante JORGE ENRIQUE 
BOBADILLA HERNANDEZ, según escritura pública No. 1854 de julio 11 del 2022 de 
la notaría segunda del círculo de Soacha – Cundinamarca. 
 
Como se puede apreciar Señor Inspector, en los hechos consecutivos anteriormente 
descritos, es reprochable la actuación de la querellada señora LUZ MERY TIRIA, al 
haber incurrido en actos contrarios a la posesión, al perturba, alterar o interrumpir la 
posesión o mera tenencia del bien inmueble de particulares ocupándolo ilegalmente, 
impidiendo el ingreso uso y disfrute de la posesión o tenencia del inmueble a los titulares 
de este derecho.  
  

PRETENSIONES 
 
Teniendo en cuenta los anteriores hechos acudimos a su autoridad, Señor Inspector de 
Policía, para que, previo el agotamiento del procedimiento verbal abreviado (artículo 
223 del Código Nacional de Policía y Convivencia) y a través de medidas correctivas y 
órdenes de policía atienda las siguientes pretensiones: 
 
1. Declarar contraventor de las normas de convivencia a la señora LUZ MERY TIRIA, 
mayor de edad, identificada con cedula de ciudadanía No. 39.673.330, y demás 
personas indeterminadas, en términos que señala el artículo 77 de la Ley 1801 de 2016. 
 
2: Como consecuencia de lo anterior, se ordene la restitución del bien inmueble que 
fuera ocupado por vías de hecho por la señora LUZ MERY TIRIA, y demás personas 
indeterminadas, de un lote de terreno junto con la construcción existente y demás 
especificaciones que corresponden al  
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LOTE No. 20 DE LA MANZANA J. CALLE 3ª No. 22-72, de la URBANIZACIÓN EL 
LLANO DE SOACHA en la zona urbana del municipio de Soacha con una cabida de 
setenta y dos metros cuadrados (72.00 M2) de terreno cuyos linderos son: POR EL 
NORTE: en seis metros (6 m), con el lote número veintiuno (21) de la misma manzana. 
POR EL ORIENTE: en doce metros (12 m) con el lote número dieciocho (18) de la 
misma manzana. POR EL SUR: en seis metros (6 m), con la calle tercera A (3ª) anden 
de por medio. POR EL OCCIDENTE: en doce metros (12 m) con los lotes números 
veinticuatro (24) y veinticinco (25) ambos de la misma manzana. 
 
TRADICIÓN: El bien inmueble fue adquirido por adjudicación en sucesión del causante 
JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, a DAVID FERNANDO BOBADILLA 
RUIZ, y JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ, según escritura pública No. 1854 
del 11 de julio de 2022 de la notaría segunda del círculo de Soacha – Cundinamarca, 
debidamente registrado en el folio de matrícula inmobiliario No. 051-59061 de la oficina 
de registro de instrumentos públicos de Soacha - Cundinamarca.  
 
3. ORDENAR en los términos del parágrafo 1del artículo 79 de la Ley 1801 de 2016, el 
desalojo de los ocupantes de hecho. Para ello, solicito a su despacho que dicho 
desalojo se efectúe dentro de las 24 horas siguiente a la orden. 
 
4. ORDENAR que las cosas vuelvan al estado que tenían antes de los actos de 
perturbación.  
 
5. IMPONER al querellado las medidas correctivas de multas (las más gravosas) por 
haber vulnerado las disposiciones de convivencia a que se han hecho referencia a lo 
largo de la acción policiva, incurriendo en los comportamientos señalados en el artículo 
77 del Código Nacional de Policía y Convivencia. 
 
6. ORDENAR a la querellada abstenerse de realizar acciones que originen 
perturbación, alteración o interrumpan el uso y goce que viene ejerciendo el suscrito en 
el predio ubicado en la calle 3ª No. 22-72, nueva nomenclatura carrera 16ª No. 35-73 
sur de la URBANIZACIÓN EL LLANO DE SOACHA en el municipio de Soacha 
Cundinamarca. 
 
7. ADVERTIR a la querellada que en caso de desacato, sustracción u omisión en el 
cumplimiento de las decisiones u órdenes de las autoridades de policía dispuestas al 
finalizar el proceso verbal abreviado incurrirá en conducta punible de conformidad con 
la legislación penal. 
 
8. Dejar a las partes en libertad para acudir a la justicia ordinaria. 
 

                                        PRUEBAS 
 

De la manera más atenta y respetuosa nos permitimos solicitar al señor Inspector de 
Policía tener como pruebas de los hechos que fundamentan esta querella las siguientes: 

 
DOCUMENTALES 

 
1. Copia registro civil de defunción del causante JORGE ENRIQUE BOBADILLA 
HERNANDEZ. 
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2. Fotocopias de las cedulas y copias de los registros civiles de nacimientos de los 
señores DAVID FERNANDO BOBADILLA RUIZ, y JOHANNA ALEXANDRA 
BOBADILLA RUIZ. 
 
Documentos del predio propiedad de mis prohijados. 

 
3. Copia de escritura pública Nro. 1854 de fecha 11 de julio del año 2022 de la notaria 
segunda del circulo de Bogotá.  
4. Copia del certificado de tradición y libertad del inmueble matricula inmobiliaria No. 
051-59061 da la oficina de registro de instrumentos públicos de Soacha - 
Cundinamarca.  
5. Copia del recibo de impuesto y paz y salvo predial cedula catastral No. 01-01-00-
00-0739-0020-0-00-00-0000. 
 
Documentos conciliación casa de justicia de Soacha. 
 
6. Copia de Audios en la conciliación de la casa de justicia de Soacha.  
 

TESTIMONIALES 
 
Atenta y respetuosamente solicitamos al señor Inspector Recepcionar el testimonio de 
las personas que a continuación enunciamos, domiciliadas y residentes en esta 
municipalidad, a quienes les constan los actos posesorios de las querellantes, los 
hechos denunciados como contrarios a la convivencia aquí descritos, junto con las 
circunstancias de tiempo, modo y lugar. 
 
El señor DARIO DE JESUS CORREA, identificado con cedula de ciudadanía No. 
8.310.028, celular número 320 269 7626. 
 
El señor JAIME NOVOA HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudanía No. 
93.342.850, celular número 313 246 2517.    
 
Estos testigos podrán ser citados por intermedio nuestro si así lo estima la Inspección. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Son fundamentos de derecho las disposiciones contenidas en el Código Nacional de 
Policía y Convivencia (Ley 1801 del 2016) especialmente los artículos 77 y SS, 190, 
212, 223, 149, 150; en concordancia con el Código General del Proceso. 
 
Los hechos descritos constituyen comportamientos contrarios a la posesión y mera 
tenencia de los bienes inmuebles de conformidad con el artículo 77 ya citado. 
Específicamente, el querellado valiéndose de su fuerza y actos unilaterales ha ocupado 
ilegalmente la casa de habitación predio ubicado en la calle 3ª No. 22-72, nueva 
nomenclatura carrera 16ª No. 35-73 sur de la URBANIZACIÓN EL LLANO DE SOACHA 
en el municipio de Soacha Cundinamarca, ha ejercido hechos que alteran la posesión 
tranquila y pacífica que he venido ejerciendo el padre de mis poderdantes el causante 
JORGE ENRIQUE BOBADILLA HERNANDEZ, por más de diecisiete (17) años, y por 
adjudicación de sucesión los representas sus hijos legítimos DAVID FERNANDO 
BOBADILLA RUIZ, y JOHANNA ALEXANDRA BOBADILLA RUIZ. sin que a la fecha 
se hayan presentado actos de violencia y vías de hechos, como las desplegados por el 
querellado.  
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Estos comportamientos impiden e interrumpen la sana convivencia y se ha convertido 
en la principal dificultad para continuar habitando la vivienda, y tomar la posesión que 
por ley se les otorgo como herederos legítimos.  
 
En consecuencia, recurro a la autoridad buscando la restitución y protección del bien 
inmueble descrito en los acápites precedentes, así como recuperar la posesión plena. 
 

COMPETENCIA 
 
Teniendo en cuenta el lugar donde sucedieron los hechos referidos en esta querella 
policiva y de conformidad con el artículo 206 del Código Nacional de Policía y 
Convivencia, es usted competente señor Inspector para conocer en primera instancia 
la aplicación de las medidas correctivas reguladas en el Código citado.  
 

ANEXOS 
 

Anexamos lo anunciado en el acápite de pruebas documentales. 
 

NOTIFICACIONES 
 

A continuación, encuentra la información para la notificación de cualquier acto 
relacionado con la presente querella policiva: 
 
La querellada señora LUZ MERY TIRIA, mayor de edad, identificada con cedula de 
ciudadanía No. 39.673.330, domiciliada en la carrera 16 B No. 35 – 29 sur del barrio 
llanos de Soacha, manifiestan mis poderdantes bajo la gravedad de juramento, que 
desconocen el correo electrónico de la querellada. 
 
 
 

El suscrito, las recibiré en la secretaria de su despacho o en la carrera 8 No 12-09 centro 
Soacha (Cund), Tel: 711 3062, Cel: 312 484 4771, canal virtual: 
atg1207soacha@yahoo.es  
 

 
Cordialmente, 
 
 
 
 

ARMANDO TOCORA GASCA 
C.C No 19.286.889 DE BOGOTA 

T.P. No 184.963 C.S. de la J.   
 
 
Oficina jurídica: Carrera 8 No 12-09 Centro del Municipio de Soacha (Cund). 

Tel. 711 3062 - Cel. 312 484 4771. 
Canal virtual: atg1207soacha@yahoo.es 
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Escritura pública de compraventa de la señora; LUZ MERY TIRIA. 
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Re: Contestación Demanda Unión Marital de Hecho.

Armando Tocora gasca <atg1207soacha@yahoo.es>
Vie 31/03/2023 15:57
Para: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha <jfctosoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial Saludo.
Por medio de la presente, me permito enviar la certificación del
traslado de la demanda a la parte activa, por favor acusar de recibido.

Armando Tocora G.
Abogado

En viernes, 31 de marzo de 2023, 15:46:21 GMT-5, Armando Tocora gasca <atg1207soacha@yahoo.es> escribió:
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Armando Tocora G.
Abogado
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