
16/11/22, 15:23 Correo: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADVhYTcwM2E4LTE2MDAtNDdiMC05OGJlLTg5ZTgyMTRlMGFkNgAQAMeKIHzNO91Kr8qPpsRbiq0%3D 1/2

Re: Expediente No. 2021-1095

Ana del Pilar Duarte Murillo <apduarte77@yahoo.com>
Mié 16/11/2022 10:03
Para: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha <jfctosoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: jolmedin.abog@gmail.com <jolmedin.abog@gmail.com>
Buenos días, 

Adjunto remito dentro del término, contestación de la demanda dentro del proceso de la referencia. 

Favor confirmar el recibo de la presente. muchas gracias 

ANA DEL PILAR DUARTE MURILLO
C.C. 51924462
T.P. 34165 del C.S. de la J.
3107620538 - 3003821780 
Abogada -. Curadora

El miércoles, 26 de octubre de 2022, 08:25:12 a. m. GMT-5, Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha
<jfctosoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribió:
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Señor  
JUEZ  DE FAMILIA DE SOACHA CUNDINAMARCA 
Despacho.- 
 
REF:   CONTESTACION DE DEMANDA DECLARACION  UNION MARITAL 

DE HECHO Y LIQUIDACION UNION MARITAL DE HECHO 
 RADICADO: 257543110001202101095 
 DEMANDANTE: CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON 
 DEMANDADO: ELSA JEANNETTE RODRIGUEZ DE ROJAS 
 
 
ANA DEL PILAR DUARTE MURILLO, abogada en ejercicio, identificada con la 
cédula de ciudadanía Nº 51.924.462 de Bogotá D.C., abogada titulada, con 
Tarjeta Profesional Nº 134.165 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando 
en calidad de Curadora designada de la señora ELSA JEANNETTE 
RODRIGUEZ GARZON mediante auto 18 de octubre de 2022, me dirijo a su 
Despacho de una manera atenta y respetuosa, encontrándome dentro del 
término legal, con el fin de presentar mediante el presente escrito 
CONTESTACION DE LA DEMANDA dentro del proceso declarativo de UNION 
MARITAL DE HECHO y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL de la 
referencia, así:  
 

FRENTE A LAS PRETENSIONES 
 

Respetuosamente manifiesto al Señora Juez que me opongo a la  prosperidad 
de todas y  cada una de las pretensiones solicitadas en la presente demanda   
por carecer de fundamentos legales de hecho y de derecho tal como indicaré en 
el acápite de excepciones. 
 

A LOS HECHOS 
 
Al hecho Primero.-  De acuerdo a información entregada por la demandada, 
este hecho no es  cierto. Toda vez si bien es cierto el demandante y la señora 
JENNETTE convivieron intermitentemente,  las fechas que manifiesta el 
demandante no coinciden con las que recuerda la demandada,  por cuanto 
dicha convivencia se dio desde el día  4 de marzo de de 1989 hasta el día 15 de 
marzo de 2014, ya que por violencia contra ella y sus hijos, entre otras causas 
se originó las terminación de la convivencia, entre ellos, además de existir una 
la medida de protección en su favor que la comisaría Segunda de Familia de 
Soacha le otorgó e incumplida en el mes de noviembre de 2020 como consta en 
lo documentos que se anexan a la presente.   
 
Igualmente, el demandante miente de forma temeraria frente a su estado civil, 
por cuanto el señor CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZÓN, contrajo 
matrimonio  por el rito católico con la señora ESPERANZA POVEDA TOVAR 
desde el día 22 de marzo de 1986, tal como consta en el acta de matrimonio 
321 registrada en el Libro 20 Folio 161  que se anexa al presente escrito; 
matrimonio celebrado en la Parroquia de la Porciúncula e igualmente como 
aparece en la anotación de  la partida de Bautismo del demandante; Libro No. 
47, Folio 184, Número 549 de la Parroquia de San Miguel del Municipio de 
Girardot (Cund.) y no aparece anotación alguna de nulidad de la anotación por 
lo tanto el matrimonio sigue vigente.  
 

 

122



 
 
 

ANA DEL PILAR DUARTE MURILLO 
Abogada 

 

 

 Calle 22 B Sur N° 8-04    Bogotá 
 Tel: 7898000 Cel: 3107620538- 3003821780 

apduarte77@yahoo.com 
 

Es así que la señora JENNETTE RODRIGUEZ,  manifiesta a la suscrita 
curadora que su convivencia con el señor ROBAYO GARZON fue intermitente, 
por cuanto no compartieron Lecho, Techo y Mesa conforme lo indica la 
demanda si no que lo  explica asi :  
 
LECHO: Que en  la misma fecha 4 de marzo de 1989 y hasta el día que 
convivieron,  esto es, hasta  15  de marzo de 2014 (con fechas y periodos 
intermitentes) pues desde esa fecha que se acabó la liquidación que recibió la 
demandante por haber laborado en el PERIODICO ELTIEMPO, razón por la 
cual se acabó la poca relación que había entre ellos (demandante y la 
demandada), ya que el señor ROBAYO GARZON se fue a dormir a la 
habitación del 3er piso de la casa y así ha sido desde el 15 de marzo de 2014, 
hecho que pueden corroborar sus hijos y demás familiares en especial su 
hermana MARTHA ROBAYO (del demandante) quien se ofrecía a organizarle la 
habitación y a lo que  el señor CARLOS se negaba.  
 
MESA: Que en  la misma fecha 4 de marzo de 1989 y hasta el día que 
convivieron,  esto es, el  15  de marzo de 2014, como quiera que no había 
dinero con qué sostener el hogar, la demandante tuvo que trasladase a las 
casas de la tía, las primas, sobrinas, excompañeras de trabajo o realizar 
labores domésticas para que le dieran comida; igualmente se quedó en el 
Barrio Madelena donde su hijo Ivan y su abuela paterna ROSA DE ROJAS o 
donde su hijo Omar que vivía en el Barrio Kennedy con su familia y a sus hijos 
SEBASTIAN y FELIPE que eran mayores de  edad, la comida se la proveía la -
hermana de la demandada, la señora YOLANDA RODRIGUEZ quien hoy reside 
fuera del país.  
 
TECHO:  Que en  la misma fecha 4 de marzo de 1989 y hasta el día que 
convivieron, esto es, desde el 15  de marzo de 2014, a partir de la fecha 
mencionada, esto es marzo de 2014, formuló dos denuncias una en el año 2014 
y 2020, esta  última con amenaza y que  la policía no actuó para hacer el 
desalojo al señor demandante CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON para 
proteger su integridad y la de sus hijos, pues el señor ROBAYO GARZON estba 
condicionado si volvía a agredirlos, es así que la señora JEANNETTE decidió 
trasladarse de su propio domicilio para pagar arriendo de la cual conserva los 
contratos de arrendamiento y los allegará de ser necesario y lo requiera el Juez.  
 
Luego de no tener dinero para no pagar el arriendo, la señor JEANNETTE, 
regresó de nuevo a su casa a vivir, esto sucedió el día 4 de agosto de 2022, 
pero previo acuerdo con el señor CARLOS ROBAYO se hicieron  unos muros al 
interior  que dividiera la casa, para dejar que el señor CARLOS ROBAYO 
habitara de manera independiente, pues no tenía para dónde irse y obviamente 
por tranquilidad y seguridad de la señor JEANNETTE, dejando claridad que no 
había convivencia,  sino un acuerdo que el demandante ocupara una parte del 
inmueble de manera independiente, pues ya no existía convivencia como se 
manifiesta anteriormente, ésta terminó en el año 2014. 
 
Al hecho Segundo.- No se trata de un hecho, sino de una afirmación realizada 
por el apoderado de la parte actora, frente a un suceso anterior la cual no 
explica su decir. .  
 
Al Hecho Tercero.-  Antes de dar respuesta al presente hecho, quiero aclarar 
que la señora JENNETTE RODRIGUEZ DE ROJAS, no es indiciada en la 
presente demanda, pues se trata de un proceso declarativo de constitución de 
Unión Marital de Hecho,  donde las partes son demandante o demandada y mal 
estaría aceptar el término penal en un proceso de la jurisdicción en Familia. Y 
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continuando, manifiesta la demandada que este hecho es falso. Lo anterior, el 
señor CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON, y de manera temeraria afirmó a 
su apoderado que no tiene impedimento legal y por el contrario, se demuestra 
que si lo tiene,  toda vez que en la actualidad tiene matrimonio vigente con la 
señora ESPERANZA POVEDA TOVAR por el rito católico, como consta en el 
acta de matrimonio anexa a la presente, sin nota marginal que certifique lo 
contrario. Igualmente la convivencia no fue durante 33 años, sino que como se 
manifiesta en el hecho primero, fue intermitente desde el 4 de marzo de 1989 
hasta el 14 de marzo de 2014, es decir, 25 años.  
 
Igualmente ratifica  la demandante, que su convivencia no fue de  manera 
continua, sino por tiempos interrumpidos, ya que precisamente por la falta de 
dinero, los corrían de los lugares que habitaban en arriendo, igualmente por la 
mala convivencia debido a la violencia intrafamiliar recibida por parte del 
demandante tanto para la demandada como para con sus hijos.  Es así que 
afirma a demandada que el demandante no apoyaba a su hogar, sino que los 
abandonaba al momento de crisis económica,  pues se iba a vivir en casa de la 
mamá, de los hermanos o hasta la de una sobrina, incluso en una de esas idas, 
llevó a su hijo Cristian cuando estaba en primaria pues la madre no contaba con 
recursos suficientes para manutención de todos.  
 
Que la demandante, decidió irse a vivir junto con sus hijos en casa de la  mamá 
por temporada, al igual que a su hijo  Sebastian se lo ayudó a criar su hermana 
Yolanda por que a la señora JEANNETTE le tocaba trabajar, a Felipe se lo 
ayudó a criar su señora madre Marina Munar de Rodríguez, cuando estaba 
pequeño y sus hijos IVAN y OMAR se fueron a vivir con la familia paterna. 
Igualmente la demandante vivió en Bosa en la casa de  su excuñada MARTHA 
ROJAS (hermana de JESUS ALBERTO, su esposo fallecido), de ahí se trasladó 
nuevamente para Soacha  la casa de su señora madre y su abuela (de la 
demandada), para esa época iba a nacer su hijo FELIPE (1995) y CARLOS 
vivía donde la mama con su hijo Cristian, y también vivió con su hermana Mery 
en el Barrio 20 de Julio de Bogotá, sola y por varios meses. Aclara la 
demandada que no fueron 33 años que hayan convivido, por dos razones, una 
por que en el año 1987 su esposo aún vivía, pues éste falleció el 10 de mayo de 
1987 y solo convivieron hasta el 2014, como se informó antes, su separación se 
produjo desde ese año por violencia contra ella y sus hijos, sin embargo, ella se 
vió forzada a irse de su propia casa en el año 2020, por que los malos tratos no 
cesaban a pesar de ya no ser pareja.  
 
Al Hecho Cuarto.-  Es cierto. Afirma la demandada que efectivamente tuvieron 
tres hijos, como lo demuestran los documentos anexos a la demanda, sin 
embargo aclara que su convivencia no fue constante, por cuanto  lo expresado 
anteriormente, como lo ha manifestado la señora Jeannette “entre ires y venires 
por que los sacaban de las casas por no pagar arriendo ni servicios”  su 
convivencia no fue constante. Que cuando quedó embarazada de su hijo 
Camilo eran novios después de 4 meses y se fueron a vivieron en marzo de 
1989, cuando nació su hijo Sebastian, si convivían y cuando estaba 
embarazada  de  Felipe, no convivían, al punto de no estar presente el día del 
nacimiento de su hijo, pues el demandante y la demandada, convivían sus 
respectivas casas maternas.  
 
Al Hecho Quinto.-  Parcialmente cierto.  Claramente por la naturaleza del 
presente proceso, evidentemente en el presente caso  no existió ni ha existido 
sociedad conyugal entre las partes, como se enuncia erradamente en el 
presente hecho. Sin embargo, ciertamente  la señora Jeannette Rodriguez, 
adquirió el inmueble con un préstamo que le hizo la cooperativa Cootiempo de 
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“Casa Editorial El Tiempo” y que a la fecha aún aparece a anotación de la 
hipoteca por cuanto no ha tenido dinero para levantar dicho gravamen, sin 
embargo quien paga los impuestos y mejoras es la señora Jeannette 
Rodriguez, por cuanto es su inmueble y el demandante a pesar de ocupar una 
parte de éste, no colabora con ningún gasto para el mismo. Insiste la señora 
Jannette, con que no ha habido convivencia entre las partes desde el año 2014, 
hecho que pueden confirmar sus propios hijos, Camilo, Sebastián y Felipe y los 
demás familiares.  
 
Al Hecho Sexto: No es cierto.  Afirma la demandada, señora Jeannette 
Rodríguez, que no había vocación de permanencia por cuanto entre el señor 
CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON  y la señora JEANNETTE RODRIGUEZ 
comparten lecho desde el año 2014 y por lo cual tampoco sostenían relaciones 
íntimas, por ello no se puede hablar de cohabitación, y como ha insistido su 
convivencia estuvo interrumpida desde el año 2014, pues en el año 2020, la 
señora Jeannette se tuvo que ir a pagar arriendo por los malos tratos de quien 
ocupaba parte del inmueble y es el padre de sus hijos . 
 
Al Hecho Séptimo.- No es cierto.  Manifiesta la demandada, que en ningún 
momento el demandante señor CARLOS ADOLFO ROBAYO no le ha solicitado  
ni por via legal ni por vía de hecho, reconocimiento alguno del inmueble de su 
propiedad, solo se enteró cuando le fue notificada la demanda.  
 
Al Hecho Octavo.-  Es cierto. Afirma la demandante Jennette Rodriguez que no 
se encuentra embarazada por cuanto, tampoco sostiene relaciones íntimas con 
el demandante desde el año 2014, fecha en que se interrumpió la convivencia 
definitivamente.  
 
Al Hecho Noveno.-  Parcialmente cierto. Manifiesta la demandada, que en la 
actualidad  la casa internamente se encuentra dividida y efectivamente  el señor 
demandante CARLOS ADOLFO ROBAYO y también está habitada por la señor 
Jeannette Rodríguez, nuevamente desde el 4 de agosto de 2022 cuando 
regresó a vivir en su inmueble.    
 

PRUEBAS  
 
 Solicito al señor Juez, se tenga en cuenta las siguientes pruebas:  
 
Documentales:  
 
De las pruebas presentadas en copia de acuerdo cada una de las pruebas 
aportada, y de ser necesario allegar los originales de los mismos se hará al 
momento que lo solicite el Despacho: 
 

- Copia del Acta de matrimonio No. 321, expedida por la Arquidiócesis de 
Bogotá, Parroquia de la Porciúncula registrada en el libro 20, Folio 161, 
donde consta que el señor CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON, 
demandante dentro del presente proceso y la señor ESPERANZAA 
POVEDA TOVAR, contrajeron matrimonio el sábado 22 de marzo de 
1986.     

 
-  Copia del Acta  de bautismo No. 549 perteneciente al demandante 

CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON de  la diócesis de Girardot, 
Parroquia San Miguel, registrado en el Libro de Bautismos 47, folio 184, 
con nota marginal “Contrajo matrimonio en la parroquia de la 
Porciúncula de Bogotá el 22 de marzo de 1986 con Esperanza Poveda 
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Tovar. Conste Eulises González, Pbro”. Debidamente certificado el 31 
de octubre de 2022.  
 

- Copia de la Medida de  protección otorgada a la demandada señora 
JEANNETTE RODRIGUEZ por parte de la Comisaria Segunda de 
Soacha de marzo de 2014, y que afirma la señora JEANETTE  que dio 
lugar a la separación de las partes.   
 

- Copia del Acta No. 0645 de fecha 24 de noviembre de 2021, expedida 
por le Departamento de Policía de Cundinamarca donde la señora 
JEANNETTE RODRIGUEZ solicita medida de protección por violencia la 
agredió física y verbalmente. 

 
Testimoniales:  
 
Se cite los siguientes testimonios:  
 
CRISTHIAN CAMILO ROBAYO RODRIGUEZ, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 1.073.682.971, residente en la Calle 14 B No. 13 – 01 Barrio 
Portalegre del Municipio de   Soacha, Teléfono No. 3017332007, quien 
declarará sobre  lo que le consta de los hechos 3, 4, 5, 6 y 8 de la demanda.  
 
 SEBASTIAN ROBAYO RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadanía 
No. 1.022.388.891, residente en la Calle 14 B No. 13-01 Barrio Portalegre del 
Municipio de Soacha, teléfono No. 3026068621 
 
ANDRES FELIPE ROBAYO RODRIGUEZ, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 1.022.411.446, residente en la Calle 14 B No.13 -01 Barrio 
Portalegre del Municipio de Soacha. Teléfono No.  3213304056, quien declarará 
sobre  lo que le consta de los hechos 3, 4, 5, 6 y 8 de la demanda. 
 
OMAR DAVID ROJAS RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadanía 
No. 80.763.572, residente en la Carrera 79 No. 43 – 25 Sur piso 2. De la ciuada 
de Bogotá. Tl. 3209735843, quien declarará sobre  lo que le consta de los 
hechos 3, 4 y  6  de la demanda. 
 
MAURICIO GARCIA CRUZ, identificado con la cédula de ciudadanía No. 
80.262.196. Residente en  Canadá – Hamilton. Ontario. Celular 905-5192682 
 
YOLANDA RODRIGUEZ MUNAR, identificada con la cédula de ciudadanía No 
39.665.099. Residente en  Canadá – Hamilton. Ontario. Celular 905-5192513,  
quien declarará sobre  lo que le consta de los hechos 3, 4 y  6  de la demanda.  
 
Interrogatorio de parte:  
 
Le solicito al señor Juez,  fijar fecha y hora para la realización de la diligencia 
con el demandante CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON para que absuelva 
el interrogatorio de parte que en el momento procesal oportuno que 
verbalmente  le formularé. 
 

 
EXCEPCIONES 

 
Propongo la siguiente Excepción de Mérito: 
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El demandante tiene Impedimento legal por lo tanto no puede formar una 
unión patrimonial por la vigencia de un matrimonio y en consecuencia de 
la sociedad conyugal.   
 
El artículo 2 de la ley 54 de 1990 dice:  
 
“Se presume sociedad patrimonial entre compañeros permanentes y hay lugar a 
declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes casos: 
 

a) Cuando exista unión marital de hecho durante un  lapso  no inferior a 
dos años, entre un hombre y una mujer sin impedimento legal para 
contraer matrimonio”. (Negrilla fuera de texto) 

 
En virtud de lo anterior y como se demuestra en la presente contestación, el 
señor CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON, en la actualidad tiene un 
matrimonio vigente con la señora ESPERANZA POVEDA TOVAR, el que fue 
celebrado en la Parroquia de la Porciúncula el día sábado 22 de marzo de 
1986, como lo certifica el acta No. 321 anexa y que fue registrada en el Libro 
No. 20 y Folio No. 161 de la misma parroquia.  Igualmente  aparece la 
anotación en la partida eclesiástica de bautismo del demandante No. 549 
expedida por la Parroquia San Miguel del Municipio de Girardot registrado en el 
Libro de Bautismos 47, folio 184 y no existe anotación que haya cesado. 
 
Por lo  anterior, los matrimonios religiosos, en especial el matrimonio por el rito 
católico, tiene efectos civiles al tenor del artículo 42-7,8 de la Constitución 
Política, aunque para algunos otras religiones existente no aplique, es decir que 
este hecho es elevado la norma constitucional que da validez al matrimonio 
católico en el presente caso, otorga total validez  al matrimonio del señor 
CARLOS ADOFO ROBAYO y la señora ESPERANZA POVEDA TOVAR.   
 
Por lo anterior, una persona en Colombia no le es posible casarse por lo civil, 
estando casado por la iglesia, o cualquier otra iglesia, por cuanto es necesaria 
la cesación de los efectos civiles del matrimonio católico, pues como la ley lo 
indica el matrimonio católico tiene efectos civiles, que es básicamente un 
divorcio.  
 
Prescripción de la Acción 
 
No hay lugar a declarar la unión marital de hecho, mucho menos la existencia 
de sociedad patrimonial de bienes entre compañeros permanentes entre el 
demandante señor CARLOS ADOLFO ROBAYO  y la señora JEANNETTE 
RODRIGUEZ , toda vez que la norma (Ley 54 de 1990, modificado L. 979 de 
2005, artículo 8°), es clara al leerse que “Las acciones para obtener la 
disolución y liquidación de la sociedad patrimonial entre compañeros 
permanentes, prescribe en un año, a partir de la separación física y definitiva 
de los compañeros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o de 
ambos compañeros” (subraya fuera de texto),  como  requisito que para obtener 
la disolución y liquidación de la unión permanente entre compañeros 
permanentes es que no haya transcurrido mas de un (1) año  a partir de la 
separación física y definitiva de los compañeros, lo que  es evidente que la 
acción, en el presente caso ya prescribió debido a que como se demostrará en 
el transcurso del proceso, los señores CARLOS ADOLFO ROBAYO GARZON  
y ELSA JEANNETTE RODRIGUEZ ROJAS, que la convivencia no existe desde  
el mes de marzo  2014 y téngase en cuenta que la demanda se presentó el 3 
de diciembre de 2021 es decir, que pasó mas de  un (1) año, tiempo que 
excede  de la separación física y definitiva de los señores CARLOS ADOLFO  

127



 
 
 

ANA DEL PILAR DUARTE MURILLO 
Abogada 

 

 

 Calle 22 B Sur N° 8-04    Bogotá 
 Tel: 7898000 Cel: 3107620538- 3003821780 

apduarte77@yahoo.com 
 

ROBAYO GARZON y la señora ELSA JEANNETTE RODRIGUEZ, que da  lugar 
a  que prospere la presente excepción. 
 
Así mismo, vale la pena resaltar que en la demanda el señor CARLOS 
ADOLFO ROBAYO GARZON, a través de su apoderado (hecho 6), también 
manifiesta (hecho que de todas formas niega la demandante, por cuanto insiste 
que su convivencia  se interrumpió desde le mes de marzo de 2014), que su 
convivencia con la señora JEANETTE,  fue suspendida el treinta (30) de 
noviembre de 2020, asi: “6.  La cohabitación entre los hoy encartados (sic) fue 
suspendida el treinta (30) de noviembre del año 2022 y así se ha mantenido 
hasta la fecha y se mantendrá aun (sic) después de la Sentencia de…” y 
evidentemente también transcurrió mas de un (1) año. 
 
 

EXCEPCIONES OFICIOSAS 
 

Solicito al señor Juez, Declarar de oficio todas las excepciones de fondo que 
resulten probadas dentro del proceso. 

 
 

NOTIFICACIONES 
 
 

La recibiré en la secretaria de su Despacho o en la Calle 22 B Sur No. 8 – 04 de 
la ciudad de Bogotá. Teléfono 3003821780 - 3107620538 o al correo 
electrónico apduarte77@yahoo.com. 
 
 
De la señor Juez,  
 
 
Atentamente,  
 

 
ANA DEL PILAR DUARTE MURILLO 
C.C. 51.924.462  de Bogotá 
T.P. 134165 del C.S. de la J.  
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