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Ref.  DECLARACIÓN DE UNIÓN MARITAL DE HECHO. 

Dte.  EDELMIRA ANTONIO MONGUI. 

Ddo.  ALICIO CRISTANCHO. 

Rad.  2021 - 819 

 

 

En mi condición de apoderada del demandado en el proceso de la referencia, a través del 

presente escrito me dirijo a su despacho a fin de dar contestación de la demanda en los 

siguientes términos:  

HECHOS 

 

1. FALSO, desde el año 2013 se conocieron en el lugar de trabajo, los dos eran 

guardas de seguridad y con el pasar de los días se suscitó una atracción física, 

empezaron a salir a beber cerveza y en estas salidas, empezaron a tener 

encuentros sexuales esporádicos, estos actos se daban cada mes o cada 15 días 

que coincidían en descansos de trabajo, porque trabajaban turnos 12 horas. 

 

El demandado para la fecha que conoció a Edelmira Antonio Mongui, vivía en 

arriendo en el barrio de Bosa San Pablo, primer sector en la dirección Calle 68B # 

78C – 12, en compañía de su sobrino Juan Carlos Angarita, lugar donde residió 18 

años, hasta que compró el inmueble ubicado en la dirección Cra 2 No. 24 – 22 en 

el barrio el Porvenir. 

 

Conviene recordar que el señor Alicio Cristancho sostuvo una relación amorosa, 

pero nunca tuvo como proyecto, constituir un capital producto del trabajo, 

socorrerse mutuamente con Edelmira Antonio Mongui, ya que sus encuentros eran 

de índole sexual y así duraron cinco años, la proyección de vida de cada uno era 

de manera individual.   

 

2. FALSO, el señor Alicio Cristancho como vivía en arriendo para el año 2017, hasta 

que el arrendador Guillermo Tibaquira le solicitó que desocupara el inmueble, 

situación que impulsó al demandado adquirir su vivienda propia y comenzó a 

tramitar un préstamo hipotecario, luego continuó en compañía de su sobrino Juan 
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Carlos Angarita en el inmueble que adquirió, en efecto, no hubo una convivencia 

estable, compartiendo techo, lecho y mesa, sino que su relación amorosa se 

supedito a satisfacer sus necesidades sexuales e ingerir alcohol antes de dichos 

encuentros, acto que se consumaba los fines de semana en el apartamento donde 

vivía mi poderdante, careciendo esta relación de notoriedad pública y que duró 

clandestina varios años. 

 

Al terminar el fin de semana la parte actora se iba del inmueble, argumentando 

que debía irse a trabajar a otros pueblos, ausentándose por varias semanas sin 

suministrar información alguna al demandado y como no había relación de pareja 

estable, él no la celaba, ni le hacia exigencia de llegar a la residencia. 

 

 

3. FALSO, el señor Alicio Cristancho adquirió el inmueble por compraventa hecha a la 

Señora Blanca Lilia Aponte Rojas mediante crédito hipotecario con el Banco 

Popular, solicitó un préstamo de $125.000.000 equivalente al 70% y su sobrino 

Juan Carlos Angarita le prestó la suma de $34.000.000; el trámite de aprobación y 

desembolso estaba demorado, el demandado le solicitó a la vendedora Aponte 

Rojas, que le arrendara el apartamento del primer piso, lugar que se mudó en 

compañía de su sobrino hasta que se logró solemnizar la venta.  

 

Aduce la demandante que el inmueble fue adquirido en compañía con el 

demandado, pero ella nunca estuvo durante la negociación, no ha sido promotora 

de efectuar siquiera una cuota de la obligación financiera adquirida por mi 

poderdante, ni de pagar el impuesto predial de los años que aduce de convivencia; 

y estas conductas denotan la ausencia de la permanencia y vida común como 

requisito factico de la unión marital de hecho. 

 

Sobre el particular, los hechos indicados no pueden ser meras alegaciones sin 

allegar o soportar elementos probatorios que cumplan las prerrogativas de la 

norma sustancial.  

 

4. FALSO, el inmueble fue adquirido por el demandado mediante préstamo 

hipotecario y ha cancelado las cuotas producto de su trabajo y esfuerzo, teniendo 

que acudir a prestamos con terceros para cumplir con la obligación financiera, 

aduce la demandante en este hecho, que “ella también adquirió”, pero todos los 

gastos de notariado y registro, impuestos, mejoras, ha sido sufragado en sus 

totalidad por mi poderdante, no se allega prueba sumaria que justifique gasto 

alguno de lo que ella presuntamente adquirió. 

 

5. Nunca hubo una convivencia estable, tampoco proyección de vida que haya 

consolidado un patrimonio o capital común, producto del trabajo, ayuda y socorro 
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mutuo de las partes, solo hubo una convivencia desde el mes de marzo del 2020 

hasta el mes de junio del mismo año, como consecuencia del confinamiento 

decretado por el Gobierno Nacional, porque la señora Edelmira Antonio Mongui 

estuvo esa semana con Alicio Cristancho antes de decretarse dicha restricción, no 

pudo viajar y tuvo que quedarse en la casa de él, ella empezó a tomar atribuciones 

de señora y dueña en el inmueble, apoderarse de los arriendos, agredir física y 

verbalmente al demandante, al sobrino Juan Carlos Angarita y a su esposa Ivonne 

Hasbleidy Rios García, fueron algunos meses de maltrato y ultraje cruel por parte 

de la demandante, le propinaba lesiones con una correa en las piernas, lo 

rasguñaba, le revisaba constantemente el celular para saber con quien hablaba 

Alicio Cristancho, prohibió que los hijos de mi poderdante visitaran a su padre en el 

inmueble, todas estas situaciones tuvo conocimiento la Comisaría de Familia y 

ordenó una medida de protección definitiva a favor del demandado. 

 

Al evidenciar que la señora Edelmira Antonio Mongui se quería apropiar del 

inmueble, el señor Juan Carlos Angarita le exigió a mi poderdante que le realizara 

una venta de derechos de cuota equivalente a la suma de $34.000.000 que le 

adeudaba.  

 

 

6. FALSO, los hijos de mi poderdante distinguieron a la señora Edelmira Antonio 

Mongui en la celebración del cumpleaños de mi poderdante, día que se tomaron 

las fotos, es decir 3 años después y la conocieron ese día como la novia del papá, 

pero jamás mi poderdante la presentó a sus parientes y amigos como esposa o 

compañera permanente, a las reuniones y celebraciones que invitaban al 

demandado siempre asistía solo, prueba de ello es que no hay registro fotográfico 

de ningún otro evento. 

 

Arguye la demandante que se daban tratamiento de marido y mujer, con tan solo  

12 fotos de dos salidas que tuvieron en el año 2015 y 2016, por ende, no puede 

concluir que hubo una unión marital de hecho. Por el contrario, he evidenciado 

durante la experiencia en el derecho, que cuando una pareja lleva muchos años 

conviviendo, lo mínimo que se tiene son registros fotográficos de cada reunión, 

viaje, celebración de cumpleaños o celebraciones familiares a las que se asiste en 

pareja y en este caso brillan por su ausencia, de ahí que es incorrecto, afirmar que 

en sus relaciones de parientes de dieron tratamiento de marido y mujer.  

 

FALSO, la demandante utiliza la expresión que “todos” ¿A qué personas hace 

referencia dicho término? es tan abstracto afirmar que todas las personas, pues 

como indique anteriormente, la relación sentimental se caracterizó por su 

clandestinidad y carencia de proyecto de vida en común.  
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7. FALSO, la señora Edelmira Antonio Mongui comenzó a ejercer violencia física 

contra el demandado, pero el día 15 de mayo de 2020 durante una discusión, ella 

le exhibió un cuchillo y con las uñas, le generó unas lesiones en el cuello, situación 

que impulso a mi poderdante a impetrar todas las acciones judiciales que hasta el 

día de hoy no han terminado. 

 

Desde el mes de mayo de 2020, él acudió a la Comisaría Segunda de Familia de 

Soacha, para interponer una medida de protección contra Edelmira Antonio 

Mongui, pero ella no cesaba las agresiones físicas, sino que también acudió al lugar 

de trabajo de Alicio Cristancho, ingresó a la fuerza y habló con sus jefes inmediatos 

acerca de los conflictos que tenían (Aporto el vídeo como prueba), por esta 

conducta desplegada trasladaron y amonestaron a mi poderdante en su trabajo.  

 

Adicionalmente, ella esperaba que él saliera de trabajar y lo esperaba afuera de las 

instalaciones para insultarlo y amenazar que iba atentar contra su integridad física 

y que ella se iba autolesionar para indilgarle la responsabilidad a él.  

 

Por esta situación psicológica y emocional que padecía el demandado, decide 

abandonar el inmueble y acudir a la justicia ordinaria y no seguir en discusiones 

para que ella abandonara el inmueble. 

 

Mi poderdante dejó sus muebles y enseres en la casa y para el día 04 de octubre 

de 2020, le informan al demandado que la demandante, estaba sacando todos los 

bienes muebles de propiedad de mi poderdante, cuando él llega al lugar, evidencia 

la situación, solicita acompañamiento policial, pero este nunca llegó, solo se 

dispone a grabar dicho acto, situación que fue denunciada ante la Fiscalía 

(documento que se adjunta como prueba). (Videograbación que adjunto como 

prueba).  

 

Como las agresiones por parte de la señora Edelmira Antonio Mongui no cesaban y 

su ambición por quedarse con el inmueble, el día 11 de diciembre de 2020, el 

Inspector Segundo Municipal de Soacha amonesta a las partes para que no se 

vuelva a incurrir con conductas contrarias a la convivencia. Sin embargo, una vez 

termina la diligencia, nos retiramos de la sede judicial y la demandante lanza la 

bicicleta a esta apoderada, Alicio Cristancho y su hijo, con actitud desafiante se 

dirigía a la suscrita, por lo tanto, tuve que solicitar acompañamiento policial, 

hechos que puse en conocimiento de la referida Inspección. (Documento que 

adjunto como prueba).  

 

8. FALSO, como ya expuse los extremos procesales por medidas gubernamentales 

de la pandemia, convivieron aproximadamente cuatro meses hasta que mi 

poderdante abandonó el inmueble en el mes de junio de 2020, es decir, que no se 
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cumplen los presupuestos procesales y facticos de la ley 54 de 1990, convivir más 

de dos años y promover la acción dentro del año contado a partir de la separación 

física y definitiva de los compañeros.   

 

9. PARCIALMENTE CIERTO, que durante los encuentros sexuales nunca 

procrearon hijos, pero se aclara que nunca hubo una convivencia singular y 

permanente.  

 

10. CIERTO, mi poderdante actualmente no se encuentra casado y desconoce el 

estado civil de la demandante.  

 

11. FALSO, por cuanto ellos nunca convivieron más de dos años de manera singular y 

permanente, sino que Edelmira Antonio Mongui era una residente ocasional, nunca 

mi poderdante tuvo un proyecto de vida común, por eso él construyo su 

patrimonio con ayuda económica de sus hijos y solicitando préstamo a su sobrino, 

es decir, que falta el elemento volitivo de conformar o estimular una familia, 

caracterizándose por ser dos personas de una convivencia esporádica o azarosa.  

 

La demandante pretende que se declare una sociedad patrimonial, pero tampoco 

demuestra que haya efectuado algún apoyo económico en las cuotas del crédito 

hipotecario, aporte económico que es propio de la solidaridad entre los consortes 

con proyección de vida. Por el contrario, desde que el señor Alicio Cristancho tuvo 

que abandonar el inmueble, ella se apoderado de todos los arriendos de la casa, 

sin entregar suma alguna.  

 

Es preciso indicar que la señora Antonio Mongui no rememoró ninguna minucia 

que ilustrara la inferencia que los extremos procesales conformaran una Unión 

Marital de Hecho, como situaciones, lugares, estados de ánimo, conversaciones, 

sus aseveraciones siempre giraron sobre la expresión comunidad de vida, sin 

explicar los fundamentos de su dicho.  

 

Las únicas precisiones que realizó la deponente, se circunscribieron a una 

celebración en el año 2015 y un viaje realizado en el año 2016, sin ningún tipo de 

minuciosidad sobre el tiempo en que se realizaron, el lugar exacto en que 

sucedieron, ni los eventos significativos que expliquen su evocación.  

 

12. FALSO, el demandado residía en su inmueble hasta que por la violencia tuvo que 

abandonarlo, y para recuperar la tenencia se presentó la demanda verbal 

reivindicatoria contra Edelmira Antonio Mongui y fue admitida el día 19 de agosto 

de 2021, acción que cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha – 

Cundinamarca, bajo el radicado 257543103002202100140 y que ya fue 

debidamente notificada.  
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13. FALSO, no se pactaron capitulaciones por cuanto nunca hubo una intención de 

conformar una Unión Marital de hecho.  

 

PRETENSIONES 

 

1. MI PODERDANTE SE OPONE, a que se declare la Unión Marital de Hecho 

conforme a los medios exceptivos formulados. 

  

2. MI PODERDANTE SE OPONE, a que se declare la sociedad patrimonial entre los 

extremos procesales, conforme a los medios exceptivos formulados.  

3. MI PODERDANTE SE OPONE, a ser condenado en costas.  

 

 

EXCEPCIONES 

 

❖ AUSENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL DE IDONEIDAD PARA LA 

CONFORMACIÓN DE LA UNIÓN MARITAL DE HECHO.  

 

Conforme a lo ordenado por la ley 54 de 1990 y desarrollado jurisprudencialmente, refiere 

que la para la existencia de la Unión Marital de Hecho, no es suficiente la simple 

aseveración de que existió una comunidad de vida para tenerla demostrada, sino que es 

indispensable la rememoración de datos concretos que sirvan de ilustración y 

comprobación, tales como participación en eventos sociales, acompañamiento en el 

nacimiento de los nietos del demandante, la fijación de proyectos comunes que indiquen 

la decisión inocultable de formar una familia y que esta unión sea caracterizada, entre 

otras cosas, por la solidaridad entre los consortes, de ahí que es incorrecto asegurar que 

un noviazgo muta o se transforma a una cohabitación permanente. Lo anterior por cuanto 

se requiere el elemento de idoneidad que conduzca afirmar que conformaron una familia 

de hecho.  

La relación sentimental alegada por la demandante se caracterizó por su clandestinidad 

varios años, los hijos del demandado conocieron de la existencia de la señora Edelmira 

Antonio Mongui, solo hasta el año 2016, fecha de la celebración del cumpleaños del 

demandado.  

Desde que iniciaron los encuentros sexuales, y con el pasar de los años se convirtió en 

una relación amorosa, jamás se transformó a una conformación de familia, pues como 

novios, cada uno seguía manteniendo su independencia económica, respondiendo por sus 

obligaciones financieras.  
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Sustenta la demandante, que el inmueble se adquirió presuntamente durante la 

conformación de la unión marital de hecho, pero se evidencia que durante este tiempo 

que alega convivencia nunca ha efectuado un pago de la cuota del crédito hipotecario, 

tampoco ha cancelado ningún impuesto predial, tampoco ha realizado mejoras y con esto 

se constata que era una residente ocasional.  

En la demanda no se allega prueba acérrima de esa conformación de familia y proyección 

de vida, tan es así que la accionante desconoce tantos sucesos emocionales y económicos 

del demandado durante los supuestos años de convivencia que alega.  

❖ INEXISTENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL DE PERMANENCIA PARA LA 

CONFORMACIÓN DE LA UNIÓN MARITAL DE HECHO.  

 

Carece del requisito sustancial de permanecer en el tiempo compartiendo techo, lecho y 

mesa, sino que hay una informalidad de la relación amorosa, ya que se compartía de 

manera ocasional durante el mes y eran encuentros sexuales, por lo tanto, una vez 

finalizaba la semana, Edelmira Antonio Mongui se dirigía a otros pueblos a trabajar, 

ausentándose varias semanas sin suministrar información alguna de su paradero al 

demandado.  

 

Incluso en esos lugares departía en fiestas con otros hombres y posteriormente llamaban 

al demandado amenazarlo e indicarle que la señora sostenía relaciones sexuales con otros 

hombres.  

 

❖ INEXISTENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL DE SINGULARIDAD PARA 

LA CONFORMACIÓN DE LA UNIÓN MARITAL DE HECHO 

 

La señora Edelmira Antonio Mongui cuando tenía el encuentro amoroso con mi 

poderdante, presuntamente sostenía relaciones amorosas con otros hombres cuando se 

dirigía a otros pueblos presuntamente a trabajar, situación que el demandado evidenció 

cuando reviso el Facebook de la demandada y un hombre llamado “Jhon Rojas” con 

palabras soeces y denigrantes en una actualización de estado de la demandante, 

publicada el día 13 de enero, refería encuentros sexuales con la señora, por lo que se 

colige que no hubo el valor axiológico de la fidelidad y singularidad. 

  

Ahora bien, el demandado por sus horarios laborales nocturnos como guarda de 

seguridad, constantemente recibía llamadas en la madrugada de hombres que lo 

identificaban e insultaban telefónicamente por la relación sentimental que sostenía con la 

demandante, le informaban que ella estaba sosteniendo relaciones sexuales con otra 

persona y muchas de las llamadas, él escuchaba la voz de la demandante reafirmando 

dicha situación. (Me permito adjuntar la grabación de las llamadas).  
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❖ VICTIMA DE VIOLENCIA FÍSICA, SEXUAL, EMOCIONAL EJERCIDA POR LA 

DEMANDANTE AL DEMANDADO.  

 

La señora Edelmira Antonio Mongui cuando se vio avocada a quedarse en el inmueble, 

comenzó con el ultraje, trato cruel y maltratamientos de obra a mi poderdante 

dirigiéndose con palabras despectivas respecto de su condición física, burlas por el nombre 

del demandado.  

Aunado ejercía violencia económica, pues se dirigió a las instalaciones donde laboraba el 

demandado y con el uso de la fuerza ingresó allí y habló con sus jefes inmediatos, 

conllevando que lo trasladaran de lugar de trabajo, situación que fue expuesta en la 

Comisaría Segunda de Familia en audiencia el día 14 de abril de 2021 y que fue otorgada 

la medida de protección definitiva a favor del señor Alicio Cristancho.  

La demandante al ver que mi poderdante inicia acciones en su contra, ella también 

interpone una medida de protección, pero en audiencia del 10 de noviembre de 2021, el 

Comisario Segundo de Familia evidencia que el demandado jamás ha desplegado 

conductas de agresión contra la demandante y ordena levantar la medida de protección 

provisional impuesta a favor de Edelmira Antonio Mongui.   

Aunado a lo anterior, después de que mi poderdante abandonó el inmueble, la 

demandante no le permitía el ingreso a su residencia y seguía cobrando los arriendos, sin 

entregarle suma alguna al demandado y cada vez que él se acercaba al inmueble, ella 

ejercía actos de violencia contra él.  

❖ VIOLENCIA FÍSICA CONTRA TERCERAS PERSONAS PRODUCTO DE LA 

RELACIÓN SENTIMENTAL. 

 

Desde que mi poderdante abandonó el inmueble en junio del año 2020, allí quedó 

residiendo el señor Juan Carlos Angarita en compañía de su esposa, entonces comienza 

las agresiones físicas de la demandante contra su cónyuge Ivonne Hasbleidy Rios García, 

tal y como se evidencia en el vídeo que se aporta, luego agrede verbalmente a Juan 

Carlos Angarita (quien es miembro activo de la policía) incitándolo a pelear, por ser 

funcionario público y el cargo que ostenta, él evade toda situación que puediera afectar su 

carrera administrativa. 

A los días de golpear a Ivonne Hasbleidy Rios García, llega uniformado Juan Carlos 

Angarita después de una larga jornada laboral y encuentra que la señora Edelmira Antonio 

Mongui en compañía de otras personas había roto los vidrios de su residencia, información 

que es suministrada por la vecindad y vídeo-grabaciones que fueron aportadas a la 

Fiscalía, donde se evidencia aquella conducta punible.  
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Posteriormente, la hija de la demandante, ella es Diana Katherin Antonio Mongui le escribe 

al whatsApp a Juan Carlos Angarita con palabras soeces e incitándolo a pelear (se adjunta 

el pantallazo de la conversación), al ver las represalias y como su integridad física estaba 

expuesta, Juan Carlos en compañía de su esposa decide abandonar el inmueble.  

Durante el discurrir de este texto, se vislumbra que la señora Edelmira Antonio Mongui ha 

tomado las vías de hecho y a través de la violencia ha logrado atemorizar a mi 

poderdante, familiares y arrendatario, incluso ha ejercido actos de violencia contra la 

suscrita.  

 

En este orden de ideas, es menester poner en conocimiento del despacho la siguiente 

situación: 

 

El señor ALICIO CRISTANCHO, propietario del inmueble les arrendo a LUIS EDUARDO 

PINTO AULAR y JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR y les indicó que ellos debían 

cancelarle el arriendo a él, informándoles que ante cualquier situación le informarán a él.  

La señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI, en el mes de abril de 2021 agredió a los 

jóvenes LUIS EDUARDO PINTO AULAR y JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR porque 

se rehusaron a cancelarle el valor del arriendo a la referida señora, adicionalmente ya les 

había cortado los servicios públicos, pesé a que le habían cancelado.  

 

Sin embargo, la señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI les seguía cobrando el arriendo 

a los referidos señores, quienes le manifestaron que debían entregarle el dinero del 

arriendo al señor ALICIO CRISTANCHO, ante esta negativa la misma le propino con un 

destornillaron unas puñaladas a JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR, situación que ella no 

puso en conocimiento de las autoridades.  

 

Además, continuaban las agresiones verbales por parte de la señora EDELMIRA 

ANTONIO MONGUI hacia los arrendatarios señores LUIS EDUARDO PINTO AULAR y 

JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR y su familia.  

 

El día viernes 07 de mayo de 2021 aproximadamente a las 06:30 p.m se encontraban en 

el apartamento del segundo piso el señor LUIS EDUARDO PINTO AULAR, JOSNEY 

YOSELIN PINTO AULAR, YORVYMAR JARAMILLO y los menores de edad DARWIN 

ISAAC SALAZAR SOTILLO, quien actualmente tiene 17 años, EDUARDO JOSE PEREZ, 

quien actualmente tiene 3 años de edad LUISBER EDUARDO JARAMILLO, quien 

actualmente tiene 4 meses de edad. 
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Al niño EDUARDO JOSE PEREZ, quien tan solo tiene 3 años de edad, lo golpean contra 

la puerta.   

 

La señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI, golpeó a la puerta del apartamento de los 

referidos señores, cuando ellos abrieron, la señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI 

gritó: ¡Ahí están! e ingresaron aproximadamente 20 personas agredirlos con bates y 

cuchillos, rompieron los bombillos, puertas, las pertenencias de los señores LUIS 

EDUARDO PINTO AULAR y JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR y hurtaron los celulares 

y dinero que tenían en el inmueble.  

 

Las personas que los estaban agrediendo los sacaron del inmueble y los señores LUIS 

EDUARDO PINTO AULAR, JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR, DARWIN ISAAC 

SALAZAR SOTILLO, lograron escaparse y se refugiaron en el inmueble donde habita 

OSNEY ROSELIN PINTO AULAR.  

 

Posteriormente, los señores LUIS EDUARDO PINTO AULAR, JOSNEY YOSELIN 

PINTO AULAR, DARWIN ISAAC SALAZAR SOTILLO, YORVYMAR JARAMILLO, 

OSNEY ROSELIN PINTO AULAR, MARÍA ALEJANDRA PINTO AULAR, OSWALDO 

RAMÓN PINTO CASADIEGO se dirigen nuevamente hasta el apartamento que estaba 

arrendando, a fin de verificar que bienes había quedado y poder recuperarlos, ya que se 

encontraban solo con la ropa que tenían puesta.  

 

La señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI se dirige a la autopista sur y convoca a unos 

manifestantes (fecha la cual estaban realizando manifestaciones todos los días en la 

autopista sur) indicando que unos venezolanos la habían robado, ante la furia social que 

causa, estás personas se dirigen hasta el inmueble. 

 

Al vislumbrar esta situación, los señores LUIS EDUARDO PINTO AULAR, JOSNEY 

YOSELIN PINTO AULAR, DARWIN ISAAC SALAZAR SOTILLO, OSNEY ROSELIN 

PINTO AULAR, MARÍA ALEJANDRA PINTO AULAR, OSWALDO RAMÓN PINTO 

CASADIEGO se esconden en un taller mecánico para salvaguardar su vida. 

 

Sin embargo, la señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI y ANGIE PAOLA JIMENEZ 

ANTONIO, incita a los manifestantes para que tumben la puerta de la bodega donde se 

encuentra un taller mecánico.    
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LUIS EDUARDO PINTO AULAR y DARWIN ISAAC SALAZAR SOTILLO se 

escondieron debajo de los carros que estaban en esa bodega, pero en este lugar se 

encontraban DAVID PLAZA DOMÍNGUEZ, JUAN PINEDA, CRISTIAN MORA 

MORENO son los mecánicos que trabajan en ese lugar y ellos también se esconden 

debajo de los carros. 

 

La señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI logra identificar que DARWIN ISAAC 

SALAZAR y LUIS EDUARDO PINTO AULAR, se encontraban debajo del carro y 

gritando, le decía a los manifestantes que le prendieran fuego al carro, que los quemaran, 

con la ayuda de la comunidad, los sacan debajo del carro y ella aprovechando que los 

manifestantes los golpeaban, con ayuda de su hija ANGIE PAOLA ANTONIO JIMENEZ 

MONGUI les propinan puñaladas. 

 

Sin embargo, ante las ordenes de la señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI la 

comunidad empieza a golpear con puños y patadas al menor de edad DARWIN ISAAC 

SALAZAR, gritaba que él era un ladrón, que lo matarán, que él no merecía vivir, pero 

entre las agresiones el joven herido logra darse cuenta como ella lo apuñaleaba.  

 

El joven DARWIN ISAAC SALAZAR, después de tantas puñaladas logra escaparse, pero 

LUIS EDUARDO PINTO AULAR, queda en el lugar de los hechos y él la  identifica, ellas 

le propinaban puñaladas y le daba machetazos, él se levantó, pero con patadas volvían y 

lo lanzaban al suelo, hasta que ANGIE PAOLA ANTONIO JIMENEZ MONGUI, le 

propina una puñalada en el pulmón y ella se descubre la cara y le dice que eso le pasa por 

meterse con la mamá, él se intenta levantar se cayó y fingió estar muerto para que la 

comunidad no lo siguiera agrediendo, el escuchaba como algunas personas gritaban ya lo 

mataron, no lo golpeen más y le pusieron una sábana blanca encima.   

 

La señora ANGIE PAOLA JIMENEZ ANTONIO, identifica que JOSNEY YOSELIN 

PINTO AULAR, OSNEY ROSELIN PINTO AULAR y MARÍA ALEJANDRA PINTO 

AULAR, se encontraban en el baño e incitando a los manifestantes que las agrediera 

presuntamente por un hurto, las sacan del baño y ANGIE PAOLA JIMENEZ ANTONIO, 

aprovechando que la comunidad las estaba golpeando, le propina varias puñaladas a 

MARÍA ALEJANDRA PINTO AULAR, quien tiene 15 años de edad.  

 

La joven OSNEY ROSELIN PINTO AULAR, fue trasladada en ambulancia al Hospital 

Mario Gaitán Yanguas, ingresa con múltiples golpes en región lumbar y herida por arma 

blanca en la rodilla derecha, le realizan prueba de embarazo y arroja positivo ella tenía 2 

meses de embarazo, ante las agresiones por partes de las señoras EDELMIRA ANTONIO 

MONGUI y ANGIE PAOLA ANTONIO JIMENEZ MONGUI, pierde su bebé.  
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La menor de edad MARÍA ALEJANDRA PINTO AULAR, fue trasladada en ambulancia al 

Hospital Mario Gaitán Yanguas, ingresa con herida en la pared anterior del torax, heridas 

múltiples del antebrazo, herida del muslo, heridas múltiples en la cadera y del muslo, 

heridas múltiples de la pierna.  

 

La menor de edad MARÍA ALEJANDRA PINTO AULAR el día 08 de mayo de 2021 es 

traslada al Hospital Santa Clara e ingresa para que fuera intervenida quirúrgicamente el 

muslo izquierdo, como se vislumbra en la historia clínica de Subred integrada de servicios 

de salud centro oriente e.s.e.  

 

El menor DARWIN ISAAC SALAZAR SOTILLO ingresa al Hospital Cardiovascular de 

Cundinamarca S.A con politramautismo, múltiples heridas con arma cortopunzante: en la 

cabeza se evidencian 2 heridas en cuero cabelludo de 3 cm aproximadamente, iscorias 

reactivas. Tórax: normoexpansible, simetrico, en ápice de torax izquierdo de 10 cm 

aproximadamente. Extremidades:  normoperfundidas, se evidencia en brazo izquierdo 

11 heridas de aproximadamente 3 cm, en mano derecha 2 heridas de 1 cm 

aproximadamente en muslo izquierdo 3 heridas y 1 herida en pierna izquierda de 2 cm 

aproximadamente pulsos periféricos presentes.     

 

El señor OSWALDO PINTO ingresa el día 07 de mayo de 2021 con herida de arma 

cortopunzante en el brazo izquierdo, sin otras lesiones con sangrado mínimo.  

 

La joven JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR ingresa el día 07 de mayo de 2021 con 

herida arma cortopunzante en la región distal y anterior del cuarto dedo de la mano 

izquierda.  

 

El día 15 de mayo de 2021, la señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI botó la ropa de 

los señores LUIS EDUARDO PINTO AULAR, JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR, 

DARWIN ISAAC SALAZAR SOTILLO, YORVYMAR JARAMILLO, OSNEY ROSELIN 

PINTO AULAR, MARÍA ALEJANDRA PINTO AULAR, OSWALDO RAMÓN PINTO 

CASADIEGO en el parque del porvenir. (adjunto el registro fotográfico).  

 

Cabe resaltar, que esta familia estaba a favor de mi poderdante, pues le efectuaban el 

pago del arriendo, le informaban las situaciones que ocurrían en el inmueble, de ahí que la 

demandante tomará represalias contra ellos y ejerciera estas conductas punibles.  
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Hay 12 personas aproximadamente que las identifican como agresoras, esta situación la 

denuncie a la Fiscalía General de la Nación y ordenaron medida de protección a favor de 

los arrendatarios (Adjunto el oficio) y esta en objeto de investigación por homicidio en 

grado de tentativa.  

 

Estas personas que están lesionadas, con temor de regresar a la vivienda, dejan todo allí y 

arrienda otro inmueble y con la ayuda del demandado y de varias personas que les 

regalan bienes enseres, empiezan a tener una nueva vida. Pero la demandante continúa 

hostigándolos, busca el número de la arrendadora, se comunica y profiere injurias y 

calumnias de esta familia venezolana. (Adjunto grabación de llamada), la demandante 

generó tanto miedo, que estas personas le manifestaron al señor Alicio Cristancho que 

para guardar su integridad deciden por completo apartarse de esta situación.   

 

❖ PRESCRIPCIÓN DE LA ACCIÓN.  

 

El demandado abandonó el inmueble en junio del año 2020, producto de las agresiones 

físicas ejercidas el día 15 de mayo de 2020, como se evidencia en la medida de 

protección, mediante auto que avoca conocimiento el día 08 de junio de 2020 por la 

Comisaria Segunda de Familia de Soacha.  

Por lo tanto, el señor Alicio Cristancho representado por la suscrita, acude a la Inspección 

Sexta Municipal de Soacha interponiendo querella por perturbación a la posesión, cuyo fin 

era recuperar la tenencia del inmueble, pero advierte el Inspector que la tenencia se 

recupera solo a través del proceso reivindicatorio, propio de la Justicia Ordinaria, en el 

acta del 22 de septiembre de 2020, esta la manifestación del demandado donde precisa: 

“…yo no quiero que me peguen, ella misma se golpea y ella me amenaza con cuchillo y 

decidí irme de la casa por maltrato y cuando voy me toca ir con policía para que no me 

agreda y le dije que no vivía más con ella…” 

De esta aseveración se colige que la separación física fue en junio de 2020, es decir antes 

del mes de octubre del mismo año, fecha que alega la demandante y que transcurrió más 

de un año desde la separación física de cuerpos hasta la fecha de presentación de la 

demanda.  

Esto es,  
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Aunado, en el mes de noviembre del año 2020, radico la demanda reivindicatoria de 

dominio contra la señora Edelmira Antonio Mongui actualmente cursa en el Juzgado 

Segundo Civil de Soacha, bajo el radicado 257543103002202100140 y fue admitida el día 

19 de agosto de 2021. 

Así las cosas, solicito comedidamente se declare la prescripción de la acción por no 

haberse interpuesto la demanda dentro del año, contado desde la separación física y 

definitiva, y por consiguiente, se deniegue la existencia de la sociedad patrimonial 

incoada. 

 

❖ MALA FE 

 

Actúa con temeridad y mala fe aportar el acta de declaración juramentada, argumentando 

la existencia de la unión marital de hecho, cuando dicho documento se realizó, porque la 

EPS lo requería para que la demandante fuera afiliada como beneficiaria del demandado, 

ya que en ese momento ella se encontraba cesante. 

No hay relación cronológica, aportar una certificación expedida por la Junta de Acción 

Comunal del barrio Porvenir con fecha 30 de noviembre de 2020, indicando que la 

demandante reside en la dirección Cra 2 # 24 – 22 desde hace cinco (5) años contados a 

partir de la fecha de la expedición de la certificación, se vislumbra que el negocio jurídico 

entre la señora Blanca Lilia Aponte Rojas y Alicio Cristancho fue el 23 de febrero de 2018, 

por ende, no hay relación entre lo manifestado y la prueba allegada. Sin embargo, a 

través de prueba testimonial demostraré que no hay credibilidad en dicho documento.  

 

Analogamente, hay mala fe de la demandante al indicar que la dirección de notificación 

del demandado era la Cra 2 # 24 -22 del municipio de Soacha, misma dirección donde ella 

reside, teniendo ella conocimiento de causa, que él ya no vivía ahí, pues la señora Antonio 

Mongui en cada diligencia de la Comisaría Segunda de Familia, conocía que él 

suministraba la dirección Calle 22A No. 9 – 75 Barrio San Miguel – Soacha. Tan es así que 

el oficio elaborado el día 14 de abril de 2021, dirigido al Comandante de la Estación de 

San Mateo – Soacha, indicaba que la dirección es la Calle 22 A No. 9 – 75 barrio San 

Miguel - Soacha y la demanda fue presentada el día 13 de septiembre de 2021, con 5 

meses de posterioridad de la fecha que fue notificada la medida de protección definitiva.  

Adicionalmente, han asistido a varias audiencias penales y en cada una le preguntan al 

demandado que indique la dirección de notificación y la demandante, estando en la 

audiencia ha tenido conocimiento de ello.  

En suma, con las pruebas arrimadas se prueba los medios exceptivos formulados y la 

suscrita se abstiene de allegar otros elementos materiales probatorios que serán exhibidos 
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en cada proceso penal que cursa en contra de Edelmira Antonio Mongui y que son prueba 

fundamental para demostrar la inocencia del señor Alicio Cristancho y múltiples conductas 

penales realizadas por Antonio Mongui y por sus hijas.  

 

PRUEBAS 

❖ DOCUMENTALES 

 

- Comprobante de las transacciones del crédito hipotecario. 

- Fotografia de las lesiones causadas al demandado. 

- Auto que avoca la medida de protección del 08 de junio de 2020. 

- Oficio No. MP 355 -2020 dirigido al Comandante de Estación de San Mateo y 

recibido por el patrullero Jeefry Cardoso el día 01 de septiembre de 2020.  

- Constancia de atención de consulta médica de la nueva eps del 15 de septiembre 

de 2020, donde refiere que vive solo el demandado. 

- Videograbación del día 08 de junio de 2020, la demandante acude a las 

instalaciones de trabajo del demandado.   

- Derecho de petición radicado el día 25 de septiembre de 2020, ante la Empresa 

Gas Amigo, lugar donde laboraba el demandado.  

- Acta del 22 de septiembre de 2020 proferida por la Inspección Sexta Municipal de 

Policía de Soacha.  

- Medida de protección 355- 2020 proferida por la Comisaria Segunda de Familia el 

día 14 de abril de 2021 a favor de Alicio Cristancho.   

- Oficio elaborado el 14 de abril de 2020, dirigido al Comandante de Policia de la 

estación de San Mateo.   

- Requerimiento presentado a la Inspección Segunda Municipal de Soacha del 22 de 

febrero de 2021. 

- 3 Constancias de los comentarios de un tercero en el Facebook de la demandante.  

- Llamadas realizadas a mi poderdante amenazantes y donde le informan que ella 

esta sosteniendo relaciones sexuales con otra persona. 

- 9 videograbaciones donde se evidencia: El ingreso mediante la fuerza al inmueble 

por parte de la señora Edelmira, cuando la señora Edelmira saca los bienes enseres 

del inmueble, las agresiones y el daño en el inmueble de Ivonne Hasbleidy y Juan 

Carlos Angarita de las lesiones causadas a los venezolanos Pinto. 

- Contrato de arrendamiento firmado con Josney y Luis Eduardo Pinto.  

- Fotografías de las lesiones de la familia Pinto.  

- Videograbación donde los arrendatarios exponen las situaciones que despliega 

Edelmira Antonio en contra de ellos.  

- Noticia en periódicos de amplia circulación de las lesiones causadas. 

- Medida de protección otorgada por la Fiscalía. 

- Auto que admite la demanda reivindicatoria de dominio.  

- Constancia de las agresiones vía WhatsApp de Diana Katerin a Juan Carlos. 
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❖ TESTIMONIALES 

 

Solicito comedidamente se sirva fijar fecha y hora para que las siguientes personas 

declaren sobre los hechos de la demanda: 

 

MARIA LUZ DARY ACEVEDO APONTE, identificada con la cédula de ciudadanía 

número 31267021 de Cali, domiciliada y residente en la dirección calle 22 sur la estancia,  

no tiene correo electrónico. 

 

GUILLERMO TIBAQUIRA, identificado con la cédula de ciudadanía número 1708335 de 

Bogotá, domiciliado y residente en la dirección Calle 68B # 68C - 12 Bosa, no tiene correo 

electrónico.  

 

JUAN CARLOS ANGARITA, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1048690303 de Bogotá, domiciliado y residente en la dirección Calle 65A # 18n sur Ciudad 

Bolivar. 

 

RICARDO MARTINEZ HERNANDEZ, identificado con la cédula de ciudadanía número 

79.215.457 de Bogotá, domiciliado y residente en la dirección Diagonal 23A 7-21, no tiene 

correo electrónico.  

 

JOSE RICARDO DUARTE, identificado con la cédula de ciudadanía número 80265118 de 

Bogotá, domiciliado y residente en la dirección Calle 58p bis sur # 78 -37, no tiene correo 

electrónico.  

 

IVONNE JASBLEYDI RÍOS GARCÍA, identificada con la cédula de ciudadanía número 

1.013.673.371, correo electrónico ivonnerios122@gmail.com. 

 

DOSITEO CRISTANCHO, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.012.360.292, domiciliado y residente en Soacha. 

 

JOSE ALIRIO CRISTANCHO, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.013.626.253, domiciliado y residente en Soacha.  
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LUIS EDUARDO PINTO AULAR, identificado con la tarjeta de movilidad fronteriza 

número 30.556.585 expedida por Migración Colombia, domiciliado y residente en Soacha 

 

C. Interrogatorio de Parte. 

Solicito igualmente al Señor Juez, se sirva fijar fecha y hora para que la demandada 

señora EDELMIRA ANTONIO MONGUI absuelva el Interrogatorio de Parte que 

verbalmente le formularé.  

 

ANEXOS 

Los relacionados en el acápite de pruebas, poder debidamente otorgado que me legitima 

para actuar. 

NOTIFICACIONES 

La demandante en el lugar indicado en la demanda.  

El demandado en la dirección Calle 22A # 9 – 75 Barrio San Miguel de Soacha y dirección 

de correo electrónico teo-8912@hotmail.com - J.s.cris0510@gmail.com. 

La suscrita apoderada puede ser notificada en la Secretaría de Su Despacho o en el correo 

electrónico Lilybeth_1994@hotmail.com. 

 

 

LILYBETH DANIELA BELTRÁN JARAMILLO 
C. C. No. 1.010.216.697 de Bogotá DC 

T. P. No. 293.467 del C. S. de la J. 
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Ciudad SOACHA Fecha 2021 06 02 Hora: 02:00 PM 

 

Código único de la investigación y delito 
 

25 754 60 00381 2021 51547 
Dpto. Municipio Entidad Unidad Receptora Año Consecutivo 

 

Delito Artículo 

AMENAZAS  347 CP 
 
SEÑORES: 
ESTACIÓN DE POLICÍA   
POLICÍA NACIONAL                                  
  
 
De conformidad con lo señalado en  el preámbulo artículos 1,2, 22, 42 y 218 entre otros de la 
Constitución Política en concordancia con lo destacado en los artículos 11, 132 y 133 de la Ley 906 
de 2004 (Código de Procedimiento Penal), normatividad que establece la adopción de medidas 
necesarias para la atención y protección de las víctimas, en especial la garantía de su 
seguridad personal y familiar; me permito solicitarle se realicen las actividades pertinentes para  
proveer de protección policiva y evitar afectaciones futuras en la vida e integridad de: 
 

Nombres y Apellidos: LUIS EDUARDO PINTO AULAR   

Documento de Identificación: C.E 30.556.585 Edad:  18 AÑOS  

Dirección: CARRERA 1 BIS 22ª 06 ESTE  Teléfono: 3202637331 

Barrio: PORVENIR  Localidad: SOACHA 
 

Estado Civil 

Casado  Soltero  
X 

Divorciado  Unión libre  Viudo  

Ocupación 

Empleado X Desempleado X Hogar  Independiente  

 
Y de su grupo familiar: JOSNEY YOSELIN PINTO AULAR C.E 30.556.584, OSWALDO RAMON 
PINTO CASADIEGO C.E. 9.686.314. MARIA ALEJANDRA PINTO AULAR T.I 10092005.OSNEY 
ROSELIN PINTO AULAR C.E 26.817.609. DARWIN ISAAC SALAZAR SOTILLO T.I. 30.964.049 
 

Nombres y Apellidos   
 

 
LAS CUALES SE ENCUENTRAN ATEMORIZADAS O AMENAZADAS POR: 

 
 

 
 LA SEÑORA EDELMIRA ANTONIO MONGUI CON C.C. 

52.222.088 Y ANGIE PAOLA ANTONIO JIMENEZ 
MONGUI   

 

 
Por lo anterior, se le solicita al denunciado evitar contacto de tipo verbal o físico. De 
igual modo acercarse al lugar de residencia, institución educativa y de trabajo del 
denunciante y/o grupo familiar. 
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Caracterización con enfoque diferencial 
 

Identidad de Género 

Hombre X Mujer X Hombre trans  Mujer trans  Intersexual  

 

Ciclo vital 

Niña  Niño  Adolescente  Adulto  XX 

 

Orientación sexual  

 

Heterosexual XX Bisexual  Lesbiana  Gay  Trans  

Otra (Cual)  

 

Usted se auto reconoce como: 

Indígena  Gitano, Rom  Afrocolombiano  Mestizo  Raizal  

Otra (Cual)  

 

Presenta alteraciones permanentes en o para 

Moverse o caminar  Usar sus brazos y manos  Ver, a pesar de usar lentes o gafas  

Oír, aun con aparatos especiales  La voz y el habla    Entender o aprender  

Relacionarse con los demás por problemas 
mentales o emocionales 

 Bañarse, vestirse o alimentarse 
por sí mismo    

 La piel  

Otra (Cual)   

 
Así mismo, le solicito se informe a esta Unidad sobre las actuaciones desplegadas por su 
despacho policivo.  
 
Agradezco su atención y diligencia, 

 
 

Unidad INTERVENCIÒN TEMPRANA Despacho SALA DE DENUNCIAS 

Dirección: 
 

Teléfono   

Departamento: CUNDINAMARCA Municipio: SOACHA 

Nombre: BIBIANA MARCELA CUELLAR ORTIZ Cargo: ASISTENTE FISCAL I 
COODINADORA SALA 
DENUNCIAS SOACHA 

  

Firma de quien recibe:  
 

Nombre Legible de quien recibe:  

Cargo:  
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28/7/22, 17:14 Correo: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADVhYTcwM2E4LTE2MDAtNDdiMC05OGJlLTg5ZTgyMTRlMGFkNgAQADixG%2Fa7FqpCrPiHsMXzZeI… 1/1

CONTESTACIÓN DEMANDA DE UMH DTE. EDELMIRA ANTONIO MONGUI DDO.ALICIO
CRISTANCHO RAD. 2021 -819 PARTE UNO

Daniela Jaramillo <lilybeth_1994@hotmail.com>
Jue 28/07/2022 10:16
Para: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha <jfctosoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: teo-8912@hotmail.com <teo-8912@hotmail.com>;Js.cris0510@gmail.com <Js.cris0510@gmail.com>

Buenos días.

Me permito dar contestación de la demanda, teniendo en cuenta que son varios
archivos y en un solo correo no me permite la capacidad para adjuntar lo enviaré en 4
correos aproximadamente. 

Atentamente, 
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