REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUQO DE FAMILIA
Gacheta, Cundinamarca, siete (7) de enero de dos mil veintidos (2022).

SENTENCIA No. 01

CLASE DE PROCESO: ACCION DE TUTELA 12 INSTANCIA

ACCIONANTE: NICOLAS ARDILA VERGARA
ACCIONADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA.
1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la accion de tutela presentada por NICOLAS
ARDILA VERGARA, identificado con la cédula de Ciudadania No. 1.001.091.324 en
contra de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA‘ por considerar vulnerado el
DERECHO A LA EDUCACION e IGUALDAD.

2. ANTECEDENTES

El accionante en nombre propio, pretende la proteccion de los derechos
fundamentales de EDUCACION e IGUALDAD, consagrados en la constitucion

politica de Colombia, teniendo en cuenta los siguientes hechos:

Manifiesta que es una persona de escasos recursos econdmicos, y que actuaimente
reside en la vereda el Valle de Jesus, en un predio adquirido por sus padres a
mediados de 2021, y categorizados como estrato dos (2) y agregan que dependen
econémicamente de su progenitora, y que e encuentra clasificado en el nivel B2 del
SISBEN.

Agrega que en el afio 2019, el mes de diciembre Ia relacion laboral de su padre
quien era el responsable de los gastos del hogar termind, desde esa fecha su
progenitora es la que ha asumido los gastos de la casa, afirma que igualmente con
los ahorros de su padre han sufragado estos. Adicionalmente, indica que hasta el
afio 2021 vivié en un inmueble estrato 5, el cual se vendié ya que proviene de una

herencia.
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De otra parte, indica que ingreso a la UNIVERSIDAD NACIONAL, el primer semestre
del afio 2021 para estudiar INGENIERIA MECANICA, y que para efectos de
determinar el valor de la matricula la universidad toma parametros establecidos con
el Acuerdo 100/93 y Resoluciéon 2146 de 1993.

Informa que, de acuerdo a la normatividad anteriormente indicada, se establece un
puntaje basico de matricula PBM, el cual por los documentos aportados en el ano
2020 se establecié en 78, estos documentos contienen informacion de los anos 2019
y 2020.

Refiere que, debido a la situacion de desempleo de su padre, que ocasiono la
pandemia, la economia se ve afectada y la imposibilidad de obtener un empleo
permanente por su padre y amparados en el acuerdo 100 y la Resolucion 2146,
solicité a la Universidad la reubicacion socioeconémica para el pago de la matricula
del afio 2021.

Argumenta que, para demostrar las circunstancias anteriores, anexo los documentos
necesarios, como son las declaraciones de renta, certificaciones expedidas por
contador publico, carta de terminacion del contrato de su progenitor, promesa de
compra del lote en la vereda del Valle de Jesus de Junin, los cuales no fueron

tenidos en cuenta por la Universidad al momento de liguidar la matricula

Afirma que, envié oficio el dia 28 de mayo de 2021 a la DIRECCIOND E
BIENESTAR de la UNIVERSIDAD, solicitando se revisara el calculo del PBM y
reconsiderar la liquidacion del | semestre y modificacién del recibo del segundo
semestre de 2021 e informa que mediante Resolucion 2072 del 3 de agosto de 2021,
el COMITE DE MATRICULAS de la UNIVERSIDAD NACIONAL, no aprueba la
solicitud realizada y reubicacién socioeconéomica, por lo gue interpuso los recursos
de reposicion y en subsidio el de apelacion el 11 de septiembre de 2021 contra

resolucién mencionada en precedencia.

Declara que, en Resolucion 2237 del 19 de octubre del 2021, se resolvio el recurso
interpuesto y el cual repone y aprueba la reubicacion socioeconomica, y le asigna un
puntaje basico de matricula de 51 puntos por dos semestres, desconociendo el
estrato donde reside actualmente, considerando que este puntaje sigue siendo
demasiado alto, y que el valor de la matricula no es viable cancelarlo debido a su
situacién econdmica, anuando a lo anterior la Universidad solo da este beneficio por

dos (2) semestres y no por toda la carrera.
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El accionante arguye que a pesar de varias comunicaciones enviadas via correo
electrénico, al area de bienestar de la Universidad, no ha resuelto el inconveniente y
a la fecha el joven NICOLAS ARDILA no se ha podido matricular para continuar con
la educacion superior; actualmente esta matriculado pero solo puede pagar los
cobros administrativos de bienestar y sistematizacion, recibos pagados con el PBM
de 78, y los dos (2) recibos de matricula faltantes son los que el accionate no

alcanza pagar, no logrando asi matricularse el proximo semestre.

Finalmente se ve en la obligacion de interponer la accion de tutela para que la
Universidad Nacional de Colombia respete sus derechos a la igualdad y educacion,
~ que con los procedimientos han vulnerado y no han tenido en cuenta las pruebas

allegadas en las cuales se demuestra el cambio de situacion socioeconomica.
3. PRETENSIONES
Solicita dentro de la demanda tutela:

3.1 Tutelar los derechos fundamentales de Orden Constitucional enunciados
anteriormente, y que le asisten a NICOLAS ARDILA VERGARA vulnerados en las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, ampliamente precisados en esta accion, por
la entidad accionada.

3 2. Se ordene a la entidad accionada, UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
representada legaimente por DOLLY MONTOYA CASTANO o quien haga sus
veces, para que tome las medidas pertinentes y se ordenen a quien corresponda
realizar la reubicacion socioeconémica para el pago de la matricula del afio 2021,
igualmente se re liquiden los recibos anteriores y se realice la devolucion de los

valores cobrados de mas.

33 Se le conceda al accionate, la reubicacién socioeconomica PBM por el trascurso

de la carrera y no solo por dos (2) semestres.

3.4. Que el sefor Juez haga uso de sus facultades Ultra y Extrapetita como juez de
tutela, disponiendo en lo que a su criterio sea necesario para la garantia de los
derechos de NICOLAS ARDILA VERGARA ademas de lo expresamente aqui

solicitado.

4. CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA
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4 1. La sefiora CARMEN MARCELA CELIS JUTINICQ, en calidad de Jefe (E) de la
Oficina Juridica de Sede Bogotéa de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA,

da contestacién en los siguientes términos:

Indica que conforme a lo previsto en la Resolucion 1178 de 2018 de Rectoria
(Manual Especifico de Funciones) y en ejercicio de la representacion judicial y
administrativa de la Universidad Nacional de Colombia, remite comunicacion fechada
el 20 de diciembre de 2021 suscrita por la Doctora Lorena Chaparro Diaz,
Presidenta del Comité de Matricula de Bogota, a través de la cual la Universidad
Nacional de Colombia brinda respuesta a la accion de tutela de la referencia.

Solicita, respetuosamente declarar la carencia actual del objeto por hecho superado
teniendo en cuenta que el dia 19 de octubre de 2021, con una segunda
comunicacién enviada el dia 22 de diciembre de 2021, El Comité de Matricula de Ia
Universidad notificé la resolucion del recurso del 27 de septiembre de 2021
interpuesta por el accionante, el cual fue notificado al correo electronico
niardilav@unal.edu.co, con la aprobacion de la reubicacion de la solicitud

socioecondtmica.

Afirma que, el accionante muestra una inconformidad con las respuestas que se le
han dado, asi mismo, asume la accionante que la accion de tutela no es un recurso
mas, y no tiene en cuenta que la naturaleza de la accion es de caracter residual y
subsidiario, lo que hace que ésta accion se emplee de manera indebida al generar
congestion en los despachos judiciales y desnaturaliza la accion de amparo. Por tal
razén se le solicita a su sefioria declarar la carencia actual del objeto por hecho
superado, pues se evidencia que la Universidad Nacional de Colombia en ningun

momento vulnero los derechos fundamentales de la accionante.

Se anexa informe elaborado por la Doctora LORENA CHAPARRO DIAZ Presidenta
Comité de Matricula de Bogota donde se pone de presente que:

Da contestacién a cada uno de los hechos y hace una relacion detallada de las
disposiciones normativas sobre las cuales se fundamentaron las acciones vy

decisiones de su dependencia.

Considera que conforme lo establece la Resolucion 2146 de 1993 de Rectoria, La
Universidad presume que todo estudiante depende socioecondmicamente de su
familia, facultada a revisar en cualquier momento la liquidacion de los derechos de

matricula.
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Enuncia que igualmente el estudiante en razon de haberse producido cambios
significativos de la situacion socioeconomica familiar, aspire a una reubicacion de su
calificacion. debera adjuntar la documentacién probatoria pertinente.

Que esta reubicacion que conlieve a la modificacion del Puntaje Basico de Matricula
sera de caracter temporal por maximo dos periodos, a menos que seé demuestre una

situacion de caracter permanente, caso en el cual sera por periodo indefinido.

Argumenta la no vulneracion de los derechos fundamentales reclamados por el

accionante.

5. PRUEBAS

5.1. Copia cédula de ciudadania de Nicolas Ardila Vergara

52 Carta de terminacion relacién laboral del padre sefior Humberto Ardila Diaz ano
2019.

5.3. Declaracitn de renta de los padres.

5 4 Certificaciones del contador plblico respecto a la situacion financiera de los

padres.

5.5. Oficios dirigidos a la Universidad Nacional de Colombia.

5.6. Resoluciones por las cuales se da respuesta a las peticiones.

5.7. Copia de correos enviados a la Universidad, area de bienestar solicitando la

colaboracion

5.8. Promesa de compraventa predio vereda Valle de Jesus de Junin

5.9 Oficio del 29 de diciembre de 2021, dirigido a la Jefe de Oficina Juridica por la

Presidenta del comité de matricula de la sede Bogota.

5 10 Comunicacién dirigida el 28 de enero de 2021, por la sefiora MARIA HELENA
VERGARA STREINESBERGER, a la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
Sede Bogota.
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5.11 Certificado de tradicién No. 50N 167842.
5 12 Factura de servicio de energia que figura a nombre de JOSE | VERGARA G.
6. CONSIDERACIONES
6.1. COMPETENCIA
Una vez examinado el expediente, y verificado [0 preceptuado en el articulo

1983 de 2017, este despacho es competente para conocer de la presente accion

constitucional en primera instancia al tratarse de un organismo del orden nacional.
6.2. PROBLEMA JURIDICO.

Concierne al Juez Constitucional determinar si la UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA. vulneré al joven NICOLAS ARDILA VERGARA, el DERECHO A LA
IGUALDAD Y EDUCACION o si por el contrario procede otro mecanismo de defensa

judicial.
6.3. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Concebida. la accion de tutela como un derecho preferencial que se concreta en una
via judicial, a través de la cual las personas naturales o juridicas tienen la facultad de
exigir ante un juez de la republica, en todo momento y lugar la proteccion inmediata
de los derechos fundamentales cuando han sido vulnerados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad publica o por sujetos particulares en casos

excepcionales.

La Corte Constitucional ha establecido que ia accion de tutela es una herramienta
procesal preferente, informal, sumaria y expedita que pretende el amparo de los
derechos fundamentales de una persona que se ven vulnerados o0 amenazados por
la accién u omisién de una autoridad publica o particular. No obstante para que la
solicitud de amparo proceda, se requiere el curhpiimiento de los siguientes
requisitos: (i) legitimacion por activa; (ii) legitimacion por pasiva; (i) trascendencia
jusfundamental del asunto; (iv) agotamiento de los mecanismos judiciales
disponibles, salvo la ocurrencia de un pertjuicio irremediable (subsidiariedad); y (v) la

evidente afectacion actual de un derecho fundamental { inmediatez)’

' T 202/2016 M P ALBERTO RQJAS RIOS
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Esta accién cumple con los requisitos de la legitimacién por activa, el joven
NICOLAS ARDILA VERGARA, interpone la accion de tutela a nombre propio al
considerar vulnerados sus derechos a la IGUALDAD y EDUCACION, en cuanto a la
entidad demandada es la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA.

Con respecto al requisito de subsidiariedad, significa que s6lo procedera la accion de
tutela cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que
aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.
Sobre este particular, ha precisado la jurisprudencia que si existiendo el medio
judicial de defensa, el interesado deja de acudir a él y, ademas, pudiendo evitarlo,
permite que éste caduque, no podra posteriormente acudir a la accion de tutela en
procura de obtener la proteccion de un derecho fundamental. En estas
circunstancias, la acciéon de amparo constitucional no podria hacerse valer ni
siquiera como mecanismo transitorio de proteccion, pues tal modalidad procesal se
encuentra subordinada al ejercicio de un medio judicial ordinario en cuyo tramite se
resuelva definitivamente acerca de la vulneracion iusfundamental y a la diligencia del

actor para hacer uso oportuno del mismo?.

El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que la accion de tutela “solo
procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo
gue aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable”. Teniendo en cuenta esta norma, el articulo 6 del Decreto 2591 de

1901 establecié como causal de improcedencia de la tutela la existencia de otros

recursos o medios de defensa judicial, sin perjuicio de la posibilidad de acudir a la
tutela como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. A

continuacién, la Sala se ocupa de analizar el cumplimiento de este requisito.

6.4 Derecho Constitucional invocado

6.4.1. Derecho Fundamental a la igualdad:

El Articulo 13 de la constitucion politica de Colombia define que:

“ _Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma
proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y

oportunidades sin ninguna discriminacion por razones del sexo, raza, onigen nacional

o familiar, lengua, religion, opinién politica o filosofica.

2 132/2018 M.P. ALBERTO ROJAS RIOS
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El estado promovera las condiciones para que la ig?uaidad sea real y efectiva y
adoptara medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El estado protegera especialmente a aquellas personas que, por Su condicion
econémica, fisica 0 mental, se encuentre en circunstancias de debilidad manifiesta y

sancionaré los abusos y maltratos que contra ella se cometan. ..

6.4.2. Derecho Fundamental a la educacion:

El Articulo 67 de la constitucion politica de Colombia dgﬁne que:

“ La educacién es un derecho de la persona y un Servicio publico que tiene una
funcién social: con ella se busca el acceso al conocimiento, a la ciencia, a la técnica,
y a los demas bienes y valores de la cultura.

La educacion formaré al colombiano en el respeto a fés derechos humanos, a la paz
ya .ia democracia; y en la practica del trabajo y la reéreacién_. para el mejoramiento
cultural, cientifico, tecnol6gico y para la proteccion del ambiente.

El Estado, la sociedad y la familia son responsables de la educacion. que serd
obligatoria entre los cinco y los quince anos de edad y que comprendera como
‘minimo, un afio de preescolar y nueve de educacion basica.

La educacion seré gratuita en las instituciones del Eétado. sin perjuicio del cobro de
derechos académicos a quienes puedan sufragarios.

Corresponde al Estado regular y ejercer la suprema inspeccion y vigilancia de la
educacion con el fin de velar por su calidad, por el cumplimiento de sus fines y por Ja
mejor formacion moral, intelectual y fisica de los educandos; garantizar el adecuado
cubrimiento del servicio y asegurar a los menores las condiciones necesarias para
su acceso y permanencia en el sistema educativo.

La Nacién y las entidades territoriales participaran 'én la direccion, financiacion y
administracion de los servicios educativos estatales, en los términos que senalen la

Constitucion y la ley...".

Establece la Corte Constitucional, en relacién con el Derecho Fundamental de la

Educacion, lo siguiente:

El articulo 67 de la Constitucion reconoce en la educacion una doble condicion de
derecho y de servicio publico que busca garantizar el acceso de /os ciudadanos al

conocimiento, a la ciencia y a los demas bienes y valores culturales. La relevancia

de esa funcion social explica que la norma superior le haya asignado a la familia, a la
sociedad y al Estado una corresponsabilidad en la materializacion de esas

aspiraciones y que haya comprometido a este ultimo con tareas concretas gue
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abarcan, desde la regulacion y el ejercicio del control y vigilancia del servicio
educativo, hasta la garantia de su calidad, de su adecuado cubrimiento y la
formacion moral. fisica e intelectual de los estudiantes. En cuanto a servicio publico,
la educacién exige del Estado unas actuaciones concretas, relacionadas con la
garantia de su prestacion eficiente y continua a todos los habitantes del territorio
nacional. en cumplimiento de los principios de universalidad, solidaridad y
redistribucion de los recursos en la poblacién economicamente vulnerable. En su
dimension de derecho, la educacion tiene el caracter de fundamental, en atencion al
papel que cumple en la promocion del desarrollo humano y la erradicacion de la
pobreza y debido a su incidencia en la concrecion de oiras garantias fundamentales,
como la dignidad humana, la igualdad de oportunida&es, el minimo vital, la libertad

de escoger profesk‘m u oficio y la participacion po!itica.-’*
6.5. Caso concreto
Del tramite de la tutela y de las pruebas recaudadas se desprende lo siguiente:

El joven NICOLAS ARDILA VERGARA presenta accion de tutela, indicando en su
demanda, que es una persona de escasos recursos, que ingres6 a estudiar
Ingenieria Mecanica en la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA en el pnmer
semestre del afo 2021, y que debido a la situacion dé desempleo de su progenitor,
solicitd se revisara el PBM, teniendo en cuenta los parametros establecidos en el
Acuerdo 100 de 1993 y la Resolucion No.2146 de 1993, otorgandole un puntaje
basico de matricula (PBM) de 78.

De acuerdo a los hechos manifestados, el accionante vivia junto a su familia en un
inmueble estrato cinco (5) que era de propiedad de su padre y cinco herederos mas,
dicho inmueble fue vendido; el padre quien es el responsable de pagar 10s gasios del
hogar, debido a la pandemia quedo desempleado, pasando la progenitora a
responder por los gastos.

Mediante Resolucién No.2072 de fecha 3 de agosto de 2021, la universidad decide
no aprobar la solicitud de reubicacion socioeconomica, en consecuencia, de lo
anterior el accionante interpone recurso de reposicion y en subsidio de apelacion el
11 de septiembre de 2021.

Posteriormente mediante Resolucién 2237 del 19 de octubre de 2021 la Universidad

Nacional, resuelve el recurso aprobando la reubicacion sociceconomica Y

3 Sentencia T-743/13 LUIS ERNESTO VARGAS SILVA
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asignandole un puntaje de 51 puntos, sin embargo, el accionante alega gque este

puntaje sigue siendo demasiado alto, teniendo en cuenta la situacion econdémica.

Verificados los hechos de la demanda de tutelas y las pruebas aportadas por la parte
accionada. se observa que efectivamente el accionante NICOLAS ARDILA
VERGARA. se reubicd en un nuevo PBM, y que de acuerdo a ese nuevo PBM el
valor de matricula, que para el 2021- primer semestre seria de $4.441.478, a ser de
$1.943.264, que a su vez se fragmenté en tres pagos de los siguientes montos:
$728.109, $728.109 y un pago final de $487 .046.

El puntaje que se le adjudica es de 51 puntos de PBM, que de acuerdo a la
contestacion de la tutela, y lo informado por el COMITE DE MATRICULAS DE LA
SEDE BOGOTA, se tuvo en cuenta el estrato socioeconémico y otros aspectos

relacionados con el nivel econémico, tales como el patrimonio o 10s ingresos.

Ahora bien. las reclasificaciones de PBM, normalmente tienen como origen una
situacidon intempestiva que cambia la realidad economica del nucleo familiar del
estudiante, circunstancia que normalmente obedece a razones de orden temporal,
como la pérdida del empleo de quien atiende los gastos de la familia, lo que supone
que en un afio esa situacion ya ha sido superada y el estudiante debe pagar lo que
de acuerdo con la reglamentacion de la universidad le corresponde, y en caso de
continuar la dificultad econémica, se sigue manteniendo el PBM o incluso puede

nuevamente reubicarse para seguir disminuyendo.

Revisados los documentos aportados en el tramite de la tutela, al estudiante se le
disminuy6 algo mas del 50% el costo de matricula, valor que se dividio en tres
pagos, un pago inicial de $728. 109, un segundo pago de $728.109 y un pago final
de $487.046, en el periodo académico 2021-segundo semestre, que comenzo en
octubre de 2021 y terminara al finalizar febrero de 2022.

En consecuencia, la peticion del joven NICOLAS ARDILA VERGARA, fue resuelta
por la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA Sede Bogota, en razén a su
solicitud de revisién del PBM, tal como se desprende de los actos administrativos
Resolucion 2072 del 3 de agosto de 2021 y Resolucién 2237 del 19 de octubre de
2021.

Ahora bien. de acuerdo a la contestacion de la demanda de tutela, la doctora
CARMEN MARCELA CELIS JUTINICO, actuando en calidad de Jefe Encargada de
la Oficina Juridica _de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA expresa

carencia actual del objeto por hecho superado, pues considera que la universidad en

10
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ningin momento vulneré los derechos fundamentales del accionante, teniendo en

cuenta que el dia 19 de octubre de 2021, el COMITE DE MATRICULAS de la

Universidad le notificé al joven NICOLAS ARDILA VERGARA, por medio de correo
electrénico la resolucion 2237 del 19 de octubre de 2021, que resolvid el recurso de
reposicion interpuesto, contra Resolucion 2072 de fecha 03 de agosto de 2021,

La UNIVERSIDAD NACIONAL a través del COMITE DE MATRICULAS DE LA SEDE

BOGOTA, en sesién del 19 del 3 de agosto del 2021, aprueba la reubicacion

socioeconomica y dispone lo siguiente:

* Revisados los documentos y argumentos presentados por la recurrente se

encuentran que allega del padre certificado de terminacion del contrato laboral del
afio 2019, declaracion de renta y formato de no declarante del afio 2020 y certificado
de afiliacion a la EPS como beneficiario; respecto de la madre presenta certificado
de ingresos de contador puiblico y declaracion de renta del afio 2019, Se acredila la
disminucion de los ingresos del nucleo familiar, lo cual genera una variacion en el
indicador A3 conforme lo establecido por la resolucion 2146 de 1993..."

De acuerdo a lo anterior, efectivamente la UNIVERSIDAD NACIONAL, a través del
Comité de matriculas Sede Bogota, tiene en cuenta varios parametros, nivel

*?:’a_';d;if:ativa de los padres, el derecho adjudicado al padre del accionante en la

sucesion del padre es decir abuelo del accionante, ingresos de la progenitora,
actividad profesional como contadora.

Igualmente la Universidad cuenta tiene autonomia otorgada por la constitucion,
conforme a la cual puede darse sus propios reglamentos y definir algunas reglas en
las relaciones con los estudiantes, en desarrollo de ello ha emitido una serie de
actos administrativos que regulan varias situaciones, entre ellas, la forma en que se
fijaran los costos de matricula para sus estudiantes, sin que sea cierto que éstos

costos se fijen teniendo en cuenta unicamente el estrato socio economico.

Es importante resaltar la autonomia universitaria, otorgada por la Constitucion

Nacional:

“...Esta Corporacién ha puntualizado que el principio de autonomia universitana
tiene como limite el respeto por los derechos fundamentales, en particular por el
derecho a la educacion. Adicionalmente, entre los limites que se ha trazado a la
actividad auténoma que pueden desarrollar las universidades, se encuentra el del
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respeto del debido proceso, pues este Tribunal ha sido claro en establecer que la
autonomia no puede, bajo ninguna circunstancia ser sinonimo de arbitranedad..."

De la misma manera, la Sentencia proferida por la Corte Constitucional, T 198/2019,
Magistrado Ponente Alberto Rojas Rio, establece que el estudiante cancelara la

matricula conforme a su situacién socioeconoémica real y actual:

“ _Frente a la proteccion del principio de autonomia universitaria y la estabilidad
econdmica esgrimidos por la Universidad, la Sala considera que el primero no tiene
un valor superior frente al derecho a la educacion, al menos por dos razones. La

primera, consiste en que el principio de la autonomia universitaria no protege las

-actuaciones de las universidades que se dirijan a desconocer sus propios estatutos.
~ La segunda, indica que el incremento de las matriculas con base en la reliquidacion

bajo el modelo adoptado en el Acuerdo 06? de 2017 implica una expresion del
principio de igualdad donde cada estudiante cancelara el valor de su matricula

conforme a su situacion socioeconémica real y actual...”.

Efectivamente, el puntaje asignado por el COMITE DE MATRICULAS DE BOGOTA
de la UNIVERSIDAD NACIONAL esta acorde con la situacion documentada y
descrita por el estudiante, y que de acuerdo por lo afirmado por JESUS HERNAN
CAMACHO TAMAYO, Decano (E). FACULTAD DE INGENIERIA UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA, SEDE BOGOTA, no puede compararse con estudiantes
gue provienen de grupos fragiles, victimas de violencia o desplazamiento, o cuyos
lazos familiares corresponden a grupos poblacionales de persistencia en la pobreza,
cuya situacion ademas no es temporal, como la de la parte accionante.
Adicionalmente, esta reubicacion se revisara nuevamente. Teniendo en cuenta la

 situacién econémica del grupo familiar.

En consecuencia, frente a la vulneraciéon de los derechos fundamentales, no existe
violacion al principio de igualdad y educacion que alega el accionante NICOLAS

ARDILA VERGARA, toda vez que con la Resolucion 2237 del 19 de octubre de 2021

emitida por el COMITE DE MATRICULAS DE LA SEDE BOGOTA, de la
UNIVERSIDAD NACIONAL, se le respondid su solicitud de reubicacion socio
economica y se le asignd como puntaje basico de matricula 51 puntos. Es decir, se
concluye sin lugar a dudas, que, de acuerdo a lo anterior, al accionante, le fue
resuelta 1a peticion, a través de la Resolucion 2237 del 19 de octubre de 2021, que
resolvid el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion 2072 del 3 de
agosto del 2021, y que negd la aprobacion de la reubicacion socio economica del

accionante.

+ T 580/2019 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
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De lo anterior se desprende con mediana claridad que el peticionarioc no ha
agotado todos los medios ordinarios y extraordinarios de defensa judicial, que
tiene a su alcance, es decir no ha cumplido con el deber de desplegar todos los
mecanismos judiciales ordinarios que el sistema juridico le otorga en defensa de

sus derechos, pues la intervencion del juez de tutela, ademas de excepcional esta

condicionada a la prudente y diligente gestion de las partes en los procesos
judiciales o policivos, porque de otra forma. se estaria asumiendo la accion de
tutela como un mecanismo de proteccion alternativo. No es la tutela, la via
adecuada para controvertir todas las irregularidades que las partes crean haber
encontrado en un proceso judicial, pues no es propio de la accion de tutela el
sentido de medio o procedimiento llamado a reemplazar los procesos ordinarios o
especiales, ni el ordenamiento sustitutivo en cuanto a la fijacion de diversos
ambitos de competencia de los jueces o de las diversas autoridades, no es de
instancia adicional a las existentes, ya que el proposito especifico de su
consagracion, expresamente definido en el articulo 86 de la Carta, no es otro que
el de brindar a la persona proteccion efectiva, actual y supletoria en orden a la

garantia de sus derechos constitucionales fundamentales.

Finalmente en este tipo de asuntos formalmente existe otro medio o recurso de
defensa judicial, para efectos de la garantia de los derechos constitucionales
fundamentales, si considera que observa algun tipo de vicio, podra desvirtuar la

presuncion de legalidad del mismo a través de la correspondiente accion.

De los documentos allegados se encuentra los actos administrativos, los que

pueden ser controvertidos, a través de la correspondiente accion administrativa.
Luego entonces la accién de tutela resulta improcedente, porque la parte actora

tiene a su disposicién otros mecanismos de defensa judicial.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuc de Familia de Gacheta,
Cundinamarca, administrando Justicia, en nombre de la Republica y por autoridad de

la Ley,

RESUELVE:
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PRIMERO. - NEGAR por improcedente el amparo constitucional solicitado por el
sefior NICOLAS ARDILA VERGARA, por las razones expuestas en la parte motiva

de este proveido

SEGUNDO. - Notifiquese mediante correo electronico a las partes esta decision

TERCERO. - En caso de no ser impugnado este fallo, remitase el expediente a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision, en el término previsto en

el Decreto 2591 de 1991.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/ A
MANUEL AR(URO GARAVITO MARTINEZ
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