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ACTA DE DECISION NUMERO 130
MAGISTRADO PONENTE: JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL

Santa Rosa de Viterbo, jueves, nueve (09) de junio de dos mil veintidds (2022), se
reunieron los suscritos Magistrados integrantes del Tribunal Superior del Distrito
Judicial, doctores GLORIA INES LINARES VILLALBA, EURIPIDES MONTOYA
SEPULVEDA y JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL, quien preside el acto como
Magistrado Ponente, con el fin de estudiar el proyecto con radicado 201900219,
siendo demandante Gloria Edilsa Chaparro Parada y demandado la Sociedad
Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir, el cual fue aprobado por la
mayoria de la Sala.
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Sala Segunda de Decisién

Santa Rosa de Viterbo, miércoles, quince (15) de junio de dos mil
veintidos (2022)

Procede esta Sala a resolver el recurso de apelacion propuesto por la parte
demandada Porvenir S.A. contra la sentencia del 18 de mayo de 2021 emitida

por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Sogamoso.

1. ANTECEDENTES RELEVANTES:

El 13 de septiembre de 2019 Gloria Edilsa Chaparro Parada por Apoderado
Judicial, presenté demanda ordinaria laboral en contra de Porvenir S.A. con la
finalidad de que esta Ultima reconozca y pague la pension de sobrevivientes a
la cual sefiala tener derecho por el fallecimiento de su hijo Jhon Fabian

Chaparro Chaparro.

1.1. Hechos:

Afirmo,

Que es la madre de Jhon Fabian Chaparro con quien convivia bajo el mismo

techo hasta el 15 de octubre de 2016, dia en que muri6 a causa de un

accidente de transito, momento en el cual laboraba y estaba afiliado al Sistema
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General de Pensiones de Porvenir S.A. era soltero y no tenia descendencia.

Que segun reporte emitido por Porvenir S.A., Jhon Fabian Chaparro Chaparro
contaba con noventa y nueve semanas de cotizaciéon, de las cuales setenta y
ocho (78) semanas corresponde a los Ultimos tres afios inmediatamente
anteriores a su deceso; que el 28 de noviembre de 2016 present6 solicitud de
pensién de sobrevivientes aduciendo su calidad de madre y dependiente
econémicamente del afiliado fallecido, ante la oficina de Porvenir S.A. AFP que
por comunicacion 536 del 10 de marzo de 2017 nego la pretension, aduciendo
gue no dependia econdmicamente de ella, sin justificacion de hecho ni de
derecho que soportara la peticién, por lo que solicit6 a Porvenir S.A.
reconsiderar la decisién anterior, toda vez que no indicaba bajo qué argumentos
se basé dicha entidad para negar la prestacion, peticibn que fue resuelta
mediante oficio del 30 de noviembre de 2017 en el que informdé que no era
posible el reconocimiento de la prestacion, toda vez que no se logré6 demostrar

la dependencia econdémica exclusiva.

Que los unicos ingresos que percibe Gloria Edilsa Chaparro son los que le deja
una tienda que tiene en su casa de habitacion en el municipio de Pesca, los
cuales resulta insuficientes para lograr una vida digna, ya que le hace falta la
ayuda economica que le proporcionaba su hijo, pues en vida éste le daba la

asistencia correspondiente, pues se encontraba en mejores condiciones.

Que a pesar que la demandante recibe un ingreso de la tienda, este es inferior
al salario minimo, no siendo esto causal que la excluya de ser la Unica
beneficiaria de su fallecido hijo. Que el fallecimiento de su hijo ocasioné que ella
sufriera de depresion, aumentando el estado de indefension debido a su edad,

pues su hijo siempre propendio por la estabilidad econémica del hogar.

Con fundamentos en los anteriores hechos, solicitd: que se declare que la
demandante dependia econdmicamente de su hijo Jhon Fabian Chaparro
Chaparro; y en consecuencia, se condene a Porvenir S.A. al pago de la pension
de sobreviviente, al pago del retroactivo de la pension de sobrevivientes desde
el momento del fallecimiento de Jhon Fabian Chaparro Chaparro hasta cuando

se profiera sentencia; al pago indexado de las sumas que arroje la liquidacion
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definitiva; al pago de condenas extra y ultra petita a que haya lugar; al pago
de la indemnizacién moratoria contemplada en el articulo 141 de la Lay 100 de
1993, por la injustificada negacion de la prestacion; al pago de las costas y

agencias en derecho que genere el proceso

1.2. Tramite:

La demanda fue admitida el 10 de octubre de 2019, corriéndosele traslado al
extremo demandado quien el 17 de junio de 2020 contest6 la demanda
oponiéndose a todas la pretensiones, argumentando que la demandante no
cumple con los requisitos exigidos en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 para
acceder a la pension de sobrevivientes, pues a pesar de contar con cincuenta
(50) semanas de cotizadas en lo ultimos tres afios anteriores al fallecimiento de
su hijo Jhon Fabian Chaparro Chaparro, no demostré que dependiera
econdmicamente del afiliado, dependencia que debia enmarcarse en la
existencia de una contribucién econémica subordinada y que para el caso,
segun la investigacion administrativa realizada por el Fondo de Pensiones, no

alcanzaba tal condicion de subordinante.

Asi mismo, manifesté que la demandante no dependia del todo de su hijo
fallecido Jhon Fabian Chaparro ni de él se derivaba su congrua subsistencia,
pues ademdas de tener sociedad conyugal vigente con Chaparro Espafiol,
cuenta con bienes inmuebles de los que percibe renta y posee un
establecimiento comercial con el cual se sostiene, los hace de alguna forma
independientes econ6micamente para sufragar sus propios gastos. Igualmente,
sefialé que es natural que, viviendo los padres con su hijo, este Ultimo aportara
los gastos de la casa, como lo puede hacer efectivamente un hijo en estas
circunstancias, sin que de ello se pueda concluir que sus padres dependieran

exclusivamente del apoyo econdémico que este les brindaba.

Finalmente, propuso como excepciones: incumplimiento de los requisitos
legales para acceder al pago de la prestacién, inexistencia de la
obligaciéon, buena fe, prescripcion, afectacion del sostenimiento financiero
del sistema general de pensiones, ausencia de derecho sustantivo y, la

innominada o genérica.
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1.5. La sentencia apelada:

El 18 de mayo de 2021 se profirié sentencia, en la que se declard: Que la Gloria
Edilsa Chaparro Parada es beneficiaria de la pension de sobrevivientes del
Jhon Fabian Chaparro Chaparro (g.e.p.d.). En consecuencia, condend: (i) A la
Administradora del Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. al
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes en favor de la
demandante en cuantia de un (1) salario minimo legal mensual vigente de
forma vitalicia; (ii) a reconocer y pagar el retroactivo de la pension
sobrevivientes a partir del 15 de octubre de 2016 y hacia futuro, en cuantia de
un (1) salario minimo mensual vigente, debidamente indexada, con fundamento
en lo expuesto; (iii) al reconocimiento de los intereses moratorios contemplados
en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 a partir del 15 de octubre de 2016 a la
tasa méaxima de interés moratorio vigente en el momento en que se efectue el
pago, sobre cada una de las mesadas pensionales causadas a partir de dicha
fecha a favor del demandante. Neg6 las excepciones de fondo propuestas por

la parte demandada.

La instancia encontro sustento en la sentencia SL 352-2018 de la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en la que se advirtié lo
siguiente: “(...) por otro lado y pese a que el cargo se encamina por el
sendero de lo factico, conviene considerar que el criterio del Tribunal es
coincidente con el concepto de dependencia econémica acogido por esta
Corporacion que en diferentes decisiones ha insistido que no tiene el
cardcter de absoluto, pues esa subordinacion pecuniaria no se descarta
con el hecho de que los padres reciban rubros propios, Siempre que
aquellos no los hagan autosuficientes econémicamente”. En igual sentido,
manifesté que se ha sefialado que este concepto supera la simple subsistencia
pues se trata de garantizar unas condiciones dignas de vida, como se sefiala en
la sentencia CSJSL22 del 22 de julio de 2008 con radicacion 38830.

Conforme con lo anterior sostuvo que la dependencia econdémica no tiene el
caracter de absoluto, como lo aduce la demandada pues esa subordinacién

pecuniaria no se descarta con el hecho de que los padres reciban rubros



157593105001201900219 01

propios siempre que aquellos no los hagan autosuficientes economicamente, y
gue ese concepto supere la simple subsistencia, pues se trata de garantizar

unas condiciones dignas de vida.

Frente al tema de la dependencia econdmica de la demandante frente al hijo
fallecido, manifestd6 que la parte demandante aportd6 como pruebas
testimoniales las declaraciones de Marco Alirio Melo Martinez, Olga Rocio
Castillo Espitia y Sonia Avendafio Chaparro quienes coincidieron en sefialar
gue Jhon Fabian Chaparro Chaparro vivia con la demandante y era quien le
colaboraba con el mercado y servicios de la casa donde residian durante todo
el tiempo hasta el momento del fallecimiento, que la demandante se separé de
su esposo desde hace mas de diez (10) afios y por tanto, no recibe ninguna
ayuda por parte de este, que tiene una pequefia tienda en su casa de
residencia que solo genera una minima ganancia que no supera los
$150.000,00 mensuales, monto que Unicamente le alcanzaban para cubrir

algunas de sus necesidades basicas.

De igual forma, sefialé que del interrogatorio absuelto por la demandante, se
pudo establecerse que la misma tenia aparte de la casa de habitacion en la que
residia con su hijo en el municipio de Pesca, una casa en Bogota y una
propiedad en el sector rural del citado municipio de Pesca; no obstante, debia
tenerse en cuenta que en la casa de Bogotéa reside su hijo mayor quien no tiene
trabajo estable, tiene a su cargo dos hijas y su esposa, sin embargo, es quien
responde por unas cuotas en el Banco Agrario de Pesca en razén del crédito
gue sacd para comprar la casa, y que la Unica ayuda que recibe de su hijo
mayor es esa, razén por la cual no puede colaborar mas, que a veces va al
pueblo y le colabora con cuidar de la tienda y a veces le lleva algunas cosas
materiales, pero no le colabora con ninguna ayuda econdémica, manifestacion

corroborada por la testigo Sonia Avendano.

Respecto de la Finca o del predio ubicado en el sector rural sefial6 la instancia
gue, como lo indico la testigo Olga Rocio Castillo, la propiedad es pequefia y
vende solamente el pasto cada cuatro meses y que esas pastadas oscilan entre
$200.000,00 y $300.000,00 dependiendo del clima, por lo que de esa actividad

no puede decirse que genere algun ingreso significativo para la subsistencia de
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la demandante, al no ser una suma considerable, teniendo en cuenta el tiempo

gue tiene que transcurrir entre una pastada y la otra para percibir el ingreso.

Advirti6 que efectivamente la demandante recibia unos ingresos minimos -casi
precarios- producto de la tienda ubicada en Pesca, que no superaban los
$150.000,00 mensuales y adicionalmente, cada cuatro meses recibia la suma
de la venta de las pastadas como Unicos ingresos econdémicos que llegaban a
sus manos, y que sumados dichos valores no eran suficientes para poder
superar sus necesidades minimas y mejorar su calidad de vida, maxime cuando
la jurisprudencia citada advierte que la dependencia econémica no tiene el
caracter de absoluto, toda vez que esa subordinacion pecuniaria no descarta en
algunos casos -como en el presente- que la demandante recibia algunos rubros
propios sin que estos se convirtieran en autosuficientes desde punto de vista
econdémico, ya que en ultimas lo que se debe garantizar a los beneficiarios en

esta clase de pension son las condiciones dignas de vida.

En este orden, expuso que con las declaraciones de los testigos -quienes eran
personas allegadas- que tenian relacion directa con la hoy demandante, como
es el caso de las testigos Olga Rocio Castillo y Sonia Avendario, se acreditaba
que la actora dependia econémicamente de su hijo para la época de su muerte,
pues era quien le asistia con los gastos de subsistencia, advirtiendo que si bien
es cierto, Gloria Edilsa tiene algunos ingresos por las ventas de la tienda y de
las pastadas, dichos ingresos no son suficientes para cubrir sus necesidades
minimas, tal como lo advirtieron los testigos arrimados a este proceso y
puntualmente indicaron que la calidad de vida de Gloria Edilsa Chaparro Parada
después de la muerte de su hijo decayé significativamente, pues adicional a la
afliccion moral por la pérdida de su hijo, se ha visto fuertemente desmejorada
hasta llegar al término que se le ha caido el cabello por la mala nutricion, por lo
que concluyé que el dinero que aportaba el causante era necesario y
significativo para ayudar al sostenimiento de su progenitora a través del aporte
econdmico que hacia de manera periddica, pues todos los testimonios
coincidieron que el afiliado los hacia frecuentemente, siendo una entrada
econdmica fija con la que la demandante contaba como ayuda para satisfacer
sus necesidades basicas, por lo tanto, sefiald6 que contrario a lo argumentado

por la parte demandada, con las pruebas aportadas se encuentran satisfechos
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los elementos o requisitos con los que se configura la dependencia econdmica

gue exigen los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003.

Sostuvo que el articulo 61 del Codigo Procesal del Trabajo confiere al fallador la
libertad de la valoracion de las pruebas, por cuanto al juez le es dable dar
mayor credibilidad a una prueba respecto de otra a fin de formar libremente su
convencimiento como ocurrié en el presente caso, toda vez que, para el a quo
los testimonios de Marco Alirio Martinez, Olga Rocio Castillo y Sonia Avendafio
Chaparro fueron contundentes en sefalar que el causante le contribuia
econdmicamente a su progenitora de forma periddica para los gastos de
subsistencia, pese a que la demandante recibia otros ingresos minimos que no

ascendian ni siquiera a la mitad de un salario minimo para la época citada.

Sefiald que la demandada aport6 como prueba documental el informe de
investigacion administrativa para el pago de obligaciones econémicas en
relacién con la solicitud elevada por los padres del cotizante, Gloria Edilsa
Chaparro Parada y José Hernando Chaparro Espafol, para reclamar
prestaciones econdémicas ante Porvenir S.A. en el que se determiné que los
reclamantes no probaron la dependencia econdmica al respecto del afiliado
porque ellos contaban con medios propios para su subsistencia a la fecha de su
deceso; sin embargo, del estudio de esta investigacién, a criterio de la instancia,
guedo desvirtuado con la prueba testimonial aportada por la parte demandante

debidamente analizada y valorada en el fallo.

Manifesté que de acuerdo con el estudio precedido, la suplica esta llamada a
prosperar, toda vez que se acreditd su condicion de beneficiaria desde la
muerte de su hijo Jhon Fabian Chaparro, es decir, desde el pasado 15 de
octubre del 2016, y en consecuencia, debe ordenarse a la Administradora del
Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. a que reconozca a partir de
dicha fecha cualquier equivalente a un salario minimo legal mensual vigente,

prestacion econdmica que seria a cargo del Fondo demandado.

En cuanto se refiere al retroactivo de la pensional, indicG que como quiera que
en el plenario se acreditd que la demandante en su calidad de madre del

causante Jhon Fabian Chaparro es acreedora a la pensién de sobreviviente, se
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condeno a Porvenir S.A. a reconocer y a pagar el retroactivo a partir del 15 de
octubre de 2016 y hacia el futuro en un salario minimo legal mensual vigente,
sin que dicha prestacion se viera afectada por el fendmeno juridico de la
prescripcion, puesto que, no transcurrid el término trienal contemplado en la
norma entre la prestacion y la reclamacion de la demanda. También, ordené la
indexacion de las mesadas pensionales reconocidas, por cuanto consider6 que,
la indexacion de la moneda sirve para contrarrestar la devaluacion por el

trascurso del tiempo.

Igualmente, conden6é a Porvenir S.A. al reconocimiento de los intereses
moratorios contemplados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, a partir del
15 de octubre de 2016 a la tasa méaxima del interés moratorio vigente hasta el
momento en que se efectle el pago sobre cada una de las mesadas

pensionales causadas a partir de dicha fecha, a favor de la parte demandante.

Por todo lo anteriormente expuesto y de acuerdo con el resultado del proceso,
adujo que las excepciones de fondo propuestas por la Entidad demandada no
estaban llamadas a prosperar, condenando en costas a Porvenir S.A., y en
favor de la demandante, toda vez que se accedieron a las pretensiones de la
demanda, hubo controversia y estan acreditadas las costas en que incurrio la
demandada. Como Agencias en Derecho fijé la suma de un salario minimo legal

mensual vigente.

1.6. Apelacién:

Inconforme con la decision el apoderado de Porvenir S.A. apel6 la decision
buscando la revocatoria del fallo, y solicitando estudiaran las pruebas aportadas
-investigacion administrativa- realizada a la demandante para determinar la
viabilidad de la misma, toda vez que se logra observar que la demandante no
dependia econémicamente de su hijo Jhon Fabian Chaparro; y que para el
momento del fallecimiento de éste, contaba con un inmueble en el municipio de
Pesca, otro en la ciudad de Bogota y otro inmueble que es el que se refirio el

juez con la ganancia de los pastos también en el Municipio de Pesca.



157593105001201900219 01

Alega que la actora tenia un negocio propio “tienda”; lo que lleva a concluir
gue, en contradiccion a la sentencia instancia, la demandante no tenia ningan
tipo de dependencia frente a su hijo, es decir que, Jhon Chaparro no tenia que
ayudarle a su madre con el mantenimiento ni con las cuestiones como
alimentacion y servicios que arguye el Despacho, ya que tenia diferentes
ingresos econdmicos y tampoco aporté prueba idonea que demuestre que para
el 2016 tenia medicamentos o droga de los cuales Jhon Fabian era quien los
compraba o le colaboraba para comprarlos; asi como no se aporta prueba
idénea que desmienta que la demandante no recibia una ayuda o un canon de
arrendamiento del inmueble ubicado en Bogota, mientras que por su parte (en
palabras del apoderado) “Porvenir S.A. se basé en un reporte el cual es

claro, se basé bajo unas pruebas las cuales si se aportan y son claras”.

De igual forma, manifestd que en dado caso que no prospere el recurso en lo
gue tiene que ver frente al punto de la declaracién de la prosperidad de las
pretensiones frente al reconocimiento y pago de la pension, solicita no se
condene a intereses moratorios porque si se condena a una indexacion no

serian procedentes los mismos.

Por dltimo, solicitdé que se levante todo tipo de condena que se llegare a
imponer a su representada, pues la misma ha actuado bajo los parametros de
la ley bajo las pruebas que se aportaron y que se obtuvieron dentro de un
estudio previo a este proceso ordinario, por lo tanto, sefialé su prohijada esta

actuando de buena fe.

1.7. Alegatos:

Mediante auto del 8 de julio de 2021, se corri6 traslado para alegar otorgando el
termino de cinco (5) dias a la parte demandante y vencido el mismo, otros cinco

(5) dias a la parte demandada

1.7.1. La parte demandante, aleg6 que se encuentra debidamente probado que
Gloria Edilsa Chaparro dependia econdmicamente de su hijo Jhon Fabian
Chaparro, quien vivia con ella y no tenia hijos, siendo éste el que le otorgaba

todos los recursos necesarios para tener una vida digna. Que las declaraciones
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rendidas por los testigos fueron enfaticas en sefialar que los ingresos que
devengaba Jhon Fabian los llevaba al hogar, y gracias a esto la demandante
tenia una buena calidad de vida. Que los ingresos que la actora devenga no
eran suficientes para tener la misma calidad de vida que le brindaba su hijo, al
punto que se vio en la obligacion de hilar lana y recibir ayuda de sus familiares.
Adujo que tener un predio no es prueba suficiente para acreditar independencia
econOmica habiendo jurisprudencia que sustentan su dicho; asi mimo manifesto
que, cumple con los requisitos para recibir la pension de sobrevivientes, y como
soporte de lo anterior relaciona jurisprudencia de la Corte Constitucional. Alega
gue la investigacion realizada por Porvenir nunca le fue notificada por lo que se
le vulnero el debido proceso y la oportunidad de dar las explicaciones
necesarias a fin de evitar un proceso ordinario y desgastar el aparato

jurisdiccional. Por ultimé solicito confirmar el fallo de primera instancia.

En cuanto al extremo demandado y recurrente Porvenir S.A., vencido el

término otorgado para realizar las alegaciones, guardo silencio.

2. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER:

2.1. Cuestién previa:

No se discute en esta apelacién el cumplimiento del requisito del namero
minimo de semanas de cotizacion exigidas por la ley para acceder a la
prestacién econdmica de pensioén de sobrevivientes en virtud del fallecimiento

de Jhon Fabian Chaparro Chaparro hijo de la demandante.

2.2. Lo que se debe resolver:

De acuerdo con lo alegado tanto por la parte demandada al formular la
apelacion y sustentarla, se debe resolver por la Sala. (i) Si existié error por
parte del Despacho al valorar tanto las pruebas testimoniales aportadas
por la demandante, como la prueba documental “investigacion
administrativa’ realizada por Porvenir S.A., al momento de determinar la

dependencia econémica de la demandante para con su hijo fallecido.

10
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2.3. De la pension de sobreviviente:

De entrada, debe precisarse que la Ley 776 de 2002, es la encargada de
regular la organizacion, administracion y prestaciones del Sistema General de
Riesgos Profesionales, estableciendo en su articulo 11 lo siguiente: “La muerte
del Afiliado o del Pensionado por Riesgos Profesionales. Si como
consecuencia del accidente de trabajo o de la enfermedad profesional
sobreviene la muerte del afiliado, o muere un pensionado por riesgos
profesionales, tendran derecho a la pension de sobrevivientes las
personas descritas en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, y su

reglamentario”

A su turno, el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13
numeral d) de la Ley 797 de 2003, indica que: “(...) d) A falta de cényuge,
companero o companera permanente e hijos con derecho, seran
beneficiario”. Lo que permite concluir que los padres pueden adquirir la
condicion de beneficiario exclusivamente cuando no exista conyuge, compafiera
permanente o hijos del causante, lo anterior, por cuanto a éstos les asiste mejor

derecho de cara a obtener la pension sefalada.

En esta misma linea, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
reiterada jurisprudencia® aclaré que los padres del causante son beneficiarios
siempre que no exista “céonyuge, compariero o companera permanente e
hijos con derecho”. Es decir que cuando, a pesar de existir conyuge,
comparfiero permanente o hijos, éstos no cumplan los requisitos para tener
derecho a la pensién, corresponde seguir agotando el orden de prelacién

incorporado en las normas.

En suma, la existencia de dependencia econémica de la madre o padre en
relacion con su descendiente, es un asunto que debe establecerse en
perspectiva de las particularidades de cada caso, por lo que importa determinar,
primero, Si el reclamante cuenta con ingresos adicionales, segundo, Si estos
son suficientes para satisfacer las necesidades relativas a su sostenimiento y

necesidades bésicas y; tercero, si de ser precarios, el apoyo o ayuda

* Sentencia SL6390 de 2016.
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econdmica, aunque fuere parcial, era determinante para llevar una vida en
condiciones dignas, con el objeto de establecer si la dependencia del

beneficiario, respecto del causante, es fundamental?.

A su turno, la Corte Constitucional precisé que es inconstitucional exigir que la
dependencia economica de los padres para acceder a la pension de
sobrevivencia de su hijo fallecido sea total absoluta, sino que basta la
comprobacién de la imposibilidad de mantener el minimo existencial que les
permita a los beneficiarios obtener los ingresos indispensables para subsistir de

manera digna.

2.4. De la valoracion probatoria por parte de la primera instancia:

El apoderado de la Administradora del Fondo de Pensiones y Cesantias
Porvenir S.A. al recurrir se opuso a la decision adoptada por la primera
instancia, porque en su sentir no se logré probar que le asiste el derecho a la
demandante para ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes por cuanto,

no acredita el cumplimiento del requisito de la dependencia econdmica.

De entrada, debe rememorarse que la pension de sobrevivientes es una
prestacién econdmica que hace parte integra del derecho a la seguridad social
conforme a lo establecido el articulo 48 de la Constitucion Politica de Colombia,
cuyo fin es la sostenibilidad econémica para los miembros del nucleo familiar
del fallecido que se ven afectados con su deceso, buscandose asi mantener
incélume la calidad de vida de la que venian disfrutando los beneficiarios.

Al respecto el maximo organo de la jurisdiccién ordinaria laboral ha sostenido
jurisprudencialmente que este derecho debe ser dirimido a la luz de la norma
vigente al momento del fenecimiento del afiliado o pensionado, debiéndose
precisar que en el sub judice la normatividad aplicable es la Ley 797 de 2003
por cuanto era la vigente al momento del fallecimiento de Jhon Fabian

Chaparro, hecho ocurrido el 15 de octubre de 2016.

2 Sentencia sentencias SL 12185 de 2016 y SL 18517 de 2017.
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Por su parte, la demandante alegd que el afiliado fallecido no tenia cényuge o
comparfiera permanente lo que se probdé dentro del proceso, por lo que
conforme con lo antes expresado, la ley aplicable es el literal d) del articulo 13
de la Ley 797 de 2003 que seiala: “A falta de cényuge, companero o
companera permanente e hijos con derecho, serdan beneficiarios los
padres del causante si—dependian—econdmicamente—deforma—totaly
abselutade-este”, debiéndose indicar que respecto a la expresion “de forma

total y absoluta de este” la Corte Constitucional en sentencia C-111 de 2006
declaro la inexequibilidad de la misma, manifestando que: “ (...) La decision
adoptada por el legislador frente a los padres del causante a pesar de no
ser conducente y adecuada para el logro de un fin constitucional vdalido,
como lo es el correspondiente a la preservacién econémica y financiera del
fondo mutual que asegura el reconocimiento y pago de las prestaciones
que surgen de la seguridad social, desconoce el principio constitucional de
proporcionalidad, pues dicha medida legislativa sacrifica los derechos al
minimo vital y a la dignidad humana, y los deberes que le incumben al
Estado de solidaridad y proteccién integral de la familia, que en términos
constitucionales se consideran mds importantes en defensa y protecciéon
del Estado Social de Estado. (...) Por lo anterior, la Corte declarard
inexequible la expresion: “de forma total y absoluta” prevista en la

disposiciéon acusada, para que, en su lugar, sean los jueces de la

Republica quienes en cada caso concreto determinen si los padres son o

no autosuficientes econémicamente, para lo cual se deberd demostrar la

subordinacién material gue da fundamento a la pension de sobrevivientes

prevista en la norma legal demandada’. (subrayado fuera de texto).

Pues bien, en aras de determinar si la demandante es o no autosuficiente
econdmicamente, esta Sala analizara tanto las pruebas documentales como las
testimoniales traidas al plenario, de las cuales se evidencia que, a folio 83 al 83
reposa “Informe de Investigaciéon para pago de prestaciones econémicas”
aportado por la Administradora del Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir
S.A. al contestar la demanda, por medio del cual la entidad demandada
concluy6 que a Gloria Edilsa Chaparro Parada y José Hernando Chaparro en su
calidad de padres del causante Jhon Fabian Chaparro Chaparro, no les asistia

el derecho a ser beneficiarios de la pension de sobrevivientes por el
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fallecimiento de su hijo porque: “Se establece que los reclamantes no tenian
dependencia econémica respecto del afiliado, ellos contaban con medios
propios para su subsistencia a la fecha de su deceso, se verific6 que
tienen varias propiedades: predio rural en Pesca — Boyacd, vivienda
familiar en donde habitan y establecimiento de viveres de donde reciben
aportes econémicos en Pesca — Boyaca e inmueble de donde reciben
ingresos economicos por arriendos en Suba — Bogotd (informacién no

consignada en el formulario de solicitud)’’.

Asi mismo, dentro del acervo probatorio se encuentran los testimonios de
Marcos Alirio Melo Martinez, Olga Rocio Castillo Espitia y Sonia Avendafo
Chaparro, traidos por la demandante que en sintesis expresaron lo siguiente: el
primero de ellos manifestd respecto a los de convivencia e ingreso de la
demandanda que “Jhon vivia con la mama en el pueblo de Pesca Boyacd”;
“la senora Edilsa tenia una tienda, y vendia gaseosita y tintico eso no
daba mucha renta” “antes de morir Jhon Fabian le colaboraba con lo de
servicios de luz y agua, y por ahi se veia que hacia mercado para
mantener a la mama”; “me daba cuenta que hacia un mercado muy
pobremente, por ahi un mercado de 70 o 80 mil pesos que se da cuenta
uno, un mercado que era para mamd e hijo”; referente a si conocia otros
bienes de la demandante expres6 que: “arriba hay una finquita en la vereda
comunidad pero no sé si sera herencia o propiedad de Gloria”; “la senora
no esta todos los dias ahi en el negocio, los fines de semana va la finca
que tiene en la vereda comunidad, donde hay una casita y un lotesito
pero no sé si sera herencia, alla tendra algunas ovejas algunas gallinas”;
por ultimo, respecto a la calidad de vida de Gloria Edilsa indicé que: “yo creo
que la calidad de vida desde que murié el hijo de Gloria sigue igual, para

mi forma de ver y analizar sigue igual”.

En igual sentido, la testigo Olga Rocio Castillo Espitia quien manifest6 conocer
a Jhon Fabian Chaparro (g.e.p.d.) desde el colegio, afirmé que la demandante
llevaba mucho tiempo separada de José Hernando Chaparro padre del
causante, que Jhon Fabian vivia con su madre hasta el momento de su

fallecimiento y, asi mismo, asevero que: “(...) ella ha tenido siempre una

* Folios 46 al 48 anexos contestacién de demanda Porvenir.
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tiendita y en esa él también le ayudaba con el surtido que ella necesitaba,
pues aun tiene la tienda, pero ahorita con todo el tema de la pandemia
tuvo un tiempo cerrado (...) cervecita, galguerias, gaseosa, mercado pero
poquito (...) el finado le ayudaba en todo, el mercado y con las cosas que
necesitaba (...)” y al preguntarle por qué tenia conocimiento de esto contesto:
“(...) porque es que él era muy amigo mio y siempre nos comentaba esto lo
puedo gastar en esto y esto me toca para mi mamd porque estamos

arreglando la casa y ast”.

Asi mismo, dicha testigo afirmo que la demandante “tiene una casa en Bogotd
pero que no sé si es de propiedad de ella o del esposo”y una “finquita al
lado del pueblo, pero pequeriita” de la cual vende el pasto por ahi cada
cuatro meses que son las pastadas y de cuales sefial6 recibia “(...) por ahi
$200.000 o $300.000 pesos dependiendo el tiempo, si el tiempo estd
veranoso”. Al preguntarle sobre un aproximado del ingreso mensual que
produjera la tienda, preciso que “mensualmente de la tienda le quedan unos
120 mil pesos libres, porque el finado Fabian le daba para el mercado”.
Por ultimo, indico que “Gloria Edilsa dependian de Fabidn porque era el que
le llevaba el mercadito y le daba todas las cosas” y que “la calidad de
vida de Gloria ha desmejorado terriblemente llegando al término que se le

caia el cabello, ella se desnutrié y se miraba a simple vista’.

Por su parte, la ultima testigo Sonia Avendafio Chaparro manifesté conocer de
toda la vida tanto a la demandante como a su hijo Jhon Fabian Chaparro
(g.e.p.d.) y acostumbrada a pasar seguido a la casa de estos a tomar café, al
preguntarle por la tienda de la demandante contestd: “Pues ella ha tenido una
tienda pequena de barrio, una tienda donde no vende muchas cosas, no
es una tienda como las tiendas comunes que uno encuentra de todo, tiene
poquitas cosas” que “los ingresos de la tienda eran mads o menos $150mil
pero esto no era suficiente para mantener una persona pues necesita
vestido, alimentacion’. También afirmé la testigo que: “Fabian era el que la
llevaba al médico, si iban a salir asumia todos los gastos, los gastos de
toda la casa, porque en la tienda ella vende dulces, no vende nada asi de
mercado asi de consumo, entonces Fabian era el que mercaba para la

alimentacion de ellos dos”. Por ultimo, respecto a la forma de vida de la
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demandante preciso: “ha bajado la calidad de vida de ella en cuanto a su
vestido y todo lo que corresponde, pero Javier cuando puede le ayuda, sin
que esa ayuda sea permanente cuando puede con cosas para la casa,
pero poquitas, no es suficiente” y que “cuando vivia el hijo John tenia

mejor calidad de vida, pues tenia mejor alimentacion y vestido”.

De otra parte, la demandante en el interrogatorio absuelto manifestd que para la
época de la muerte de su hijo Fabian Chaparro ella asumia gastos de servicios
y alimentacién, y que no pagaba arriendo, que aparte de la propiedad que tenia
en pesca “la tiendita” de la cual percibia pocas ganancias, su hijo Fabian
Chaparro en vida les habia comprado y regalado una casa ubicada en la ciudad
de Bogota a nombre de ella y de José Hernando Chaparro padre del causante,
inmueble que esta habitado por su hijo mayor Javier Chaparro quien tiene otras
obligaciones y se encarga de cubrir las cuotas de un crédito bancario en un
valor de $1°400.000,00 o $1°'500.000,00 el cual tuvieron que acceder para pagar
el inmueble de Pesca, razon por la cual no percibe ningin canon de

arrendamiento del inmueble en mencién.

Adicionalmente manifesté que la casa de Bogota la tiene el hijo mayor, quien
vive con su esposa e hijos, pero que como se sac un préstamo éste es quien
asume las cuotas del banco por un valor de $1'500.000,00 o $1’400.000,00 Que
era su hijo menor quien le daba mensualmente para los gastos en un
aproximado de $400 o $500 mil pesos, dependiendo de cuanto ganaba en el
trabajo, puesto que en esa época a veces ganaba mas del minimo y otras no,
por lo que, después de la muerte de Fabian Chaparro para sobrevivir tuvo que
trabajar tanto en la tienda, como hilando mucha lana (de $8.000,00 o
$15.000,00 por libra de lana), que el producido de la tienda actualmente no es
suficiente para subsistir sin la ayuda de su hijo. Concluye expresando que le
toca gastar mas poquito porque ya su hijo no le colabora, que trabaja duro
hilando lana y atendiendo la tienda y mensualmente gana muy poco,
sobreviviendo con lo que le traen del campo sus familiares y amigos cuando

siembran cultivos, debiendo trabajar para pagar los servicios.

2.5. El caso:
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Analizada la norma y jurisprudencia aplicable al caso y el acervo probatorio
(documental y testimonial) arribado al proceso laboral, para esta Sala de
Decisibn es evidente que la sentencia de instancia debe ser revocada
atendiendo puesto que no se ha demostrado por la actora la imposibilidad de
mantener el minimo existencial como consecuencia de la muerte de Fabian

Chaparro

En el sub examine, a juicio de este Ad quem la demandante no acreditd su
dependencia econémica que generara la indicada imposibilidad de mantener el
minimo existencial respecto a los recursos que le suministraba su hijo, ya que
en el expediente no existen pruebas sélidas que respalden esa relacion
material, asi como no hay evidencia de las contribuciones que éste hacia en
vida para satisfacer las necesidades fundamentales de su madre, como su
alimentacion, servicios publicos y medicamentos (salud), por el contrario, lo que
si se probd, es que la demandante cuenta con tres inmuebles “tienda en
Pesca Boyacd (en inmueble propio), un inmueble en Bogota y una Finca
pequena en Pesca” propiedades de las que expreso que solo percibia ingresos
respecto de la tienda, sin especificar su monto, sin embargo, la testigo Olga
Rocio Castillo Espitia referente a la tienda establecié un ingreso mensual de
$120.000,00 libres, valor ratificado por la testigo Sonia Avendafio Chaparro al
indicar que los ingresos de la tienda eran mas o menos $150.000,00
mensuales. De igual forma, la primera declarante indicé que percibia otro
ingreso cada cuatro meses por la suma de $200 mil a $300 mil con ocasién a

la venta de pastadas del inmueble rural “finca’.

Ahora bien, resulta menester precisar que en el interrogatorio de parte absuelto
por Gloria Edilsa Chaparro mencioné que de la casa de Bogota no recibia
canon alguno, no obstante, también adujo que vivia su hijo mayor Javier
Chaparro quien cubria el pago de unas cuotas de crédito bancario en favor de
la demandante por un monto aproximado de $1'400.000,00 o $1'500.000,00 sin
gue hubiera declarado acerca de la finca o sus ingresos de la venta de las
pastadas, limitAndose a decir que vivia del producido de la tienda y de hilar lana

sin especificar en ninglin momento sus ingresos o0 egresos mensuales.
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Advertido lo anterior, es evidente para esta Corporacion que el fallador de
instancia valoré erradamente el acervo probatorio, pues si bien hizo uso del
principio de la libertad probatoria consagrado en la ley, también es cierto que, la
sentencia se fund6 expresamente en las pruebas testimoniales traidas al
proceso, dando mayor credibilidad a estas respecto de la prueba documental
allegada por la demandada*, pese a que, los testimonios y el propio

interrogatorio de parte se tornaron confusos y contradictorios.

Asi las cosas, es claro que la demandante cuenta con una pequefia tienda
ubicada en su casa de habitacién en el municipio de Pesca-Boyac4, de la cual
mensualmente percibe aproximadamente $150.000,00 libres y ademas, percibe
entre $200.000,00 y $300.000,00 por la venta de las pastadas cada cuatro
meses de la “Finca’ ubicada en la zona rural del mismo municipio, sin dejar de
lado las cuotas $1'500.000,00 y/o $1’400.000,00 que su hijo mayor Javier
Chaparro cancela al Banco Agrario, como contraprestacion por habitar el
inmueble de Bogota, asi como la hilada de lana en un monto de $8.000,00 a
$15.000,00 por libra; ingresos que desde el fallecimiento de su hijo John Fabian
(15 octubre de 2016) han resultado suficientes para garantizar su subsistencia
minima, debiendo precisar que al interrogarse a los testigos sobre la calidad de
vida de Gloria Edilsa después de la muerte de su hijo, el primero dijo que su
calidad de vida seguia igual; la segunda que habia desmejorado terriblemente
llegando al punto que se le caia el cabello y mostraba signos de desnutricion; y
la tercera que habia desmejorado respecto a la vestimenta y alimentacién; sin

gue tales declaraciones guardaran coherencia o fueran demostradas.

Ademas, resulta oportuno exaltar lo manifestado por la propia actora en el
interrogatorio de parte ante la pregunta que hizo el a quo ¢no ha tenido
necesidad de vender ningln bien para poder subsistir o con lo que gana es
suficiente...de vender la casa en Pesca o en Bogota para obtener sus gastos
minimos? a lo que ésta contestd que “pues en el momento la mantenemos
asi, hemos estado a travesados es con algo de impuestos” sin que en la
respuesta hubiera manifestado afectaciones a sus minimos de subsistencia en
su vida cotidiana, refiriéndose exclusivamente a las posibles deudas de los

impuestos del inmueble.

* Informe de investigacion para pago de prestaciones econdmica (Folios 46 al 48 anexos contestacién de demanda Porvenir.)
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Al respecto la jurisprudencia de la Alta Corporacion ha sido enfatica en

manifestar que: “ (...) resulta claro que no cualquier contribucién hecha por

un hijo a las finanzas de su padres, tiene la capacidad de hacerlos

beneficiarios de la pension de sobrevivientes, pues para ello, se insiste es

necesario que dependan econdmicamente de aquel, por lo que la Corte, ha
indicado que si bien la dependencia no deba ser total y absoluta (...) no

significa que cualquier estipendio que se le otorgue a los familiares pueda

ser tenido como prueba determinante para ser beneficiario de la pension,

pues esa no es la finalidad prevista desde el inicio, ni menos con el

establecimiento en el sistema de sequridad social, cuyo propdsito, se

insiste, es servir de amparo para quienes se ven desprotegidos ante la

muerte de qguien les colaboraba realmente a mantener unas condiciones

de vida determinadas”.® (Subrayado por la Sala).

La Sentencia CSJSL14539 de 2016 preciso: “(...) la dependencia econémica
requerida por la ley, para adquirir la condicion de beneficiario de la
pensién de sobrevivientes, debe contar cuando menos con los siguientes

elementos: i) debe ser cierta y no presunta, esto es, que se tiene que

demostrar efectivamente el suministro de recursos de la persona fallecida
hacia el presunto beneficiario, y no se puede construir o desvirtuar a
partir de suposiciones o imperativos legales abstractos como el de la

obligacion de socorro de los hijos hacia los padres; ii) la participaciéon

economica debe ser reqular y periddica, de manera que no pueden

validarse dentro del concepto de dependencia los simples regalos,
atenciones, o cualquier otro tipo de auxilio eventual del fallecido hacia el

presunto beneficiario; iii) las contribuciones que configuran la

dependencia deben ser significativas, respecto al total de ingresos de

beneficiarios de manera que se constituyan en un verdadero soporte o

sustento econdémico de éste; por lo que, tales asignaciones deben ser

proporcionalmente representativas, en funcion de otros ingresos que

pueda percibir el sobreviviente, de tal manera que si, por ejemplo, recibe

® Sentencia SL 4811 de 2014.
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rentas muy superiores al aporte del causante, no es dable hablar de

dependencia.” (Subrayado por la Sala).

Bajo los precedente expuestos, se puede concluir que la dependencia
econdmica tiene como rasgo fundamental el hecho de que, una vez fallecido el
causante y, por lo mismo, extinguida la relacion de contribuciébn econdmica
hacia el presunto beneficiario, la solvencia de éste ultimo se ve amenazada en
importante nivel, de manera que pone en riesgo sus condiciones dignas de vida,
aclarando que se considera que una persona es dependiente cuando no cuenta
con grados suficientes de autonomia economica y su nivel de vida digna esta

subordinada a los recursos provenientes del que fallece.

En este entendido, debe reiterarse lo expuesto en los interrogatorios de parte,
en lo que se ratifico que la actora vivié con su hijo John Fabian Chaparro bajo el
mismo techo en el municipio de Pesca hasta su deceso en el 2016, sin
embargo, mientras convividé con el causante éste fue quien sufragd gastos de
alimentacion (mercado) y servicios, pudiéndose colegir que tal colaboracion era
ocasional y solia variar, como se extrae del interrogatorio de parte de Gloria
Edilse al decir “me daba para el mercado, para la droga y medaba para ir
a Sogamoso o a Duitama cuando tenia controles” y que luego es ratificado
por el testigo Marcos Alirio Melo Martinez al expresar “antes de morir Jhon
Fabian le colaboraba con lo de servicios de luz y agua, y por ahi se veia
que hacia mercado para mantener a la mama (...) me daba cuenta que
hacia un mercado muy pobremente, por ahi un mercado de 70 o 80 mil

pesos que se da cuenta uno, un mercado que era para mamad e hijo’.

Lo anterior, deja en evidencia que se trataba de una relacion de ayuda
reciprocada que comparten dos personas que viven bajo un misma techo al
distribuirse las cargas, considerando esta Sala que si el causante entregaba
alguna ayuda a su madre en vida, esta podia asimilarse como aquellas que
generalmente hacen los hijos respecto de los padres, al suministrarles ciertos
alivios econémicos o apoyo en algunas gastos, sin que pueda entenderse como
un factor relevante para definir la dependencia econdémica, en vista a que éste
requisito legal se da en funcién de las contribuciones materiales que los hijos

efectlen en favor de los padres, con la intencidon de garantizar sus condiciones
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minimas existenciales, no pudiendo suponer que el otorgamiento de un
mercado, de dinero para droga o transporte que se hacia de manera ocasional,
acredite dependencia econdmica, y mas aun si se tiene en cuenta que respecto

de los gastos de medicamentos no se trajo prueba alguna.

Aclarado lo anterior, resulta pertinente traer a colacion lo dicho en Sentencia SL
8406 de 2015: “Por lo demds, esta contribucion no puede tomarse como un
elemento determinante del derecho de la demandante. La jurisprudencia
ha insistido mucho en que la verificacién de una simple colaboracién o
ayuda que los hijos otorguen a sus padres, y que sea irrelevante para la
satisfacciéon de sus necesidades basicas esenciales, excluye la existencia
una situaciéon real de subordinacién econémica”, como ocurre en el caso
bajo analisis, por cuanto la demandante omitié6 en todo momento la base real de
sus ingresos en la tienda, se abstuvo de declarar que contaba con otra fuente
de ingreso “pasteo de la finca’, debiendo desentrafiar estos aspectos de las
pruebas testimoniales, de las cuales sélo se puede presumir una ayuda
econdmica ocasional en vista a que los dos convivian bajo el mismo techo, lo
gue deja entrever una ayuda reciprocada entre madre e hijo sin que ello
implique dependencia econdémica, y mas aun, cuando habian transcurrido mas
de tres afos después de la muerte de John Fabian Chaparro al momento de
iniciar la demanda laboral, pretendiendo hacer exigible la pension de
sobreviviente, cuando en ese lapso de tiempo costeé de manera autbnoma su

subsistencia basica sin ayuda del causante.

Por todo lo razonado, se concluye que la demandante no cumplié con la carga
procesal que tenia a su cargo de demostrar la dependencia econdmica respecto
de su hijo, razdén por la que, esta Sala debera revocar la decision de instancia
acogiendo los argumentos esbozados en la apelacion por el apoderado de
Porvenir, por los motivos expuestos con precedencia, declardndose probada la
excepcion de mérito denominada “incumplimiento de los requisitos legales
para acceder al pago de la prestacion e inexistencia de la obligacién’ no

habiendo razén para referirse a las demas excepciones propuestas.

2.5. Costas:
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Para condenar en costas se debe examinar por el juez, si ellas se han causado,
puesto que la regla 82 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso solo
permite su imposicion “cuando en el expediente aparezca que se causaron

y en la medida de su comprobacion”.

Pues bien, el trdmite de esta segunda instancia, se desarroll6 sin controversia,

por cuanto solo la recurrente alego, por lo que no se hara condena en costas.

3. Por lo expuesto, la Sala Segunda de Decision de la Sala Unica del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

3.1. Revocar de forma integra sentencia del 18 de mayo de 2021 emitida por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Sogamoso, declarandose probadas las
excepciones de “incumplimiento de los requisitos legales para acceder al
pago de la prestacion e inexistencia de la obligacion”, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de este proveido
3.2. Sin condena en costas en esta instancia.
Notifiquese y cumplase,
‘ 2y

JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL
Magistrado Ponente

Magistrada
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EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA
Magistrado

4285-210185
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