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REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2019 00331 00

AUIZGZ:A[E&Cl- PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, rmayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)

Visto el informe secretarial que antecede y reviscdas las diligencias,
procade el Despacho a resolver el incidente de nulidad impetrado por la
parte demandada sefior Eclgar Derney Barrera Diaz.

Fundamenia la parte inconforme en su escrito de nulidad, gue invoca la
presente en virtud al numeral noveno del articulo 140 del Cédigo de
Procadimiento Civil, argurnentando que, mediante providencia se ordend
el secuestro del inmueble conocido con el Folio de matricula N° 051-90042,
el cual es de su propiedad, quien, para la fecha fijada para esta diligencia,
fue atendida personalmente por el agqui incidentante, indicando que en el
actaredlizada al finalizar ia diligencia de secuestre, quedo errado el nomicre
de una demcndada, al indicar que era DIANA MARCELA HERNANDEZ
MARROQUIN, cuando su nombre correcto es DIANA MARCELA HERNANDEZ
MUNQZ, presentandose el error, Gnicamente en su segundo apellido.

Narra el incidentante que con posterioridad se- presenta una cesidn de
derechos litigiosos, donde el Despacho acepto la misma, sin advertir el error
en el segundo apellido de la demandada, seguidamente se fijé fecha para

remate, donde se allegaron las publicaciones en periddicos de amplia

circulacion, sentando alll eradamente los apellidos de la demaondada en
mencion, finalmente se llevd o cabo la diligencia de remate, donde el

- apoderado de la parte demandante soliciid que al no existir postores y en

su calidad de acreedores hipotecarios, se le adjudicara dicho bien
inmueble en forma de pago de la deuda, por lo que el incidentante solicita
no se acceda a esta peticidon, en virtud a que el apoderad no cuenta con
facuitad para hacerlo. '

Por o antericr, recalca el incidentanfe que, las diligencias sefialadas
presentan anomalias y que se encuentran consagraddas en el articulo 133
del codigo General del Proceso, por o que soliciia la prosperidad del
presente incidente de nulidad, y se declare el mismo ¢ partir inclusive del
auto que admitié la presente demanda, y se proceda a realizar las
notificaciones a los demandados en legal forma.

Una vez se surtid el debido fraslado, se evidencia escrito descorriendo el
mismio, cdonde la parte actora invoca la ausencia de legitimacion en la
causa por activa, un scneamiento de la supuesta nulidad procesal,
inexistencia de las causales invocadas, solicitando al Despacho rechazar de
plano el incidente de nulidad presentado por el aqui demandado.



CONSIDERACIONES
Para resclver el juzgadon fiene en cuenia lo siguiente:

Arficulo 133, Cousales de nulidad
£l proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en os siguientes casos:

PARAGRAFC. Las demds ireqgularidades del proceso se tendrdn por
subscnaddas si no se impugnan oporfunamente por ios mecanismos que esfe
<odigo establece.

Arficule 135, Requisitos para alegar fa nulidad ,

ta parte que_ alegue una nulidad deberd tener legifimacién para
proponeria, expreser la causalinvocada y los hechos en que se fundamenta,
y aportar o solicitar ias pruebas que prefenda hacer valer.

No podrd alegar ky nuiidad quien haya dado lugar al hecho que la origina,
ni quien omifié alegaria como excepcién previa si tuvo oporiunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso
sin proponerla.

La nulidad por indebida representacién o _por falta ce notificacién o
amplazamiento sclo codrd ser alegada por la persona afectacda.

£l juez rechazard Qe planc la solicitud de nulidad que se funde en causal
distiniar de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse corno excepciones previas, o la que se proponga después de
sarieada o por quien carszca de legitimacion.

Obsarva el Despacho que, la parte incidentante pretende que se declare
la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso, en consideraciéon a
un error en el segundo apellido de una de las demandadas, como lo es el
caso de la sefiora DIANA MARCELA HERNANDEZ MUNOZ, quien empezd a
figurar con diche error. a partir del acta de secuestre, redlizada el dia dos
(02) de noviembre de 2.021, cuando se indicd que el segundo apellido de
ia demandada, era MARROQUIN en vez de su apellido correcto.

De los hechos esbozados por la parte incidentante, claramenie podemos
extraer, que si bien es cierto, se realizd la diligencia de secuestro bajo todas
las iitualidades normativas, sumando que la misma fue atendida
personalmente por el aqui incidentante, ademdas de practicarse la misma
en compania de las demds partes intervinientes, dejando registro de
grabacidén, los cuales reposan en el expediente, se ha de sefialar que nada
dijo el cqgui incidentante solbre el error mecanogrdfico en el segundo
apelido de la demandada, pues ndtese que dicha acta se encuentra
suscrita mor el dermnandado guien como ya se menciond, atendié la
difigencia personalmente, ya que el bien secuestrado es de su propiedad;
misma situacion que se préserﬂc’) al realizar los edictos de rematie, donde se



cometio el mismo error de emplazar a la demondorla con suU segundo
~apeliido srrade.

Aunado a lo anferior se ha de senaclar que las normas son claras y
taxativarnente como se encuentra seficlado en ella, el aqui incidentante
carece de legitimacion para presentar este incidente de nulidad, habiendo
existicdo o oportunidad procesal para hacerlo y guardo silencio, dejando
subsanado dicha irregutaridad, por lo que de conformidad con el arficulo
135 deil Codigo General del Proceso, se ha de rechazar de plano el misrmo,
al ser presentado por el senor Edgar Derney Barrera Diciz, careciendo este
de legitimaciéon para invocarlo.

Sin embargo y 2n virtud del articulo 132 del Cédigo General dei Proceso, el
cuai perrnite al Juez hacer un control de legalidad, en aras de sanear vicios
u olras irregularidades, se debe advertfir gue, si se presentd un vicio de
nulidad o partir del edicto emplazatorio del remate, surtido el pasado
deminge once (11) de septiembre de 2.022, donde hubo un error
mecanogrdfico en el segundo apellido de la demandada al indicar que era
MARROQUIN cuando el correcto es MUNOZ, frente a este hecho la norma
reza 1o siguiente en su articulo 133 numeral 8:

Arficulo 133 Codligo Gen@rol del proceso.

8 Cuando no se practica en legal forma Ia notificacién del auto odmlsorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de (as dernds
personas, aunque sean _indeterminadas, que deban ser_citadas como
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cuaiquiera de las
partes, cuando la ley asilo ordend, o no se cita en debida forma al Ministerio
PUblico o a cualquier otfra persona o enfidad que de acuerdo con la ley
dehid ser citado.

Es ciara la norma al senalar gque existe un vicio de nulidad cuando no se
practica en legal forma un emplazamiento, en €l presente caso se observa
que, an ia publicacién de aviso de remate realizada el domingo once (11)
ce sepliembre de 2.022, se sehald como persona demandada a DIANA
MARCELA HERNANDEZ MAROQUIN, siendo correcto su segundo apellido
MUNQZ, es decir, se convocd como demandada a una persona ajena al
orocsso, dando fugar este hecho viciado de nulidad, retrofraer las
diligencias inclusive hasta el auto del dia siete (07) de julio de 2.0622, el cudl
fijo facha de audiencia de remate, ademdés de indicar todo lo concerniente
a la misma.

De igual manera se ha derecalcar que, las audiencias de remate se realizan
bajo las ritualidades sefialadas en la norma, que para el presente caso las

encontramos en los arficulos 450 y s.s., exaltando el articulo 452 que seficla
las condiciones para a1 audiencia de remate-y en especial al caso de
adjudicacion del bien inmueble, asimismo el articulo 453, seAala el pago del
precic e improbacidon del remate, y termino que se concede para realizar



los pagos senalados, los anteriores arficulos conocidos en el Céaigo General
del Froceso. '

En consecuencia, y ol indicar que si existe un hecho que vicia la actuaciéon
frente a la diligencia de remate, se ha de repetir el mismo, kaqjo las
condliciones acdivertidas en el auio del dia siete (07) de julio de 2.022, pero
teniendo en cuentfa el fempo transcurrido desde que se aprobd el avalio
del remate, se ordena actualizar el mismo, de igual manera, se autoriza para
oresentar la liquidaciéon de crédito actualizada.

- Ala fecha no se evidencia la liguidacién de costas, por lo que se ordend
por secretaria practicar la misma. ‘ '

Por las razones expuastas, el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté
Cundinamarca, adrministrando Justicia y en nombre de la Ley,

RESUELVE

PRIMERQ. Rechazar de plano el incidente de nulidad presentado por el
demandado Edgar Dermey Barrera Dioz, de conformidad con la parte
motival.

SEGUNDGC. RETROTRAER las actuaciones surtidas inclusive a partir del auio de
fecha siete (07) de julio de 2.022, ordenando la repeticidon del remate sobre
el bien inmueble identificade con matricula inmaobiliaria N° 051 — 90042, por
las rozones expuestas y en ejercicio del deber de control de legalidad
atribuido a este operador de justicia.

TERCERQ. FIJESE nueva fecha de remate a la hora de OB O0e ~ del dia
437 del mes de '.56?\‘(6#\4 10(‘5 del ano 2.023, teniendo en
cuerita los vicios aqui corregidos, de conformidad con la parte mefiva.

CUARTO. Se ORDENA actualizar el avalio del bien inmueble identificado con
mafricula inmobiliaria N° 051 - 90042, asimismo se autoriza a presentar la
actudlizacion ce crédito, de conformidad con la parte motiva.

QUINTO. se ORDENA pcr secretaria practicar la liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

La Juez, ’ &

FHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
CARRERA 8 N°10 - 40 P.2
TELEFAX 7252774

Sibaté - Cundinamarca, mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)
REF: RESTITUCION DE INMUEBLE N° 257404089001 2021 00210 00 -

DEMANDANTE: ARQUIMEDES TORRES RODRIGUEZ.
DEMANDADA: INES CASTANEDA.

OBJETO DE LA DECISION

Dictar sentencia en el asunto de la referencia, planteado por el sefior
ARQUIMEDES TORRES RODRIGUEZ quien, a través de apoderado judicial, inicid
demanda en proceso VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO en
contra de INES CASTAREDA, con el fin de obtener la restituciéon de un inmueble
ubicado en la carrera 14 N° 3 - 11 en el barrio Pablo Neruda de esta
municipalidad. ' ‘

ANTECEDENTES

Correspondié conocer a este Juzgado el proceso arriba citado, el cual, mediante
auto de fecha treinta (30) de junio del 2.021, se admitié la demanda imprimiéndose
el framite del proceso verbal, donde se ordend correr traslado de la misma vy sus
anexos a la parte demandada por el término de veinte (20) dias, posteriormente,
agotado el framite previsto para la notificacién que trata los articulos 291 y 292 del
Cdédigo General del Proceso, mediante auto del dia cinco (05) de mayo de 2.022
y por reunir los requisitos del articulo 293 de Ia. misma norma, se ordend el
emplazamiento de la demandada en el Registro Nacional de personas
Emplazadas, una. vez fenecido el termino emplazatorio sin que la parte
demandada se hiciera presente, se procedidé a designar un Curador Ad Litem,
nombramiento que recayd en el Doctor Jesus enrique Carranza- Ortiz, quien una
vez posesionado y notificado de la presente demanda, dio contestacién a la
misma dentro del término concedido, observdndose que no se opuso a las
pretensiones de la presente demanda, asi las cosas, ingresaron las d'iligencios al
Despacho el dia cinco (05) de diciembre de 2.022, para prdc'ederé de
conformidad. ' '

La prueba documental arrimada, es el contrato de arrendamiento de vivienda
entre las partes acd en litigio, ubicado en la carrera 14 N° 3 - 11 en el barrio Pablo
Neruda de este Municipio, copia simple de contrato de promesa de compraventq,
copia simple de acta de conciliacién, copia extractos bancarios, comunicacién a
la demandada, registro fotografico de la vivienda. ‘
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Bdsicamente la demanda pretende lo siguiente:

PRIMERO. La terminacién del contrato de arrendamiento celebrado y suscrito entre
las partes en este proceso, del bien inmueble urbano ubicado en la carrera 14 N° 3
- 11 en el barrio Pablo Neruda de Sibaté Cundinamarca, el cual hace parte de otro
predio de mayor extension identificado con Matricula Inmobiliaria N° 50s — 181753,
por las causales de incumplimiento en el pago de canones de arrendamiento
desde el mes de marzo de 2.020 hasta la fecha y el subarrendar parte del bien
inmueble sin autorizacion del propietario.

SEGUNDO. La desocupacidn y la entrega del inmueble citado al sefior Tobias
Fernando Gallo Rodriguez en representacion como apoderado general de la parte
demandante sefior Arquimedes Torres Rodriguez.

TERCERO. Que no sea escuchada la demandada mlen’rros no consngne Ios canones
de arrendamiento adeudados.

CUARTO. Que, se practique la diligencio de restitucién del bien inmuéble a favor
de Tobias Fernando Gallo Rodriguez en representacion como apoderado general
de la parte demandante sefior Arquimedes Torres Rodriguez.

d.- La condena en costas a la parte demandada.
Los hechos de la demanda se pueden resumir ast:
El demandante en calidad de arrendador y el demandado como arrendatario
celebraron un contrato de arrendamiento de vivienda urbana, ubicada en la

carrera 14 N° 3 - 11 en el barrio Pablo Neruda de Sibaté Cundinamarca,
suscribiéndolo el dia primero (01) de diciembre de 2.011, por un ’rermlno inicial de

- cuatro (4) meses.

Del conifrato celebrado se estipuld como canon de arrendamiento la suma
de ($500.000,00) quinientos mil pesos M/cte. el cual se ha incrementado de
acverdo a la Ley, mediante consignaciones a Bancolombia a la ‘cuenta del
arrendador y demandante, la arrendataria ha incumplido en varias ocasiones con
el pago de los canones de arrendamiento, y desde el mes de marzo de 2020 dejo
de cancelar los canones de arrendamiento.

Que la sefiora demandada, subarrendd parte del inmueble sin autorizacién del
arrendador cambiando la destinacién del inmueble urbano a comercial, ya que,
en parte del mismo, funcionaba un corresponsal y un supermercado de frutas.

El arendador le comunico en fecha noviembre de 2020, del Desahucio del
contrato de arrendamiento a partir del primero de diciembre de 2.020, solicitando
la entrega material del bien inmueble arrendado, que el encargado y en
representacion del demandante, acudié en la fecha indicada a recibir el
inmueble, pero el mismo seguia ocupado. '
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CONSIDERACIONES DEL JUIGADO

Respecto del proceso no amerita reparo alguno a la actuacién, pues la
competencia, la copocidod para ser parte, para comparecer al proceso, la
demanda en forma y el frdmite correcto permite concluir con una sentencia de
fondo, ademds no se refleja vicio alguno que lleve a declarar una nulidad.

La relacion contractual de arrendamiento fue demostrada con la presentacién de
la pruébo documental arrimada, es decir el contrato de arrendamiento de
vivienda urbana, entre las partes acd en litigio, ubicado en la carrera 14 N° 3 - 11
en el barrio Pablo Neruda de Sibaté Cundinamarca, donde el Despacho observd
la existencia de un contrato de arrendamiento entre las partes, sobre el inmueble
mencionado, constando en el mismo contrato, otros pormenores como, ubicacidn
del inmueble, canon de arrendamiento, incumplimiento ante el pago del mismo.

Concluyase de ello, que existe prueba de la existencia del contrato de
arrendamiento entre demandante y demandado, ademds, por afirmacién de la
parte actora, la parte demandada, se sustrajo de cancelar los canones de
arrendamientos desde el mes de marzo de 2.020, situacidén que no fue desvirtuada
por la pasiva gue al no hacerse parte en estas diligencias, se le proveyd de un
auxiliar de la justicia en aras de garantizar un debido proceso y su derecho a la
defensa, pero que a la vez, el apoderado designado por este Despacho, no
presento oposicidn alguna, lo que implica de suyo, su incumplimiento a la relacidn
contractual, lo cual da derecho a decretar la terminacion de dicho contrato.

...ARTICULO 384. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando é'l arrendador
demande para que el arendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran
las siguientes reglas:

I. Demanda. A la demanda deberd acompafarse prueba documental del
contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesién de este hecha
en inferrogatorio de parte exfraprocesal, o prueba testimonial siquiera sumaria.

2. Noftificaciones. Para efectos de notificaciones, incluso la del auto admisorio de la
demanda, se considerard como direccion de los arrendatarios la del inmueble
arrendado, salvo que las partes hayan pactado otra cosa.

3. Ausencia de oposicion a la demanda. Si el demandado no se opone en el término
de fraslado de la demandaq, el juez proferird sentencia ordenando la réstitucion...”

Por lo anterior y de conformidad a la norma, al no haber existido oposicién por
parte del extremo pasivo de la litis, estar en presencia de un conifrato de
arrendamiento celebrado entre las partes, no tachado ni redarglido de falso y
haberse invocado la existencia de una causal vdlida para la terminacién del
contrato de arrendamiento no quedd ofra alternativa que dar aplicacién al
articulo 384 numeral 3° del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté

Cundinamarca, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO. Declarar legalmente terminado el contrato de arrendamiento suscrito por
ARQUIMEDES TORRES RODRIGUEZ quien se identifica con Cedula de Ciudadania N°
79.340.070 en calidad de parte arrendadora y contra INES CASTANEDA quien se
identifica con Cedula de Ciudadania N° 41.766.894 como parte arrendataria,
respecto delinmueble urbano ubicado enla carrera 14 N° 3- 11 en el bario Pablo
Neruda de Sibaté Cundinamarca y que hace parte de ofro predio de mayor
extension el cual se identifica con Matricula Inmobiliaria N° 508 - 181753 y cuyos
linderos se encuentran especificados en la promesa de compraventa cliegodo a
este proceso.

SEGUNDO. Decretar la restitucidén del inmueble por parte del extremo pasivo de la
litis en favor de la parte actora quien se encuentra representado segun poder
general por el sefior Tobias Fernando Gallo Rodriguez quien se identifica con Ia
Cedula de Ciudadania N° 11.257.332 o a quien este autorice, en el término de
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

TERCERO. Si la parte demandada no cumpliere con lo anterior, para la enfrega y
desocupacion del inmueble relacionado anteriormente, se sefialard fecha para la
préctica de la diligencia. '
CUARTO. Condenar en costas a la parte demandada.* Tdsense. Fijese como
agencias en derecho la suma de ($1.160.000,00) Pesos Mda. Cte.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

Cetceeer (A~

MA ROCIO CHACON HERNANDEZ
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REF. EJECUTIVO OBLIGACION DE HACER N° 2023 00030 00

JUIZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sikaté Cundinamarca, rnayo dieciocho (18) de dos mil veintifrés (2.023)

Viste el informe secretarial gue antecede vy revisadas lcis diligencias, como
quiera gue la parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en
auto anterior, es decir, no obra dentro de las diligencias, escrito subsanatorio
en el término otorgaclo para presentarlo, en consecuencia, el Juzgado
obrando de conformidad con lo preceptuado por el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

- Rechazar la prasente damanda y ordencr la devoluciéon de sus anexos a
guien los presentd, sin necesidad de desglose.

Déjense [zor Secretaria las constancias de rigor en 1os libros radicaclores.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
wlcvees

THA ROCIO CHACON HERNANDE?



REF: EJECUTIVO SINGULAR N° 2022 00908 00

JUZGEADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, rnayo dieciocho (18) de dos mil veintifrés (2.023)

Visto el informe secretarial qgue antecede y revisadas las diligencias, observa

el Despacho que, obra peticidn de aclaracidn por el apoderado de la parte
actora, respéc:‘io- del auto que antecede, el cual libré mandamiento de
pago en el presente proceso ejecutivo, mediante auto de fecha dieciséis
(16) de febrero de 2.023, referente al nimero de NIT de la entidaod AECSA
S.A., apoderado de ia parte actora, el cual dsbe coiregirse, en
consacuencia, procede el Despacho a corregir €l referido auto, en el Unico
senticlo asi:

. .RECONOCESE personeria a la Dra. DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO con T.P. N°
101.541 del C. 8. de la J., para que actie como apoderada judicial en procuracién
segin poder oforgado por la sociedad AECSA S.A., identificada con NIT
- 830.059.718-5 representada  legalmente por DANIEL CARDENAS  AVILES,
idenfificado con Cédula de Ciudadania N° 79.397.838, quien a su vez actia como
apoderado espec)‘al de BANCOLOMBIA S.A., identificado con NIT §90.903.938-8,
establecimiento de crédito bancario, representado legalmente para este asunto
por MAURICIO BOTERO WOLFF identificado con C.C. 71.788.617, en los términos y
paro los fines del poder confericlo...”

En los anteriores términes queda corregido y aclarado el NIT de la entidad
AECSA S.A., apoderade de la parte actora, 830.059.718-5.

En todo lo dernds, penmanezca incdlume el referido auto que librd
- mandamiento de pago, dictado en fecha dieciséis (16) de febrero de 2.023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA RCCIO CHACON HERNANDEZ

La Juez,



REE: BEJECUTIVO MN°® 2022 00808 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaié- Cundinamarca, mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)

Viste el informe secretarial que antecede y revisadas las diligencias, cbserva el
Despacho que, de conformidad con lo manifestado en escrito que precede,
suscrito por las partes, obra peticidn de terminacion del proceso por pago toifal
de la obligacién, levantamiento de medidas, fraccionamiento de titulo de
conformidad; del estudio scbre la misma, el Despacho accede ¢ su solicitud,
oor cuanto no se observa causal que impida decretar la terminacién del
- pressnte proceso, asi las cosas v bajo los postulados del articulo 461 dal C. G.
delP. el Juzgado: ’

RESUELVE

19, DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pagce total de la
obligacién en las presentss diligencias.

2°-  Ordenar el levontamiento de las medidas cautelares practicadas.
Oficiese a quien corresponda. - De encontrarse embargo de remanentes
- alguno, pdnganse los bienes a ordenes del juzgado solicitante. - Igualmente
oficiase.

3°. - Ordenase el desglose de los documentos base de la accidn siguiendo
los lineamientos del articulo 116 del Codigo General del Proceso.

4° - ORDENAR el fraccionamiento del depdsito judicial N° 400100008765272
aisl:

Lo suma de $7.200.000 para la parte demandante a través de su anoderado el
Doctor Carlos Augusto Cuaicedo Gardeazabal quien se identifica con C.C. N°
80.425.534, vy la suma de dinero restante, le sea entregada a la pcxr"re
demandada a fravés de su representante legal Luis Martin Granaca Camacho
guien se identifica con C.C. N® 79.350.543.

Por secretaria procédase de conformidad en la forma que esta peticionado,
una vez quede gjecutoriadd la presente providencia.

£°.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente y déjense las constancias
pertinenteas. A

4°.- Sin costas para las partes.

NOT IF IQUESE Y COMPLASE

La Juez,




REF. BEJECUTIVO HIPOTECARIO N 2018 00144 00

JUZGADO PROMISCUC MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)

Visto el informe secrefarial que antecede v revisadas las diligencias, de
coniormidad con las manifestaciones que anteceden y en virlud a un
debido proceso y esclarecimiento en las presentes diligencias, necesario se
hace oficiar al Juzgado 11 civil de pequenas causas y competencias
multiples, con el fin de solicitarles o fotalidad del expediente bajo el
radicado N° 2013 00332 00, donde actian las misrnas partes que se
encueniran interviniendo en el presente proceso. '

 Asimismac, vy para resolver io que en derecho corresponde en el presente

asunto, se cita a las partes para audiencia gue frata el articulo 372 del
Cédigo General del Proceso, senalando la hora de las O1:00q.. el ]
cia 77 cdel mes de ﬁC«?‘Pheml@f‘é del ano 2.023.

En dicha oporfunidad se adelantardn las etapas de; decision de
excepciones, v derds gue surjan de conformidad al presente proceso.

Adviértaseles o las partes, sin no comparecen se hardn cacreedores a las
consecuencias de que trata el articulo 372 de la normatividad en rencidn.

Por secretaria procédase de conformidad oficiando ol Juzgado en mencién
y haciendo la respectiva solicitud.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

Tl Cn_e o 8 A

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF. RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE (DE TENENCIA) N° 2022 00540 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)

Visto el informe secretarial que antecede y revisadas las diligencias, observa
el Despacho que, de conformidad con o manifestado en escrito que
precede, allegado al correo institucional del Despacho por las partes
procesales en las presentes diligencias, debidamente suscrito por las mismas,
indicando que han celebrado un confrato de transaccion respecto de las
controversias en el presente proceso(folios 59 a 71) y que adémds solicitan
que se apruebe la misma y en consecuencia se dé la terminaciéon del
proceso, dejar a paz y salvo por todo concepto a las partes; del estudio
sobre la misma, Por venir presentado en legal forma y reunir los requisitos
legales el escrito de fransaccion, el Juzgado obrando de conformidad con
los preceptos de los articulos 1.625 y 2.470 del Caodigo Civil, con aplicacion
de los postulados consagrados en el articulo 312 del Cédigo General del
Proceso,

RESUELVE

1°- Aceptar el Confrato de Transaccién celebrado entre las partes y
sus apoderados. :

2°- Consecuencialmente, decretar la terminacién del presente
proceso por transaccion.

3°- Ordenase el desglose de los documentos base de la accidn
siguiendo los lineamientos del articulo 116 del Coédigo General del Proceso.

4°- Cumplido lo anterior, archivese el expediente y déjense las
constancias de rigor. '

5°-  Sin costas para las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, % L& :

A ROCIO CHACON HERNANDEZ



| REF: RESOLUCION DE CONTRATO N° 2021 00705 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, rnayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)

Visto el informe secretarial gue antecede y revisadas las diligencics, observa
el Despacho que, obra ascrito de acuerdo de conciliacion y solicitud de
suspension de las presenies diligencias suscrita por las partes visto a folios 374
a 404, téngase en cuenta y gldsese a los autos el memorial allegado, en
el presente proceso en les términos establecidos en el escrito de acuerdo de
conciliacién, en su acapite de peticiones, asimismo y como guiera que las
partss no senalan un término fijo de suspension, dejando atada la presente
suspension a las resultas de ofros procesos, se procederd de conformidad a
lo ordenado frente a la reanudacion del proceso, bajo los pardmetros de las
exigencias del arliculo 163 del Coddigo General del Proceso, el cual permite
otorgar hasta dos anos para la reanudacion del mismo, teniendo en cuenta
gue si se recice noticia alguna por alguna de las partes, se procederd de
conformidad.

Se deja constancia dal acuerdo a que han llegado las partes, de
coniormidad a! escrito allegado. '

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Lo ez @C@@w Cx

MAERTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE N° 2023 00060 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2.023)

Visto el informe secretarial que antecede y revisadas las diligencias, el Juzgado
Inadmite la presente demanda y se abstiene de dar el correspondiente tramite
admisorio, por cuanto del estudio de las mismas se observan las presentes
inconsistencias: '

‘1.- La presente demanda es allegada por apoderado judicial, de quien no
se observa poder alguno anexo con la presente, sirvase allegar el poder en debida
forma, asimismo si actua en representacion de apoderado general, sirvase allegar
la respectiva escritura publica del mencionado poder general.

2.- En el acdpite lll Medios de prueba, la parte actora deberd adecuar a
quien solicita se dé el valor probatorio de las pruebas pedidas, tehiendo en cuenta
que las mismas las dirige al Sefior Inspector, siendo esta una autoridad: diferente al
Juez de conocimiento.

3.- en el acdpite Y_Anexo, se relaciona documentos como poder, registros
civiles, acta, mismos que brillan por su ausencia, los cuales deberd allegar en el
término concedido de subsanacién.

Se le advierte a la parte actora, que a voces del articulo 384 del Codigo General
del Proceso, en su numeral primero, indica que la demanda deberd presentarse
con prueba documental del contrato de arrendamiento o la confesidén del
arrendatario hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o pruebd testimonial
si quiera sumaria, por lo anterior, el extremo actor, debe tener en cuenta los
requisitos taxativos y pruebas necesarias para radicar una demanda de restitucion
de bien inmueble. '

“Arficulo 384. Restituciéon de inmueble arrendado

Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le resﬁfuyd el inmueble
arrendado  se aplicardn “las siguientes reglas:

. Demanda. A la demanda deberd acompanarse prueba documental del
contrafo de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesién de este hecha
en inferrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera’ sumaria...”

De la respectiva subsanacidn alléguese nuevamente el escrito de demanda con
la adaptacién y correccién de los yerros indicados en el presente proveido,
ademds de la documental solicitada.

Por lo anteriormente expuesto de conformidad con lo establecido en el Art. 90 del
Cdédigo General del Proceso, se inadmite la demanda para que sea subsanada en
el término legal de cinco (05) dias, so penha de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

HA ROCIO CHACON HERNANDEZ



