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REF: EJECUTIVO N° 2020 00020 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Siboté Cundinamarca, 12 MAY 2022

Visto el informe secretarial que antecede y lo en el consignado, s€
observa, escrifo allegado ¢l comrmeo electrénico institucional de este
Despacho Judicial y para el proceso de la referencia, |0s cuales obran a
folios 60 con renuncia cel apoderado de la parte actora Dr. Rafael Suri
Duran Salcedo y @ folics 42 & 64 se observa liquidacion de crédito, folios
obrantes en el cuaderno orincipal. de lo anterior, se tiene que por Autfo
del dia veinficinco (25) de febrero de 2.020, se reconocio personeria al
togado y del ascrito aportado a folio 60 se observa renuncia en debida
forma, en consecuencia, el Despacho aceptala renuncia del Dr. Rafael
suri Duran Salcedo como apoderado de la parte actora, de otra parte
del escrito de liquidacion de crédito allegado por |a Dra. Carolina Abello
Otalora, de la misma, por secrataria corase traslado en debida forma a
la parte demandante en 10s términcs del articulo 1 10 del Codigo Generadl
clel Proceso.

Una vez vencido el termino de traslado de la liguidacion de crédito,
regresen las diligencias al Despacho, para continuar con las presentes
diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

B =
@W,w ( B (A Sy

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDELZ



REF. EJECUTIVO N° 2020 00344 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2022

Se encueniran al Despacho las presentes diligencias con el fin de proferir
auto de ejecucion que en derecho corresponde dentro del presente asunto,
para lo cual se tienen en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

La Dra. BLANCA TERESA ROCHA RODIRGUEZ con T.P. N° 125.754 del C. S. de
la J., actuando como cpoderada judicial del senor HUMBERTO VASQUEZ
VASQUEZ, quien se idenfifica con C.C. N° 79.446.735 expedida en Bogotd,
promovid proceso ejecutivo singular de minima cuantia en contra del senor
LUCIANO FUENTES JIMENEZ, identificado con C.C. N° 3.186.974, a fin de
obtener el pago de la obligacién contenida en la Letra de Cambio suscrita
por la parte demandaca.

Mediante auto proferido ¢l dia diecisiete (17) de febrero del ano Dos Mil
Veintiuno (2.021), se libré mandamiento de pago por la via ejecutiva singular
de minima cuantia, a favor de HUMBERTO VASQUEZ VASQUEZ, y en contra
de LUCIANO FUENTES JIMENELZ, ordenado el pago de unas sumas de dinero,
como también, se ordencé nofificar en legal forma, dicho mandamiento de
pago a la parfe demandada.

A folios @ a 15 del encuadernado, se observa certificacion de notificacion
readlizada a lo parte demandadc, donde ademds solicitaba que en
atencién a la misma y por no residir en el domicilio conocido, peticionaba
el emplazamiento del demandado, asi las cosas, en auto del dia nueve (09)
de junio de 2.021, se crdend el emplazamiento del senor Luciano fuentes
Jimenez en los términos cel arficulo 108 del C.G. del P.; continuando con el
tramite respectivo, se observa a folios 18 a 20, manifestacion del
demandado, donde indica gue conoce del mandamiento de pago, de la
demanda ejecutiva que cursa en su contra y que se allana a todos los
hechos y pretensiones de la misma, por lo anterior, el Despacho mediante
auto del dia veinficuatro (24) de noviembre de 2.021, tuvo por notificado al
senor Luciano fuentes Jimenez bajo os paradmetros del articulo 301 C.G. del
P. CONDUCTA CONCLUYENTE, una vez contabilizado los respectivos
términos, no cbra prueba alguna del pago de la obligacién por lo cual se
le ejecuta, como ‘ampoco obra prueba donde propusiera medio de
cdefensa o excepcion alguna, por lo que se ha de tener en cuenta su
manifestacién de allanarse a los hechos y pretensiones de la demanda, por
tanto, el Despacho procede como en derecho corresponde.

Ahora bien, con el titulo valor aportado, a la parte demandada se le
demostrd plenamente | existencia de una obligacién clara, expresa y



actualmente exigible de pagar una suma liquida de dinero, documento que
motivo a este Juzgado para librar orden de pago citada con anterioridad.

En consecuencic de lo anterior y transcurrido el término legal que la Ley
concede ala parte demandada para que esta cancele las sumas de dinero
ordenadas ¢ presente excepcion que considere acorde, este Despacho
Judicial indica que no obra prueba alguna en el plenario sobre lo antes
descrito, motivo por el cual y en consideracidon a que se encuentra
nofificada la parte demandada en legal forma, es procedente proferir auto
que ordene seguir adelante la ejecucion, y continuar con los trédmites
pertinentes segun lo dispuesto por el articulo 440 inciso 2° del Cédigo
General del Proceso, es decir, se orcena el avalué y posterior remate de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, ademdas de
inclicar la existencia inalterable sobre |la situacién juridica contemplada al
liorar mandamiento gjecutive, como fambién se advierte |la inexistencia de
causal de invalidacion de lo hasta ahora actuado.

En mérito de lo expussio, el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté
Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecucion conforme a lo dispuesto en
el mandamiento de pago.

SEGUNDO. Orcenar que se practique la liguidacién del crédito en los
términos previstos por el art. 4446 del C.G.P.

TERCERO. Ordenar el avalio y posterior remate de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embarguen, de conformidad con lo expuesto
en la parte mofiva.

CUARTO. Condenar en costas a la parte demandada. Tasense. Fijese como

agencias en derecho la suma de ($250.000,00) Pesos Mda. Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ke @QL«M( z e e

MARTHA RCCIO CHACON HERNANDEZ



REF. EJECUTIVO P. N° 2020 00039 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, ] 2 MAY 2022

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias con el fin de proferir
auto de ejecucidon que en derecho corresponde dentro del presente asunto,
para lo cual se tienen en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El Dr. ELKIN JESUS ROMERO BERMUDEZ con T.P. N° 104.148 del C. S. de la J.,
actuando come apoderado judicial del BANCO DE BOGOTA S.A.,
identificada con NIT N® 860.0029é4-4, entidad bancaria, representada
legalmente para este asunto por el Doctor Raul Renee Roa Montes, quien se
identifica con C.C. 79.590.094, promovid proceso ejecutivo con garantiareal
(orenda) de minima cucntfia en contra de FABIO ALBERTO RODRIGUEZ
SEGURA, identificado con C.C. 19.441.417, a fin de obtener el pago de la
obligacion contenida en el pagaré N°. 257681921 suscrito por la parte
demandada.

Mediante auto proferido el dia cinco (05) de marzo del afno Dos Mil veinte
(2.020), se libré mandamiento de pago por la via ejecutiva con garantia real
(prenda) de minima cuantia, a faver del BANCO DE BOGOTA S.A., entidad
bancaria, representada legalmente para este asunto por el Doctor Raul
Renee Roa Montes, y en contra de FABIO ALBERTO RODRIGUEZ SEGURA,
ordenando el page de unas sumas de dinero, como también, se ordend
nofificar en legal forma, dicho mandamiento de pago a la parte
demandada.

En atenciéon al memorial que antecede y como se desprende de las
documentales allegadas (folios 30 a 33 y 49 a 57), que habiéndose enviado
a la direccién indicade en la demanda (Finca la Heredad — Vereda San
Rafael - zona rurcl de este Municipio), el Citatorio personal y Notificacién por
aviso a la parte demandada, FABIO ALBERTO RODRIGUEZ SEGURA, en
compania de la respectiva copia de la demanda y del auto de fecha cinco
(05) de marze del ano Dos Mil veinte (2.020), por medio del cual se librd
mandamientc de pago, conforme lo previsto en los articulos 291 y 292 C. G.
del P., y franscurridos los férminos sefalados en las normas citadas sin que se
hubiese hecho tales actos por la parte demandada, es del caso tenerla por
nofificada del auto de mandamiento de pago de fecha cinco (05) de
marzo del ano Dos Mil veinte (2.020), quien dentro del término concedido no
allego prueba del pago de la obligacién por lo cual se le ejecuta, ni propuso
medio de defensa ¢ excepcién alguna.

Ahora bien, con el titulo valor apertado, a la parte demandada se le
demostrd plenamente la existencia de una obligacién clara, expresa y



actualmente exigible de pagar una suma liguida de dinero, documento que
motivo a este Juzgado para librar orden de pago citada con anterioridad.

En consecuencic de lo anterior y transcurrido el término legal que la Ley
concede ala parte demandada para gue esta cancele las sumas de dinero
ordenadas o presente excepcidn que considere acorde, este Despacho
Judicial indica que no obra prueba alguna en el plenario sobre lo antes
descrito, motivo por el cual y en consideracion a que se tiene por noftificada
la parte demandada en legal forma, es procedente proferir auto que
ordene seguir adelante la ejecucion, y continuar con los trdmites pertinentes
segun lo dispuesto por el articulo 440 inciso 2° del Cédigo General del
Proceso, es decir, se ordena el avalud y posterior remate de los bienes
embargados y de los gue posteriormente se embarguen, ademas de indicar
la existencia inalterable sobre la sifuacion juridica contemplada al librar
mandamiento ejecutivo, como también se advierte la inexistencia de causal
de invalidacién de lo hasta ahora actuado.

En mérito de lo expussto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté
Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO. Ordencar seguir adelante la ejecucion conforme a lo dispuesto en
el mandamiento de pago.

SEGUNDO. Ordenar que se practique la liquidacion del crédito en los
términos previstos por el art. 4446 del C.G.P.

TERCERO. Ordencr el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embarguen, de conformidad con lo expuesto

en la parte mofiva.

CUARTO. Condenar en costas a la parte demandada. Tasense. Fijese como
agencias en cerecho la suma de ($800.000,00) Pesos Mda. Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF: EJECUTIVO N° 2019 00401 00

JUZGADQO PROMISCUO MUNICIPAL

Sibaté Cundinamarca, 12 BAY 2072

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion impetrado contra
el auto de fecha Diciembre primero (01) del 2.021, luego del escrito haber
recibido la ritualidad que para el efecto consagra el articulo 319 del C. G.
del P.-

Fundamenta el inconforme su recurso en los planteamientos vistos dentro del
escrito obrante a folios 62 a 65 del cuaderno principal. -

De lo anterior, indica lo parte recurrente que, en el auto recurrido, no se
accedié a efectuar el debido registro de emplazamiento a la aqui
demandada, por cuanfo la certificacion de devolucion que expidié la
empresc Inferrapidisimo, arrojo la causal de devolucidon “Residente
ausente”, indica que lo cierfo es. que la certificacion de devolucién
incicaba que la causal de devolucion fue por “"DIRECCION ERRADA /
DIRECCION NC EXISTE", frente a lo anierior, manifiesta el recurrente que por
un posible error del Despacho, no se percatd de la causal de devolucion,
peticiona el apoderado en su escrito, que se revoque la decision tomada
en el auto de fecha Diciembre primero (01) del 2.021, y en su lugar se
proceda con &l debido emplazamiento.

Por Secretaria se fijé en lista el presente Recurso de Reposicion el dia 09 de
diciembre de 2.021, venciendo el termino de traslado, el dia 14 de diciembre
de 2.021.

CONSIDERACICNES DEL JUIGADO

Ad portos se advierte gue este Despacho Sl repondrd la decision
atacada por la parte inconforme.

Del estudio del presente Recurso de Reposicion impetrado por la parte
actora en confra del auto de fecha Diciembre primero (01) del 2.021, el
Despacho sin maycres asfuerzos y consideraciones, una vez verificada la
certificacion de la empresa de correos Interrapidisimo, la misma si arrojo
como resultecdo “"DIRECCION ERRADA / DIRECCION NO EXISTE", prueba que
obra a folio 57, como también dentro de la documental aportada por la
recurrente vista a folio 65, ahora bien, es de dejar claro que al momento de
estudiar inicialrmente la solicitud de emplazamiento aportada por el actor,
vista a folio 24 del encuadernado, en el pantallazo que obra de la
devolucién, indica que |la devolucién se hizo por RESIDENTE AUSENTE, asi las
cosas el error se cometio por parte del hoy recurrente, pero una vezrevisado
mas a fondo este escrito, se observa que el pantallazo corresponde a una



persona ajenc a este proceso, en ccnsecuencia de lo anterior, el Despacho
ha de revocar la decision fomada en el auto recurrido.

Como quiera que se reunen los presupuestos del Numeral 4° del Art. 291 del
C.G. del P., ordenase emplazar a la demandada; KAREN LORENA AYERBE
MOSQUERA, conforme a los articulos 293 y 108 del C.G. del P., a efectos que
se notifique del mandamiento de pago de la demanda. -

Para lo anterior téngase en cuenta el escrito aportado por la parte actora
visto a folio 62 y 63, donde reposa solicitud de emplazamiento a la aqui
demandada v por Secretaria, procédase a redlizar la inclusion al Registro
Nccional de Personas Emplazadas de conformidad con lo establecido en el
inciso 5° y s.s. del mentado articulo 108 del C.G. del P., en concordancia con
el articulo 10 del Decretc 806 del 04 de junio de 2.020, emanado por el
Gobierno Nacional. -

Asi las cosas, y sin mas consideraciones por resultar estas innecesarias, se
repondrd el cuto calendado de fecha Diciembre primero (01) del 2.021,
objeto de censura por medio del cual se habia negado el emplazamiento
cde la demandada y en su lugar el Despacho ordena emplazar a la sehora
KAREN LORENA AYERBE MOSQUERA. conforme a los articulos 293 y 108 del
C.G. del P., en concordancia con el articulo 10 del Decreto 806 del 04 de
junio de 2.020, emanado por el Gobierno Nacional, a efectos que se
nofifique del mandamiento de pago de la demanda; por lo anterior, el
Juzgado,

RESUELVE

Primero: REPONE el Auto calendado de fecha Diciembre primero (01) del
2.021 y en su lugar, ORDENA emplazar a la demandada; KAREN LORENA
AYERBE MOSQUERA identificada con C.C. N° 1.117.522.955, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

Segundo: ORDENA que, por Secretfaria se realice la inclusion al Registro
Nacional de Personas Emplazadas a la demandada KAREN LORENA AYERBE
MOSQUERA, de conformidad con |o establecido en el inciso 5° y s.s. del
mentado articulo 108 del C.G. del P., en concordancia con el articulo 10 del
Decreto 806 del 04 de junioc de 2.020, emanado por el Gobierno Nacional. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gy @m € xag CA

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF. EJECUTIVO N° 2016 00203 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2022

Se encuentran al Despacno las presentes diligencias con el fin de proferir
auto de ejecucion que en derecho comresponde dentro del presente asunto,
para lo cual se tienen en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El Dr. JAIME ENRIQUE GAITAN TORRES con T.P. N° 179.280 del C. S. de la J.,
actuando como apodercdo judicial del senor FERNEY MORENO ESTRADA,
quien se idenfifica con C.C. N° 8.001.494 expedida en Argelia - Valle,
promovié proceso ejecutivo singular de minima cuantia en contra de la
senora GRISELDINA SUAREZ, identificada con C.C. N° 41.738.46 expedida en
Bogota D.C., a fin de obtener el pago de la obligacién contenida en la Letra
de Cambio suscrita por la parte demandada.

Mediante autc proferidoe el dia veintitrés (23) de agosto del ano Dos Mil
Dieciseis (2.016), se libré mandamiento de pago por la via ejecutiva singular
de minima cuantia, a favor de FERNEY MORENO ESTRADA y en contra de
GRISELDINA SUAREZ, ordenado el pago de unas sumas de dinero, como
también, se ordend nofificar en legal forma, dicho mandamiento de pago
a la parte demandada.

En atencidn a la nofificacion personal que obra en el expediente vista a folio
8. el dia veintisiete (27) de enero de 2.022, la demandada sefiora GRISELDINA
SUAREZ, se hizo presente en las instalaciones del Despacho, donde se
notificé personalmente del mandamiento de pago del dia veintitrés (23) de
agosto del ano Dos Mil Dieciséis (2.016), y se le hizo entrega formal de la
demanda y sus anexos, advirtiéndole que disponia de cinco (05) dias para
cancelar la deuda o que en su defecio disponia de diez (10) para proponer
excepciones a esta demanda, asi las cosas y quien dentro del término
concedido no presento prueba alguna del pago de la obligacién por lo cual
se le ejecuta, como tampoco obra prueba donde propusiera medio de
defensa o excepcién alguna, el Despacho procede como en derecho
corresponde.

Ahora bien, con el fitulo valor apcrtado, a la parte demandada se le
demostrd plenamente la existencia de una obligacién clara, expresa y
actualmente exicible de pagar una suma liquida de dinero, documento que
motivo a este Juzgado para librar orden de pago citada con anterioridad.

En consecuencia de lo anterior y transcurrido el término legal que la Ley
concede ala parfe demandada para que esta cancele las sumas de dinero
ordenadas o presente excepcién que considere acorde, este Despacho



Judicial indica que no obra prueba alguna en el plenario sobre lo antes
descrito, motivo por el cual y en consideracion a que se encuentra
notificada la parte demandada en legal forma, es procedente proferir auto
que ordene seguir adelante la ejecucién, y continuar con los trédmites
pertinentes segun lo dispuesto por el articulo 440 inciso 2° del Cdédigo
General del Proceso, es decir, se ordena el avalud y posterior remate de los
bienes embargados y de 1os que posteriormente se embarguen, ademds de
indicar la existencia inalterable sobre la situacién juridica contemplada al
liorar mandamiento ejecutivo, como fambién se advierte la inexistencia de
causal de invalidacidn de lo hasta ahora actuado.

En mérito de lo expuesio, el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté
Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la gjecucién conforme a lo dispuesto en
el mandamiento de pago.

SEGUNDO. Ordenar que se practique la liquidacién del crédito en los
términos previstos por el art. 4456 del C.G.P.

TERCERO. Ordenar el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embarguen, de conformidad con lo expuesto
en la parte moftiva.

CUARTO. Condenar en cosfas a la parte demandada. Tasense. Fijese como

agencias en derecho la suma de ($800.000,00) Pesos Mda. Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
@Z@U@ Al g (}(_/

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF. EJECUTIVO ALIMENTOS N° 2021 00758 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2[]22

Visto el informe secretarial que antecede y lo en el consignado,
cemo quierc que la parte demandante no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto anlerior, s decir, no obra dentro de las diligencias,
escrifo subscanatorio en el término otorgado para presentarlo, en
censecuencia, el Juzgado obrando de conformidad con lo
precepiuado por el arficulc 90 del Cédige General del Proceso,
dispone:

Rechazar la presente demanda y ordenar la devoluciéon de sus anexos
a quien los presentd, sin necasidad de desglose.

Déjense por Secretaria los constancias de rigor en los libros
radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @ e @u K

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF. EJECUTIVO ALIMENTOS N° 2021 00759 00

JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, 1 2 M AY 2022

Visto el informe secretarial que antecede y lo en el consignado,
como quierc que la parte demandante no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto anterior, s decir, no obra dentro de las diligencias,
escrito subscnatorio en el término otorgado para presentarlo, en
consecuencic, el Juzgado obrando de conformidad con lo
preceptuado por el arficulo 90 del Cédigo General del Proceso,
cispone:

Rechazar la presente demanda y ordenar la devoluciéon de sus anexos
a quien los presentd, sin necasidad de desglose.

Déjense por Secretaria las constancias de rigor en los libros
radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S @&Za@ S @%_

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2021 00409 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2022

Visto el inferme secretarial que antecede y lo en el consignado, se
observa, escrito allegado ¢l comeo electréonico institucional de este
Despacho Judicial y para el proceso de la referencia, el cual obra a folio
206 del encuadernado, de conformidad con lo manifestado por la
apoderada de la parte actora, procede el Despacho a resolver sobre la
misma en los siguientes terminos:

Se tiene que en fecha veintiuno (21) de julio de 2.021 visto a Folios 181
o 182, el Juzgado medicnte Auto, libro mandamiento de pago a favor del
BANCO DAVIVENDA S.A., y en confra de JEIMMY CAROLINA SANCHEZ
SANTISTEBAN v LUIS ANIBAL CANAS REAY, por las sumas de dinero alli
descritas, consecutfivamente se observa a folio 192 a 204, prueba
documental allegade por la parte actora, de la notificacion realizada a las
demandadas, ahora bien, del escrito que precede, se observa, solicitud de
terminacién cel proceso por pago total, ademds de solicitar el
levantamiento de las medidas cautelares que fueron decretadas y
practicadas, desglosar los documentos y anexos base de la presente
ejecucion a la parte demandada, con peticion adicional de no condenar
en costas y el archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, de lc anterior y de la solicitud presentada por la
apoderada de la parte actora, este Despacho Judicial conforme lo
resenado por &l articulo 441 del C. G. del P., y por ser procedente, accede
a lo solicitado en el escrito visto a folic 206, y, por tanto, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar terminado el presente proceso por pago total de
la obligacién del proceso ejecutivo adelantado por BANCO DAVIVENDA
S.A., y en contra de JEIMMY CAROLINA SANCHEZ SANTISTEBAN y LUIS ANIBAL
CANAS REAY.

SEGUNDO. - Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas. Por Secretaria, Oficiese a quien corresponda. De
encontrarse embargo de remanentes alguno, poénganse los bienes a
érdenes del Juzgado solicitante. - Igualmente oficiese. -

TERCERO. - A costo ce la parte demandada, desglésese el documento
base de la accién en los términos cel articulo 116 del Coédigo General del
Proceso. - Déjense constancias de ley.



CUARTO. - En firme esta decision y efectuado lo anterior, archivese el
expediente y déjense 'as constancias pertinentes en las bases de datos
respectivas.

QUINTO. - Sin condana en costas para las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @éooooz,o M A

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF. EJECUTIVO SINGULAR. N° 2022 00C80 00

JUZGADCO PROMISCUO MUNICIPAL
siboté Cundincmarca. | 2 MAY 2022

RECONOCESE personeria al Dr. EDGAR PRADO PALACIOS con T.P. N° 180.367 del
C. S. de la J., para que actie como apoderado judicial de la sefora MARIA
EMILCE GOMEI RODRIGUEZ, identificada con C.C. N° 65.693.269 de Espinal -
Tolima, en los términos y para los fines del poder conferido.

Visto el informe secretaricl que antecede vy revisadas las diligencias, por estar
cjustado a derecho la cemanda y los documentos aportados como fitulo de
recaudo ejecutivo, este Despacho y por reunirse a cabalidad los requisitos
exigidos por el articulo 422 v 430 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE

Primero. Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de Menor
cuantia a favor de la sefiore MARIA EMILCE GOMEZ RODRIGUEZ y en contra de
MILLER MUNCZ ORTEGA iclentificado con la C.C. N° 79.539.442, por las siguientes
surnas de dinsro:

1. Porla suma de ochenta y cinco millones de pesos m/cte ($85.000.000)
por concepto de capital de la obligacién contenida en el pagare
relacionado, titule valor girace y aceptado por la parte demandada
el dia fras (03) de marzo de 2.021.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el literal 1.,
conforme lo estatlece el Codigo de Comercio en su articulo 884,
desde el dia tres (03) de agosto de 2.021y hasta cuando se verifique el
pago Total de la obligacién, en concordancia con lo establecido por
la Superintendencia Financiera.

Por las costas solicitadas. el Juzgado se pronunciard en su correspondiente
oportunidad orocascl.

Segundo. Notifiquese en legal forma el presente Mandamiento de Pago a la
parte demandada (Art. 239 y ss. C.G.P.), haciéndole entrega de la copia
respectiva, indicéndole gue debe cancelar las anteriores sumas de dinero,
dentro del términc legal dle cinco (05) dias de conformidad con lo normado por
el Art. 431 C.G.P., v que dispone de diez (10) dias para proponer excepciones,
términos que correrdn simuitdnecmente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @&b@ Cr o ek N

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF: EJECUTIVO HIPCTECARIO N° 2020 00076 00

JUZIGADO PRCMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2072

Se encuentran a Despacho las presentes diligencias con el fin de proferir
cuto de ejecucidon que en derecho corresponde dentro del presente asunto,
para lo cual se tienen en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El Dr. RODRIGO VELA TORRES idenvificado con C.C. N° 11.380.365 de
Fusagasugd - Cundinamarca y con T.P. N° 78.287 del C. S. de la J., actuando
en nombre propic, promovid proceso ejecutivo con garantia real (Hipoteca)
de menor cuantia en contra de EDUCATIVOS C Y R CIA LTDA, sociedad
representada legalmente por Wilsocn Manuel Contreras, identificado con
C.C. 79.182.104, « fin de cbtener el cago de la obligacién contenida en el
pagaré N°. 001 suscrito por la parte demandada.

Mediante auto proferide @l dia primero (01) de julio del ano Dos Mil veinte
(2.020), se libré mandamiento de pago por la via ejecutiva con garantia real
(Hipoteca) de menor cuantia, a favor del sefior RODRIGO VELA TORRES, y en
contra de EDUCATIVOS C Y R CIA LTDA, sociedad representada legalmente
por Wilson Manuel Contreras, identificado con C.C. 79.182.104, ordenando
el pago de unas sumas de dinero, como también, se ordend nofificar en
legal forma, dicho mandarniento de pago a la parte demandada.

Ahora bien, a folios 39 v 47, obra certificacién cotejada del citatorio y aviso
enviado a la parte cemandaca, por lo gue el Despacho mediante Auto del
dia diez (10) de marzo de 2.021, dio jpor notificado en legal forma a la parte
cdemandada, de! auto c& mandamiento de pago del dia primero (01) de
julio del ano Dos Mil veinte [2.020), conforme lo previsto en los articulos 291 y
292 C. G. del P., y transcurridos los términos senalados en las normas citadas
sin gue se hubiese hecho tales actos por la parte demandada, es decir, no
allego prueba del pago de la cbligacién porlo cual se le ejecuta, ni propuso
medio de defensa o excapcién alguna.

Con el titulo vaor aportado, a la parte demandada se le demostrd
plenamente la existencic de una obligaciéon clara, expresa y actualmente
exigible de pagar una suma liquida de dinero, documento que motivo a
esie Juzgado cara librar orden de pcgo citada con anterioridad.

En consecuencic de lo anterior y franscurrido el término legal que la Ley
concede ala parte demandada para que esta cancele las sumas de dinero
ordenadas © presenfe axcepcidon que considere acorde, este Despacho
Judicial indica que no obra prueba alguna en el plenario sobre lo antes
clescrito, moftivo por el cua! y en consideracion a que se tiene por notificada
la parte demandada en lecal forma, es procedente proferir auto que
ordene seguir adelante la gjecucion. y continuar con los tramites pertinentes



sequn lo dispuesto por el arficulo 440 inciso 2° del Cédigo General del
Froceso, es decir, se crdena el avalud y posterior remate de los bienes
embargados y de los gua nosteriormente se embarguen, ademas de indicar
la existencia inalterable sopre la si‘uacién juridica contemplada al librar
mandamientc ejecutivo. como también se advierte la inexistencia de causal
de invalidacién ae lo hasta ahora actuado.

En mérito de lo expuesio, &l Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté
Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecucidon conforme a lo dispuesto en
el mandaomiento de pago.

SEGUNDO. Orcencr qua se practique la liguidacién del crédito en los
términos previstos por el art. 444 del C.G.P.

TERCERO. Ordenar el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y
cle los que posteriormente se embarguen, de conformidad con lo expuesto
en la parte mofiva.

CUARTO. Conacenar en costas a la parte demandada. Tasense. Fijese como
agencias en cerecho la suma de ($6.000.000.00) Pesos Mda. Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @m e é)eu ék

MARTHA RCCIO CHACON HERNANDEZ



REF. INCIDENTE DESACATO N© 2022 00275 A. DE T. N° 2022 00194 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté Cundinamarca, 1 2 M AY 2022

Teniendo en cuenta el contenido del anterior escriio que allega la
accionante v al proceder a revisar las presentes diligencias, se observa que,
al correo institucional del Despacho, el pasado veintiséis de abril de 2.022, la
accionada allego prueba sumaria del cumplimiento del fallo de tutela aqui
tramitado, indicGndonos que ya dieron estricto cumplimiento al mismo, asi
las cosas, se glosan a las presentes diligencias el respectivo documental
obrante a folios 12 al 20 cal presente cuaderno, por lo anterior, se colige que
se cauterizo el cumplimiento a las cbligaciones estipuladas en el fallo de
tutela, conforme se observa en la doccumental aportada, es decir que se ha
obtenido el objetivo del presente Incidente de Desacato, cesando la
vulneracién del derechoe fundamental, el cual recayé sobre el cumplimiento
del fallo proferido dentro de la accién de tutela No. 2022 00194 00, por lo
cue no se dard aperture a este trdmite.

A su vez sobre lo antes mencionado, se trae a colacion diferentes
jurisprudencias que nos indican lo siguiente:

“ . El incidente de desacorio debe enienderse como un instrumento procesal
para garantizer pleanamenie el derecho constitucional a la adminisfracion de
justicia del accionante (art. 229 C.P.), puesto que éste permite la materializacion
ce la decision emitida en sede de tutela, con lo cual no basta con que se
otorgue a las personas lc posibilidad de acudir a la tutela y que con ella se
protejan sus derechos fundamentales. sino que existan medios que ayuden al
cabal cumplimiento de |la orden proferida por el juez constitucional...”(
Sentencia T-271/15.)

“...no puede desconocer ia Sala que con el desacato mas que sancionar a los
funcionarios encargados de cumplir o orden, corresponde al Juez garantizar la
efectividad de ia misma, '@ cual en el sub examine se estd verificando para el
momento en que el juez adopta la decision. Al respecto se advierte que, de
conformidad con lo establecido por la Corte Constifucional y por esta
Cclegiatura, nc resulta procedente la sancién por desacato cuando se ha
cumplido la crden de furela o cucndo se vienen realizando actuaciones
encaminadas a ello..."”

“.... eén caso de que se empiece a framitar un incidente de desacato y el
cccionado, reconociendo que se ha desafendido lo ordenado por el juez de
tutzla, y quiere evitar ia imposicion de una sancion, deberd acatar la senfencia.
De igual forma, en el supuesto en que se haya adelantado fodo el
procedimiento vy decidicdo sancionar al responsable, éste podrd evitar gue se
imponga la muita o el arresto cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger los
derechos fundamentales del actor..."” [Consejo de Esfado Sala de lo
contenciosos Adminisfratfivo Senfencia del 4 de mayo de 2017 C.P. Martha
teresa Bricerio de valencia,.



Con fundamento en lo expuesto y reiterando que se demostro el
cumplimiento al fallo de tutela referido, el Despacho no dard tramite a la
apertura del presenie Incidenie de Desacato.

En mérito de lo brevemente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal
cle Sibate,

RESUELVE

1°. NO AFERTURAR el presente incidente por cumplimiento del fallo por
cuenta de la accionada, de conformidad con la parte motiva.

2°. ORDENASE ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las
constancias del caso en los libros radicadores del Juzgado.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, -@ @wm

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF: INCIDENTE DESACATO 2022 00105 00 A. DET. N° 2022 00019 00

JUZGADC PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundincmarca, 1 2 M AY 2022

De conformidad con la contestacion efectuada por la apoderada
judicial del agui incidentado acompanada de las documentales anexas
con la misma, ademas de evacuar interrogatorio de parte el pasado freinta
y uno (31) de marzo de 2.022 a las partes aqui involucradas y como quiera
que se colige del astudio de las diligencias, que se cauterizo el cumplimiento
a las obligaciones estipulcdas en el fallo de tutela del dia once (11) de
febrero de 2.022, conforme se observa de folio 40 a 79, es decir que se ha
obtenido el objetivo del presente Incidente de Desacato, cesando la
vulneracion de! derecho fundamental, el cual recayoé sobre el cumplimiento
clel fallo proferide dentro de la accién de tutela con radicado N° 2022 00019,
por lo que se finiquita este framite.

Ahora bien, a folios 136 a 163, se observa escritos allegados por la parte
incidentante, costeriores a la audiencia de interrogatorio de partes, donde
describe su inconformidad frente al tema de una deuda que se encontraba
vicente, y a folios 161 a 163, expone que finalmente cancelo la deuda una
vez fue reqgjustada, pero que, a la fecha de radicaciéon del documento (02
de mayo de 2.022), no contaba con el suministro de energia.

Se le indica a la parte incidentante, que el presente tramite, nace por el
supuesto incumplimiente al fallo de tutela N° 2022 00019, de lo cual en la
documental aportada, se observa que de lo ordenado en el fallo, ya se dio
estricto cumplimiento, es decir, se dio el framite respectivo al recurso de
reposicién y en subsidico de apelacion por parte de la accionada y se
reconecto el servicio de energia unc vez se ordend lo misma por cuenta del
fallo proferido, (folio 72), asi las cosas y como ya se menciond, ha cesado la
vulneracién presentada al accionante y que diera origen al presente
incidente de desacato., de la informacion que dllega el incidentante
informando que alun no tiene suministro de energia, obedece a unos nuevos
hechos, que ya no son del resorte de la presente accidn, asi las cosas, se
rei‘era la terminacion del presente tramite.

De ofra parte, se trae c colacion diferentes jurisprudencias que nos ilustran
acerca de las sanciones por desaccto a los incidentados, veamos:

“...Elincidente de desacato debe entenderse como un insfrumento procesal para
garantizar plenamente el derecho constitucional a la administracién de jusficia del
cccionante (ari. 229 C.P.), puesto que ésie permite la materializacion de la decision
emitida en sede de tutela, con lo cual no basta con que se oforgue a las personas
la posibilidad de acudir a lo tutela y que con ello se profejan sus derechos
fundamentales, sino que existan medios que ayuden al cabal cumplimiento de la
crden proferidc por el juez consfitucional..."{ Sentencia T-271/15.)



“...no puede desconocer la Sala que con el desacato mas que sancionar a los
funcionarios encargados cle cumplir la orden, corresponde al Juez garantizar la
efectividad de la misma, ia cual en el sub examine se esta verificando para el
momenta en que el juez cdopta la decision. Al respecto se advierfe que, de
conformidad con lo establecido porla Corte Constitucional y por esta Colegiatura,
no resulta procedente la sancién por cesacato cuando se ha cumplido la orden
cde futela o cuando se vienen regdlizando acfuaciones encaminadas a ello...”

“.... en caso de gque se empiece a framitar un incidente de desacafo y el
cccionado, reconociendc que se ha desatendido lo ordenado por el juez de
tutela, y quiere avitar la imposicién de una sancién, deberd acatar la sentencia. De
igual forma, en el supuesio en que se haya adelantado todo el procedimiento y
decidido sancionar al responsable, éste podrd evitar que se imponga la multa o el
arresto cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger los derechos fundamentales
cde! actor..." (Consgjo de Estado Sala de lo confenciosos Administrativo Sentencia
del 4 de mayo de 2017 C.P. Martha teresa Briceno de valencia).

Con fundamento en lc expuesto y reiterando que se demostrd el
cumplimiento al fallo de tutela referido, el Despacho ordena declarar
terminado el presente Incidenie de Desacato sin lugar a sanciones.
En mérito de lo brevemsante expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de
Sibaté,
RESUELVE
1°. DECLARAR TERMINADO el presente incidente por cumplimiento del

fallo por cuenta de la accionaca.

2°. ORDENASE ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las constancias
del caso en los libros radicadores del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@&:ﬁ@aﬂ DA

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ

La Juez,



REF. RESTITUCION N° 2018 00090 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2022

Visto el informe secreataricl que antecede y revisadas las diligencias,
obra en el expediente escrito presentado por el sefior Diego Mauricio
Hernandez, visto a folios 76 a 79, quien informa el fallecimiento de su
padre y demandante en el presente proceso, allegando los
respectivos Registros de Nacimiento y Defuncion, asilas cosas y por ser
procedente, accédase a la oeticion de copias del expediente, que
solicita el senor Hernandez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
@Zﬁo@@w \/€

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



REF. AUMENTO DZ CUOTA ALIMENTARIA N°. 2022 00237 00

JULGADC PROMISCUO MUNICIPAL

Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 2022

Visto el informe secrataria que antecede y lo en el consignado, FACULTESE
a la Sefora DIANA CAROLINA VANEGAS ROJAS, identificada con C.C. N°
1.072.192.723 =xpedida en Sibaté, para que actie en nombre y
representacion de su menor hijo; CHRISTOPHER SAMUEL ORJUELA VANEGAS,
dentro de la presente solicitud de aumento de cuota alimentos.

Previo a resolver sobre lo adrmision de la presente solicitud de aumento de
cuota alimentaria, citese a la Sefiorc DIANA CAROLINA VANEGAS ROJAS y
al senor JAVIER ORLANDC ORJUELA MARTINEZ, identificado con C.C. N°
1.015.400.026 expedida en Soacha, a audiencia de conciliacién de
conformidad con lo estaplecido en los Arts. 31 y 40 de la Ley 640 de 2001,
para tal efecio sendlese lo hora de las [10:30 am del dia
Vet nueve  celmesde AV O del afio 2.022.

Citeseles por el medio mas eficaz.

Del inicio del cresente proceso comuniquese al sefor Defensor de Familia
del lugar y Comuniquese ¢ la Interpo! sobre el impedimento de salir del pais
al aqui demandado sefior JEISON CRLANDO LARA BELLO, identificado con
C.C.N° 80.176.264, ccn fundamento en lo sefalado en el articulo 129 inciso
quinto del Codigo de Infancia y Adolescencia.

Cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho.

Téngase en cuenta que, de lo manifestado por la parte actora, indica que
dentro de las prasentes diligencias ya se habia intentado audiencia de
conciliacién entre las partes en la Comisaria de Familia de Sibaté llegando
a acuerdos y que a las mismas no se ha dado cumplimiento.

Alléguese por parte de la Senora DIANA CAROLINA VANEGAS ROJAS el
Registro Civil de Nacimientc de su menor hijo; CHRISTOPHER SAMUEL
ORJUELA VANEGAS, siendo este necesario que obre en las presentes
diligencias, asi como también, debe allegar las actas de la comisaria de
familia que pretenda hacer valer en el presente asunto, teniendo en cuenta
su manifestacidon cqui descrita en el pdrrafo anterior; de lo anterior,
alléguese lo solicitado adjunto en archivo PDF, en forma clara y legible, al
correo institucional cde este Despacho Judicial.
iprmpalsibate@cendej.ramaiudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @%‘ B ACWK_/

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDELZ.



REF: L. P. F. 2022 00112 00

JUZGADO FROMISCUO MUNICIPAL

Sibaté Cundinamarca, 12 MAY 002

RECONOCESE personeria al Dr. JESUS ANTONIO BARRERO RODRIGUEZ
identificado con C.C. N° 79.511.082 de Bogotd y T.P. N° 186.433 del C. S. de
la J., para que actie como apoderado judicial de los senores; JANNETH
MONROY DIAZ y .ORGE “UMBERTO CASTRO ESQUIVEL, en los términos y para
los fines del poder conferido.

Por reunir los recuisitos legales se admite la anterior solicitud de
Levantamiento de Patrimonio de Familia Inembargable, iniciada por
JANNETH MONRCY DIAZ y JORGE HUMBERTO CASTRO ESQUIVEL, padres de
la menor; LAURA SOFIA CASTRO MONROY.

Imprimase el tramite de procesos de Jurisdicciéon  voluntaria.
Notifiquese en legal forma al sefior agente del Ministerio Publico, asi como
también al Sefor Defensor de Familia del Lugar.

Lo anterior de conformidad con lo preceptuado por el art. 577 y s.s.

del C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, e G/L&/L £

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEL.



REF: REIVINDICATORIO N® 2020 00342 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

sibaté Cundinamaerca, {2 MAY 202

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas planteadas por la
parte demandada, las cuales denomind “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA e INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES", subsumiéndola en los siguientes hechos. -

Argumenta el excepcionante, bdsicamente que tal como se puede
observar en las pretensiones de la demanda, la parte actora solicita la
condena de sus representades y demas personas indeterminadas, siendo
que estas Ultimas, no se encontraban incluidas dentro del poder, como
tampoco, dentro del escrito demandatorio, por lo que el apoderado de los
demandados llarma a prosperar la primera excepcion.

Para le segundc excepcién plantea que conforme a lo descrito en el
acdépite de jurisdiccion y competencia, la cuantia se estima por el monto
del avalto del bien inmuzble a que refiere la demanda, esto es, mayor a los
40 salarios minimos legales mensuales vigentes, y de la documental
presentada, se colige que el bien inmueble no supera esta cuantia, por el
contrario, del avalto catastral y en cumplimiento de lo previsto en la regla
4° del articulo 444 del C.G. del P., el valor estimado del bien inmueble es
$16°918.500, suma que conlleva a fremitar las presentes diligencias como de
minima cuantia.

Del escrito de excepciones se ordend comer fraslado a la parte
demandante, por auto calendado junio freinta (30) del 2.021, termino denfiro
de la cual la oarte actora no descorrié traslado de dichas excepciones, pero
obra a folios 234 a 241, reforma de la demanda presentada por el
apoderado de lc parte cctora, de la cual fue admitida por el Despacho el
pasado diez (10) de noviembre de 2.021, comiéndose el debido traslado y
obrando contastacion o la misma vista a folios 243 a 244.-

CONSIDZRACIONES

Si bien es cierto, los planteamientos hechos por el excepcionante gozan de
sustento juridico y cue c pesar que la parte demandante no descorrio el
debido traslado y que, en su lugar, presentd reforma a la demanda, el
Despacho dara trasmite segin lo centemplado en el numeral 3 del articulo
101 del Cédigo General del Proceso, veamos:

En la reforma de demanda presentada por el apoderado de la parte
actora, solicita que se incluyan como demandados “a las personas
incdleterminadas, que se encuentren ocupando y/o haciendo uso del predio
de manera total o parcial...”, de lo que el apoderado de la parte pasiva,



no se opuso a este punto en lo contastaciéon presentada, ademds de fener
en cuenta que la primera excepcion previa, se argumenté por la no
inclusién de demandar a las personas indeterminadas, asi las cosas, el
Despacho DECLARA subsanacos los defectos alegados frente a la primer
excepcion previc.

Referente a la segunda excepcioén previa, en la reforma de la demanda, se
observa la aclaracién de competencia y cuantia, indicando que por error
se omitié la palabra NO, indicando asi de manera cormrecta, que la cuantia
NO supera los 40 salarios minimos legales mensuales vigentes, en cuanto a
la contestacién realizada por lo parte pasiva, esta de acuerdo con el avalud
catastral para la vigencia del ano 2.021, ademds de solicitar que se de
aplicacion a la regla 4° del articulo 444 del Codigo General del Proceso, s
decir, que el avalto catastral se fijen en la suma de $16°918.500, lo que
conlleva a tramitar las presentas diligencias como de minima cuantia

Ahora bien, se hace necesario hacer und correccién por parte del
Despacho, frente al Auto de fecha diez (10) de noviembre de 2.021, el cual
admitié la Reforma a la demanda, cando en realidad se trataba de una
modificacion a la demanda, asi como lo presento el apoderado de la parte
actora en el encabezado de su escrito, que en virtud al articulo 93 del
codigo General del Proceso, nos encontramos frente a una modificacion
y/o correccion de la demanda, en consecuencia, el Despacho aclara el
auto del 10 de noviembre de 2.021, quedando debidamente admitida la
comeccién a la demenda, de lo anterior, se tendrdé en cuenta la
contestaciéon que hizo el apoderado de los demandados una vez le
corrieron traslade y allegando su escrito dentro de los términos.

Por lo anteriormanie expuesto, el Despacho tiene por subsanados los
defectos alegados en las excepciones presentadas y modifica la presente
demanda en los siguientes términos:

el Despacho aclara el auto del 10 de noviembre de 2.021, quedando
debidamente admitide la coreccidén a la demanda, presentada por €l
apoderado de la parte actora visto folios 234 a 241.

Téngase por demandadas a las personas indeterminadas en los términos
indicados por el apoderado de la parte actora, en el escrito de
modificacién y/o comeccidn de la demanda visto a folio 237 del
encuadernado y procédase con la debida notificacién asi: Se decreta el
emplazamiento de PERSONAS INDETERMINADAS, que se crean con algun
derecho en las presentes diligencias, en los términos del arficulo 293 y 108
del C.G. del P., sin embargo, conforme al Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
expedido por el Gobierro Nacional y para el presente caso lo normado por
el articulo 10 el cual reza: “emplazamiento para la notificacion personal. Los
emplazamientos que aeban realizcrse en aplicacién del articulo 108 del
Cédigo General del Proceso se haran Unicamente en el Registro Nacional



de Personas Emplazadas, sin necesidad de publicaciéon en un medio
escrito.” - por lo anterior, a parte interesada deberd solicitar la inclusion de
los datos de las personas requeridas en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, conforme @ ds las directrices estipuladas en el Acuerdo No.
PSAA14-10118 del 4 de Mcrzo de 2.014, emanado por el Consejo Superior de
la Judicatura —- Sala Administrafiva..

Se debe imprimir a esta Demanda el tramite del Proceso Verbal Sumario, en
razén de la cuanta cue se fija en $16°918.500, una vez redlizado la
aplicacién cue trata la reglo 4° del articulo 444 del Cédigo General del
Proceso.

Por Ultimo, se debe correr fraslado en debida forma bajo los parédmetros del
articulo 391 del cédigo General del Proceso inciso quinto, de las demas
excepciones propuestcs por el apoderado de la parte demandada en la
contestacion de la demanda inicial y de la cual se ratificé en el escrito que
descorrié traslado visto a folios 243 a 244.

En mérito de lo brevemente expuesto y sin mds consideraciones el Juzgado
Promiscuo Municioal de Sibaté Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar subsanados los defectos alegados en las excepciones
previas propuestas por e apodcerado de la parte demandada.

SEGUNDO. el Despacho aclora el auto del 10 de noviembre de 2.021,
quedando debidamente admitida la corecciéon a la demanda, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO. Téngase por demandaces a las personas indeterminadas e
imorimase el framite resoectivo para su notificacién, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO. Imprimese a esta demanda el tramite del Proceso Verbal Sumario,
en razon de la cuantia que se fija en $16°918.500, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

QUINTO. Cérrase fraslado en debida forma bajo los pardmetros del articulo
391 del cédigo General del Proceso inciso quinto, de las demas excepciones
propuestas por el apoderaco de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Ld.Juez @W»OQ,O

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ



