REF: EJECUTIVO IN° 2020 00247 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Curdiramarca, Treirtay uno (31) de Dos Mil Veintidés (2.022).

Visto el informe secretarial que antecede y lo en el consignado, se
observa, escrito dllegacio ci cormreo electrénico institucional de este
Despacho Judicial y pard el proceso de la referencia, los cuales obran
a folios 165 a 174 del cuaiderno principal, poder especial otorgado por
la oarte demandante, comc también se observa renuncia y paz salvo
en debida forma, en consecuencia, el Despacho acepta la renuncia
del Dr. Rodrigo cle Jesus Alvarez Malaver como apoderado de la parte
actora y reconoce personeria al Dr. DANIEL AUGUSTO ROJAS
SAAVEDRA quien se identifica con T.P. 351.968 del C.S. de la J., como
el actual apedercdo cl& ia parte actora, enlos términos y para los fines
del poder corferido.

A folics 162 a 164, se observa peticion de la apoderada de la
pcrie demandada, de lo cual se le indica que el Despacho se
manifestara en el morranto srocesal oporfuno.

Ahora bien, a felio 28 del cuaderno 2, el sefior Camilo Ernesto
Flcrez Torres, representante legal de TRIUNFO LEGAL S.A.S., secuestre
en el presente proceso, solicita requerir a la parte actora, ya gque no le
hen cancelaclo sus gastos de traslado en diligencia de secuestro del
posado 16 d2 noviernbre de 2.021, por lo anterior, el Despacho
accede a la peticion y en ~onsecuencia requiere a la parte actora
para que allegue prueod de la cancelacion de dichos gastos o haga
la manifestacién a que haya lugar respecto de la peticion del
Secuesire.

NOTIEIQUESE Y COMPLASE

La Juez,

F2lce O ce O é;,oo(/k

(ABRTH.A ROCIO CHACON HERNANDEZ
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REE. EJECUTIVO (RES. INM.) N°. 2019 00247 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cur dinamarca, Treinta y uno (31) de Dos Mil Veintidds (2.022).

RECONOCESE personeric @ la Dra. MARIA DE JESUS FONSECA BARRERA, con
T.P. N° 53.374 clel . . de I J., para que actue como apoderada judicial de
la sefiora Luz Myriam Ceastillo Urrego, identificada con C.C. N° 51.723.237
expedida en Bogoltd Z.C., en los iérminos y para los fines del poder
conferido.

Ahora bien, victo =l informie secretarial que antecede y lo en el consignado,
accédase a la peticién incocada por la apoderada judicial de la parte
demandante Drc. MARLS DE JESUS FONSECA BARRERA, respecto de librar
mandamienic ejscutive, fenendo en cuenta lo resuelto en sentencia
proferida denfrc del oresente proceso de restitucién de inmueble
arrendado, el cual cursa 2n es'e Despacho bajo este mismo radicado.

Asi las cosas, por estar ajustado a derecho la demanda y los documentos
aportados coimo titulo a2 recoudo ejecutivo, este Despacho por reunirse a
cabalidad los raquisitos exigides por los articulos 422 y 430 del C.G.delP., el
Juzgado,

RESUELVE

Primero. Libra- mardarrientc de pego por la via ejecutiva singular de
minima cuantica ¢ favor de Luz Myriam Castillo Urrego identificada con C.C.
N° 51.723.237 cxpadida zr Bogcota D.C., y en contra de; HERNANDO EMILIO
CASTILLO URREGO y MA4BEL CONSTANZA CASTILLO CUEVAS, quienes se
identifican cor C.C. N° 19.270.402 v 52.471.645 respectivamente, por las
siguientes sumcis de dinec:

1 Por la suma de SESCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
conespcnclientes al cznor de orrendamiente adeudado, respecto del
mes de Ererc del 2.017.

2 Por la suma de SESCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspenclientes al zcnor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Febrero del 2.019.

3 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspenclientes a zenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Mcrzo del 2.619.

4 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
corresperclienies al zznor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Alyil del 2.0 @

5 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspenclientes al zznor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Moya dal 2015,
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6 Por la suma de SESCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspericlientes al zenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Junic del 2.019

7 Por la sumna de SESCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
comespcnclientes al conor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Julio del 2.0 19

8. Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
correspenclientes al cenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Agoso del 2.019.

9 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
corresperclientes al zcnor de arrendamiento adeudado, respecto del
mes de Sepfizmbre cle 2.019.

10.Por la suma de SFISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
correspericlientes al zcnor de arrendamiento adeudado, respecto del
mes de O ztubre: del 2019

11.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
correspenclientes a' zonor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Noviemore clel 2.079.

12.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000).
correspenclientes a zcnor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Diciembre ¢z 2.017.

13.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspericlientes a zcnorr de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Erierc del 2020,

14.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
corresperclientes al ccnor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Febrero del 2.020.

15.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspenclientes al ze:nor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Mcrzo del 2.020.

16.Por la sumna de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspenclientes al cenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Alyil del 2.0:220

17.Por la sumna de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
cormespenclientes al znor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Mcya dzl 2.020.

18.Por la suma de S$3ISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
comespcncientes al zenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Junic del 2.070).



W ; v
’
fa
A |
] | “( |
3 3 :”
1 4
.} : =T el — N i i
. ’ 8l ,,\ |2 Ui '
\ . #2 A 3 v
4 o= 15':#"/&% ‘ f
: ' A
" 2 ‘ .
Y gl ‘ : X ‘
3 F -2 f& - ﬂ}% -Jwﬁn’h%a " iy
e . \ « ) l-‘i it :“-' .

\ } t o~ i ! B
~ ]
;
‘ [ BAL ! ) '
i A
[‘ r';‘ﬁ/ B £ y -
b W L“)h’k’{"f ’ A-" l'g]}‘ﬁ padid .3
? deln Fridy 87771 ¢ 27 0
" TR EDN T SN USTELR
iad Ty, e | . i




19.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspcnclientes al conor de arrendamiento adeudado, respecto del
mes de Julio del 2.020

20.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspericiientes a zcnor de arrendamiente adeudado, respecto del
mes de Agoso del 2.020.

21.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($400.000).
correspenclientes al conor de arendamiento adeudado, respecto del
mes de Septiembre clel 2.020.

29 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
correspendientes al conor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Oztubre de! 2 020

23.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
comrespendlientes al ccnor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Noviembre cle! 2.020.

24.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($400.000),
correspendientes al zcnon de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Diciembre ¢z 2.020.

25.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
correspendientes al ccnor de orrendamiento adeudado, respecto del
mes de Ernerc del 2.C21.

26.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
cormrespenclientes al zenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Febrero del 2.021.

27 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
correspendientes al conorn de arrendamiento adeudado, respecto del
mes de Mcrzo ael 2.6%°.

23.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CITE. ($600.000),
comrespendientes al conor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Albxil del 2.021

29 Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CITE. ($600.000),
corresponclientes al zonor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Moy del 2.0¢1.

30.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CIE. ($600.000),
corresponclienies al zcnor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Junic del 2.0¢

31.Por la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($600.000),
corresponclientes al cenor de crrendamiento adeudado, respecto del
mes de Julio del 2.021
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39.Por la sumc e UN M!LLON TRESCIENTOS CATORCE MIL CIENTO NOVENTA
Y SIETE PESOS MDA. CTE. (517314.197), correspondientes a la liquidacion
de costas fijjadas, las cuces se encuentran debidamente aprobadas
dentro del prasente oroceso de restitucién de inmueble mediante Auto
del dia diez (10) de rmorze de 2.022.

N se libra mardamiento de pago per los servicios publicos domiciliarios de
acueducto, gas natural y Codensa, foda vez como se indicé a la profesional
del Derecho en Auto que precede de fecha seis (06) de octubre de 2.021
numeral 2-., en al sentide de der la mayor claridad a las pretensiones, ya que
se observa unas pratersiones referentes a los servicios domiciliarios y en
comparacién con la documertal aportada para que sirva de base en esta
ejecucion, nc coinciden los valores dinerarios, por tanto se le indica
nuavamente ala perte actora, expresar con precision y claridad cada valor
que pretenda. el cual debe estar acorde con la prueba que presente a este
proceso; en consecuenca, no se da tramite por carecer de los requisitos
exigidos por 2l art.422 del Z.G. del P, el cual determina:

“_..pueden derncndarse gjscutivamente las obligaciones expresas claras y
exigibles que constan en coc Jmentos cue provengan del deudor...".

Es de aclarar a la apcderada de la parte actora, que, de lo expuesto
anteriormente, deberd caiirse alo normado en el articulo 93 del C.G. del P.,
el cual reza:

“ Lareforra ce I demercla procede por una sola vez, conforme a las siguientes
reclas:

1 olamente se considercra que existe reforma de la demanda cuando haya
alteracion de lcs partes en @ proceso, o ae las pretensiones o de los hechos en que
ellass se fundamentan, o se pidan o alleguen nuevas pruebas..."”

Seyundo. Nctifiquess en legal forma el presente mandamiento de pago a
las partes demandadas (Arf. 289 y s.s. C.G.P.), de lo cual se tiene, que en el
lioclo genitor, obra la n-anifestacién de la parte actora, donde bajo la
cravedad de juramento, indican que desconocen el correo electrénico y
lucar donde se puedan nolficar los demandados, en consecuencia,
procédase de conformcdad con el articulo 293 en concordancia con el
crticulo 108 dal cédigo General del Proceso (emplazamiento) y tramitese
s2gUn lo ordenaclo por ¢l Cecrato 804 de 2.020 en su articulo 10.

NG IFIQUESE Y CUMPLASE

(eeent

22THA ROCIC CHACON HERNANDEZ

La Juez,
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REF: SOLICITUD ENTREGA. V. N° 2022 00152 00

JUZGADC PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundinamarca, Marzo “reinta y uno (31) de Dos Mil veintidds (2.022) .-

Recondcese personeria al  Doctor  ALEJANDRO CASTANEDA
SALAMANCA. dentificaclo con la C.C. N° 80.411.877 de Usaquén y T.P. N°
58.833 del C.5. ce la J., para que actie como apoderado judicial del
componente actvo. -

Por aparecer reunidos los requisitos que para el presente caso
esiablecen los ariiculos 71 vy 75 de la Ley 1676 de 2.013, asi como los previstos
por los articulos 2.2.2.4.2.63 y 2.22.42.70 del Decreto 1835 de 2.015, y en
atencién a la gjecuciér especial de la garantia que promueve la parte
solicitante frerite al vehizulo automotor gravado con prenda, sin que obre
prueba alguna de gque la parte garante haya procedido a realizar la
entrega del o'en ante s acreedor, conforme a lo dispuesto en la clausula
novena del contrato de orenc a sin tenencia, el Juzgado,

RESUELVE

1.- ADMITIF la solizitud de aprehensiéon y entrega del vehiculo de
placas GCW 100, marca RENAULT, inea LOGAN, Modelo 2.020, motor N°.
A812UF24414, Servicio Fariicular, a favor de FINANZAUTO S.A., identificada
con NIT N° 862.028.401-%, representada legalmente por Luz Adriana Pava
Robayo, ident fcada cen C.C. N° 52.900.394 expedida en Bogotd D.C., y en
contra de AURA DALET RINCON HERRERA, quien se identifica con C.C.N°
36.066.724.

2.- ORDENAR la irrmovilizacion del rodante en mencion. Oficiese a la

Poicia Nacior al - Sijin sezcidn autornotores con el fin de que proceda a la
aprension del vehiculo naieria de lo presente solicitud.

N OTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

o S

MARTHA RC IO CHACON HERNANDEZ
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REF: EJECUTIVO N° 2019 D0243 CO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sibaté Cundiramarca, AMazo ‘reintcl v uno (31) de Dos Mil veintidos (2.022).

Visto el inferrre sacretaral que antecede v lo en el consignado, se
percata el Despccho qus 14 sclicitud que obra a folio 50 del cuaderno N° 2,
es similar en todes los aspectos a la solicitud que obra a folio 47 del mismo
cuaderno, la cual ya fue resuelta mediante Auto de fecha noviembre 24 de
2.021, por tan'o, se ha c¢e aar cumplmiento al referido Auto en cuanto al
embargo del vehculo autamotor alli descrito.

De ofrc parte y una vez obre respuesta a la medida cautelar
decretada, el Despacho se pronunciaré acerca de la subsiguiente solicitud
del escrito petilorio, concerniente a (o aprehension del vehiculo descrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo, Lectt

14 ROCIO CHACON HERNANDEZ.

La Juez,




CTHT Ot A s { .o
FEASONT STOS M OV ITU NS 237




REE: EJECTUTIVO (MONITORIO) N° 2019 00127 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
sibaté Cundinamarca, Vo zo ireinta y uno (31) de Dos Mil veintidés (2.022).

Procede el Despache a resolver el Recurso de Reposicion impetrado
por el apodarado judicicl de la parte demandada, Dr. CARLOS ARTURO
TORO LOPEZ, en contra ¢lzl AUTO DE MANDAMIENTO DE PAGO DE FECHA 08
DE SEPTIEMBRE DE 2.021, clonde se crdend libara mandamiento de pago a
favor de RECICLAJES EXCEDENTES E INCINERACIONES INDUSTRIALES REIl
S.A.S., y en conrc de la ¢zhiora ERICA MARCELA MEJIA, donde se fuvo como
base de ejecucidn, la providencia cle fecha Agosto Once (11) de 2.021, en
la cual se ordend seguir adelante la sjecucion, ademds de ordenar €l pago
de unas sumcis cle dinera a la sefiora ERICA MARCELA MEJIA, lo anterior
como fallo de aroceso monitorio que antecede.

De lo cnterior, incica la parte recurente que "...SE HA LIBRADO
MANDAMIENTO DE PAGO CON BASE EN SENTENCIA JUDICIAL DICTADA
DENTRO DE UN PROCEIC MONITORIO NULO, POR VIOLACION DE LOS
DERECHOS FUNDAMNETALES DE CONTRADICCION Y DEFENSA...". ademdas
de exponer un recuento de lo suceclido dentro del proceso monitorio que
dio origen al presente proceso ejecurivo, resume el apoderado recurrente
que la notficccién realizada ¢ su cliente no cumplia con los requisitos de la
nolificacién establecides en el coédigo General del Proceso, ademds de lo
anterior, tamkién nos ilusTra scbre la rmanera en que el Despacho fuvo por
nofificada ¢ la sefiorc ERICA MARCELA MEJIA, y que posteriormente
mediante auto del 28 de julio de 2021, se dispuso no dar tradmite a la
contestacién raclizada por e togado, por haberse allegado de forma
ex'emporanea.

Ahora bien, aderndas de lo anterior, nos pone de presente el
apoderado de la parte clemandadc, que el titulo base de ejecucion, nacioé
de un proceso qua se aczlanto con violaciéon a las garantias fundamentales,
a un debide nroceso consagrado en el articulo 29 Constitucional, por lo
antes narrado, invoca la causal de nulidad establecida en el articulo 133
numeral 8° de C.5. del .

Peticions el recunarte, cue, por esta via de reposicion, se revoque en
todas y cada una de sus pares el mandamiento de pago dictado el dia
ocho (8) de septiembre cle 2.021, y en su lugar, se decrete la nulidad de todo
lo actuado er el presante proceso, desde las diligencias adelantadas
iregularmente por la porte demandante incluyendo el auto del veintiocho
(2€) de julio de 2.021.

Por Secreteria se fid en Ista el presente Recurso de Reposicion el dia
15 de septiembre: de 2.021, venciendo el fermino de traslado, el dia 20 de
septiembre de 2.021.



o RS T TR e

CO TSI 002108 “H {OMOTIAOR JOVRUTOINE FER

JATI UM OUDZHROAT D1 aa 1

Nl Ok . A 200 P s ST : osasi ool & DS all ¥

g 1 I 5308 -1 WOSA IO IBVREEN D & ) = S0
I &) J ) e FACE O .S800 { Lo £1.:104
o ~ ‘I_: ‘; - 1 | ~‘L/"mp’l_" L) '.’— § ¥ T WA i e - J 1 )
LORPDT einawminbiinrg g : P Ci— v AT AR ATNSE )
i e A2 e OFIASS Al i = ; VW 5 =3 & S T 1

T e ) v 2 < }’,:'l- | ¥ L = WA A AL B H 0 l-. o) \4' :

(
S LGS abil SO0 DROSA TS S| XENO0 ol i ENEES Sl-SanG
0, 4 [ 011 e riEs RS S I N I =T A 1DEve MO L !
O AILIM ASTTRAM: AR O e N2 2P
at ';‘:r"' D

OV ASTML S '-}

HNXYAGHAA M
FRaR S
3 STy

ATRats 4 (»:';:4
! K EIRE S
DN S

\ \ { ) ) x"l.i fj:‘

\ ' 131y

il CioRalng

" LinH 4

S P | “-.h_ a3 ‘.:,i?', 3

Dirit L\G BIHSCL T g OLRROT e ) RoB ke AoiniEsings
” o PRSI £y VR : B i :
t a’?i!.‘_‘;(’,;e'z’) ;‘),;t:{lﬁ}vgg; 17 15193 1b S R

.

Jy Tr_ g : ] Bl 2
Aeladudicatura. i oo
N N0UnGs SessneimmiiisetabasBiieiee i o 1 b abr = LnTAlG 19

DE =t 12000 SO TN I it TS i 459 L Wi

[0 r BN T luly & [ F1 11 Y000 10 IR t = B L S TRY 3¢ GG Ny
3 i 501 1 =) 31 L ! o3 ! & ! | PRLEIR R 18 VAL TN i
_ (34.'!:"".

‘
: ( S oo el B PR € . S8 cogidiey

iy e ;!;p,mga.}g:<s HU DRIDINID OIS I8 228100 U2l Crck ohBs N #GECT
RO Bobimola 25 =iz apnuly: s3e TEL st e AR B TP sl e B Y o o o)
' SShotaln of SO 2t aF IS0 ST9608 L DaRurse o

HSVASTTCIUN 3 OGntulsnl SIRGOnGr st et %y !




CCONSIDEXACICONES DEL JUZGADO

Ad portas se advierie cue esie Despacho NO repondrd la decision
atacada por |z parte inconformne.

Del estudio del presente Recurso de Reposicion impetrado por la parte
demandada e contra el mandamiento de pago de fecha ocho (8) de
septiembre de: 2.021, el sespacho ha de examinar a profundidad el origen
titulo ejecutivc para dictar dicho mondamiento de pago, veamaos:

A fechc onice (11) de agosto de 2.021, se profirié fallo respecto del
proceso monitoria adelariiado por la entidad RECICLAJES EXCEDENTES E
INCINERACIONZS INDUSTRIALES REIl S.AS., en conira de la senora ERICA
MARCELA ME.IA, donde se determind que el extremo pasivo no contesto la
demanda ni gropuso excepcion alguna, al contestar extemporaneamente
como auedo descrto @n a referido providencia, por tanto el Despacho
resolvio Orderar secuir adzlar e la ejecucion conforme a lo dispuesto en el
articulo 306 d2l C.G. de *., ademas de ordenar a la demandada, pagar
unas sumas de dinero, el presente fallo se notificd por Estado del doce (12)
cle agosto de 2.0:21, quecdiendc debidamente ejecutoriado el dia dieciocho
(18) de agosta de: 2.021.

Ahora bien. el artiiz Jlo 422 del C.G. del P, nos hace una ilustraciéon de
los titulos ejec Jtivos, ind zundo que se pueden demandar ejecutivamente
las obligacion s excrescis, clarasy exigibles, y que pueden emanar de una
sentencia de cordena |vofericia por Juez, como es el caso que nos atane,
el mandamiernio de pacio pro arido e! dia ocho (8) de septiembre de 2.021,
nacié de una sentencic clebiclamente ejecutoriada, por tanto, fraemos a
colacion lo siguiente:

sobre o proceczncia del recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutive @l articulo 430 del Codigo General del Proceso,
seiala: “(...) ASTICULO 4:7. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda
ccompaniadc e documenfo que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mendamiento < denonde o' demandedo que cumpla la obligacién en la forma
cedida, si fuer: proceder:. © 2n la que aquel considere legal. Los requisitos
formales del titti2 ejecutivia 55lo nodrdn discutirse mediante recurso de reposicion
contra el manclamierto eizcutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los
recuisitos del fiitlo gue n¢: ficya sido plonteada por medio de dicho recurso. En
consecuencic, los Jefect:s lormailes del fitulo ejecutivo no podrdn reconocerse o
ceclararse por =l juez en = sentencia ¢ en el aufo que ordene seguir adelanfe la

gjecucion, segun fuere el caso. (...)" subrayada fuera de texto.

A su ver se tiene que ¢l articulo 442 ibidem, en numeral 3, habilita
también la intzrposizion el recurso de reposicion contra el mandamiento
cle pago, er zo¢ eventas md:, para proponer el beneficio de excusion y
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formular excepciones previas for parte del ejecutado, el cual dispone: o 55
ARTICULO 442. EXCEPTZIONES. La formulacién de excepciones se sometera a las
siguientes reglcs: |...] 3. ¢ heneficio de excusidon y los hechos que configuren
excepciones Jrevic ceherdr  alegarse mediante reposicion contra el
mecndamiento 1e pago. D prosperar alguna que no implique terminacion del
proceso el juez cdopthard las meddas respectivas para que el proceso continve o,
si fuere el ccso. concec:¢ al sjecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los detectos o presantor los documentos omitidos, so pena de que se
revoque la orden cle pago, irpo ~iendo condena en costas y perjuicios. (...)" de
ofro lado, er materia cle recursos contra el mandamiento de pago,
especificamen-e, la misira co-dificacion en el articulo 438, establece:

“(...) ARTICULO 438. REZURSC. CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El
mecndamiento ejec utive no &: apelable, el auto que lo niegue tofal o parcialmente
y el que por vic Jde reposizian lo revoque, 1o serd en el suspensivo. Los recursos de
reposicion conra €l mandarr iento ejecutivo se framitaran y resolveran
conjuntamente cuando haya sig» notificado a todos los ejecutados. |...)".

Asi las <2sas, se «oncluye que confra el mandamiento de pago
procede el Recurso de “& ~osicién, Unicamente para controvertir requisitos
formales clel tiulo gjeculivo, soliciter el beneficio de excusidn y proponer
excepciones previas, v &l cle apelaciéon cuando se niegue total o
parcialmente |2 orden e ejzcucion y en el evento que se revoque el
mandamienic 2n virtud ce la reposicion.

Como yz se irdice, =l Recurso de Reposicion contra el auto que libra
mandamienic de page pocede en fres escenarios: (i) para controvertir los
requisitos formciles del filulo; (i) para solicitar el beneficio de excusion, y (i)
para propons” SxZepcic 1es previas. Frente al primer escenario, es necesario
recordar gue I¢s titulos ejezutivos poseen dos tipos de condiciones, a saber:
(i) formales y (i) sustancicies. Las primeras, esto es, las formales, exigen que
el documento ok eto de -ecoudo sea auténtico y que emane del deudor o
su causante. cle una s@rlencia de condena proferida por los jueces Yy
magistrados ce cualgquier juriscliccion, de ofras providencias judiciales o las
dictadas en srocesos policivos que aprueben liquidaciéon de costas o
saiialen honorarios, o de un acto administrativo en firme; por su parte, las
condiciones sistenciales exigen que el titulo contenga una prestacion en
beneficio de una parsanc, yo sea de dar, hacer, o de no hacer, la cual,
cademds, deoz sar clarc, expiesa y exigible, de acuerdo con la anterior
distincién, el adicJlo 43C de la ey 1554 de 2012 dispuso que las contfroversias
sobre los requsitos formizlas del titulo ejecutivo sélo se podrian ventilar
mediante recurso de reposicion impetrado contfra el auvto que libre
mandamienic de pago.

la proviclensic qui cata del once (1 1) de agosto de 2.021, la cual fue
nolificada per estcdo dzl cia doce (12) de agosto de 2.021, quedo
debidamenta sjecutoricca el dia cieciocho (18) de agosto de 2.021, y
teniendo en cuenta lo haido a colacion, el mandamiento cumple con los
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requisitos exig dos por €l articulo 422 del C.G. del P., ya que ostenta una
obligacién expresa, clara y exgible proveniente de una sentencia judicial
de condena jrolerida pcr ur Juez, asi las cosas tenemos un documento
autentico como 1itulo e ecutivo,

Por lo cnieriarmante expuesto, el Despacho considera que el
mandamienic de pago Sl cumple a cabalidad con todos los requisitos
ordenados y exigdos en su articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y
que los argumeritos expuestos por la parte recurrente en su Recurso de
Reposicion centra el cilado mandamiento de pago, NO cumple con los
requisitos exigicos en el clicule 430 del codigo General del Proceso.

Bastese esta pzqueria exposicion y sin mas consideraciones por interpretarse
inrecesarias, para NO -eporer la decision atacada de fecha 08 de
septiembre de 2.021.

En mérito de lo expuesio € Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté
Cundinamarca,

RESUELVE
PRIMERO. NO REPCNER =l Auto de mandamiento de pago de fecha
septiembre ocho (08) ¢z Dos Mil veintiuno (2.021), de conformidad con o

expuesto en la parte meva de esta providencia.

SEGUNDO. Contiruar cor el trémite del presente proceso, una vez en firme
la nresente providencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LaJuez, @umn m

MART-{A RC ZIO CHACON HERNANDEZ
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