
REF: ACCION DE TVTELA Nº257 404089001 2021 00058 OO. 

JVZGADO PROMISCVO MVNICI PAL DE SI BATE 
� 

Síbaté, marzo cinco <le <los mil veintiuno (ii§j 
Se encuentran ql despacho las presentes c\iligenciqs a fin de pl"Ofel"il" [a deciO:n �e en 
derecho corresponde respecto de la petición de acción c\e tutela tf �ifu�ºI" el 
Doctor ALVARO IVAN MOLINA ACHICANOYqpoc\el"qc\o juc\iciql c!eJ-,,(5} IEDAD 
TRANSPORTES PLAN ET SAS representada leqalmente poi" el señ?R9� VIS PLA 
GARCIA en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE \�ILIDAD DE 
CVNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE. � 

ANTECEDENTES 
� 

El Docto!" ALVARO IVAN MOLINA ACHICANOY apoderado ¡uc\iciql de la 
SOCIEDAD TRANSPORTES PLAN ET SAS l"epl"esentqcy��mente por el señor JOSE 
LVIS PLA GARCIA, instauró ante este Despqc� ¿�e tutela en contra de la 
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDA E VNDINAMARCA - SEDE 
OPERATIVA DE SI BATE, solicitando se tutele el e o func\qmentql de petición. 

,. 

Como fonc\qmento de su petición el qpoc\�ctot narra 1 � s que pueden 
resumirse en que el 7 de diciembre de] ��� presentó e +0 de petición pot 
correo electrónico <l sibtlte@siettc�-·:t!�1_f<l.com.co � . SECRETARIA DE 
TRANSITO MUNICIPAL DE SIBATÉ �

1NAMAR�� 
el 25 de enero del 

presente nuevamente por correo ele�ko insistió qrr�ciontlc\<l que le dieran 
respuesta a la petición planteada, �� infi-uctuos�e no han visto respuesta 

alquna. � ��O 
Indica que transcumdos 15 

<l� 
concede �Contencioso Administrativo 

no le han contestado <l_¡,�"etc\tlnte, ni ��!l}:1vtlmente, ni neqativarnente I;:) 
solícítud incoada ante la �a. O� 

Solicita se ordene a l��n;:)c\q y <l� V 

-�J 

poderdante que la SECRETARIA DE 
TRANSITO M�� DE SIB NDINAMARCA violó el derecho 
fun<lamental <le � y se ptoce� elarlos: 

Funda la <lC� e? lo pi-eceptu�el articu]o 86 de la Constitución Política. en 
conco,<lan�o establecí -éí,��ttículo 23 y demás normas concordantes, 

Afitm� �a constitución lítica prevé que cualquier persona en cualquier 
m��ec\e i����cción de tutela cuando alquno de sus derechos 
(u?9�les sea v�- transqredído, 

Wc\tlnte. 
(] 

� · ae a colaci�ntencia 
T 414 <le 2010. 

Que se c\�e 
que la SECRETARIA DE TRANSITO MUNICIPAL DE SIBATÉ 

CVNDINAMARCA está Incumpliendo de manera t;:)¡;:)nte con los elementos 



' j 
J 

j 

esenciales del derecho de petición y por ende, sus deberes funcionqles hacía los 
ciudadanos del común. Hace reterencía q la Sentencia T 733 de 2009. JN 
Que es ineludible el incumplimiento y lq vulneración ql derecho 

Fundqrn� 

comento. �� 

Allegq corno pruebas lo relacionado en el acápíte de anexos, � 

Este Juzgqdo avoco conocimiento y dispuso pot el medio más 
etiq��¿ 

en legql 
fotrnq a la accionada, para lo cual se libraron las cornuniqciones� obra en el 
expediente. r-: 

� 

JOSE ALBEIR.O CASTILLO MAR.TINEZ, en calidad <le 
PJ,:'.__���ivetsitatio 

<le la 
Sede Operativa Síbaté de la Secretana de Transporte y� de Cundinarnarca, 
ejerciendo su derecho <1 la defensa da respuesta a la acción de tutela instaurada por el 
señor ALVARO IVAN MOLINA ACHICANOY qr�nt<1ndo que el accionante 
elevo escrito petitorio a través del correo electt� ' · ·���ede Operativa de Sib<tté y 
mediante Oficio CE- 2021521617 de (ech<t 21 de · W:f1de 2021 se dio respuesta de 
foncio a lo solícttado, enviada ;:¡I correo electrón! 'Girñoc1@hotrnc1il.com 

Que la petición fue radicada en víqencía del�� de 
Ernerg� en,,..�tc1ri<1 

declarada 
por el Ministerio de Salud y Protección ��edic1nte R ci.gn 385 del 12 de 
marzo de 2020, pot tal razón, set e, . � os térrnin� Tiitir contestación 
Fueron ampliados conforme lo dispues o 1 artículo 5 �reto 491 de 2020. 

Indica que la Honorable Corte 
C��onal 

se ha 
�cia<lo 

y ha reiterado su 
línea [urisprudencial del hecho�� ql expres<11: que s antes o durante el tramite 
del amparo de un derecho ��itw2/on<1I, en el derecho de petición, se 
eFectu<1r� la respuesta confot��s requisito��. sen la [urísprudencía I;:¡ acción 
carecería de objeto, hace r b eta <1 I;:¡ sec;en�.q.2/2006. 

Oue es <le/ caso <la, aplicición teoría 
�� 

superado <le acuerdo con la cual el 
full<tdor debe absten � dictar un<1�� adversa c1I procesado, cuando quiera 
que se encuent 

� . ., do que los li��que dieron oríqen a l<t actuación ¡udici<tl 
o admtnistrativa �c entran sup�� 

Solicita se <l are la 
imptoce<l� 

desvinculación <le la Sede Operativa <le la 
presente <1 � nstitucion� �r el amparo, teniendo en cuenta que la misma 
real izt�e 'imiento,�et<lo con su competencia, le correspondia. 

A 
lid� 

pruebas l�d0na<los en el acápite <le pruebas. 

� � CONSIDERACIONES 

rtud al 
<le�stitucional 

establecido en el art. 86 el Docto, ALVARO IVAN 
O LINA i�OY apoderado [udicíal de I;:¡ SOCIEDAD TRANSPORTES 

NET S · sentada leqalrnente por el señor JOSE LUIS PLA GARCIA acude 
ante el 

¡u��"\�e 
que mediante un tr�rnite preferencial y sumario se le tutele el 

derecho (�entc1I de petición consaqrado en la Constitución Politica. 



El qri:.1º preceptúa. " ... Colombia es un estado Socia] de derecho orqanizado en fotmq 
de República unrtaría, descentralízada. con autonomla de sus entidades tetti� 
democrática, partictpativa y pluralísta. fundqdq en el respeto de la dignidqd ��, 
en el trabajo y la solídandad de las personas que la inteqran y en la ptev� del 
interés qeneral. .. " ¡ 0!J 
Nuestra Carta mqgnq en su art. 2 Indica. " ... Son fines esenciales tf? . servir a 
la comunidad, ptoveet la prosperidad genetql y gqtqntizqt lq cleeftvi ad de los 
principios, derechos y deberes consaqrados en la Constitución; fuc(�I · arttcípación 
de todos en las decisiones que los atectan y en la vida &�ieq, polítlca, 
adrnínistrativa y cultural de lq Nación. defender la independe·n�cionql, mantener 
la mteqndad terntoríal y qsegutqt lq convivencia pqcífi���ciq de un orden 
[usto ... " 

� 

El art. 23 preceptúa. "T oda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a 
las autoridades pot motivos ele interés qeneral ��culqt y a obtener pronta 
resolución. El leqislador podt� reqlarnentar su���te orqanizacíones privadas 
pata qarantizar los derechos (unclamentales ". '0 
El derecho de petición está consaqrado en la carta mqgnq pqtq 
que han presentado peticiones obtengan u�ta respuest . 

De iguql fotmq este derecho es a � íene» los c1; s de ditigitse a una 
autoridad, con la sequrídad que v. a ecíbir una t@ sta pronta, oportuna 
sobre su pedimento, esta tepuesi tq d1 � ;;init de fonqq)i� crtud elevada o por lo 
menos explicar con claridad las � s,,,.,meelios tétm� procesos necesarios para 
dar una respuesta definitivq y �st ente a q� ie lq p5sentó, qSÍ se ha pronunciado 
la Honorable Corte Constit�� esa om�'fu: e incurre la autoridad ql no 
responder las peticiones CO�eceSqtiq ptrrff� es de por SÍ una violación ql 
derecho ele petición. }e))"" O � 
Como se ha 

ptonunciq�·onotqbJ{(� 
Constltucíonal, "la naturaleza del 

derecho ele petición�tJ;Pé:ltticulc:1t SY--tt.,_� esencial, como derecho fundc:1mentql 
objeto de pto cc·��:1frtelc:1t, es lc:1 ��4µmbte de que, independientemente del 
contenido ele lo �s solícita, se · �� una respuesta oportuna y efieqz, es decir, 
que resuelva en s ;:ro do lo pedí .,, t I particular. 

lguc:1lmentl�c:1bleciel� la �
le 

Corte Constitucional que el núcleo esencial 
de es' r-; .. clJ-::g está det t- ·�lWJ)Ot la pronta respuesta o resolución a lo pedido, 
tespuei� se entiende da JAé:lnc\o se resuelve de fondo lq cuestión planteada, sin 
i� s q fuv�t�c�ttc:1 ele lc:1s ptetensiones elel solicitqnte y, en lc:1 efectivc:1 
���n clel acto� �clel cual, se tesuelve la petición ptesentacla. 

- pqtece tel� y qnexo ql expediente, se puede concluit que el qccionc:1nte 

(:�._/!.1- co cleti ch ��tición qnte lq qccionc:1elc:1 SECRETARIA DE TRANSPORTE Y 

� 
OVILIDA �NDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE. 

Se obsetvq en to de lc:1s c\ocumentc:1les c:1llegc:1dc:1s que lc:1 qccionc:1dc:1 ptocec\e é:l elqt 
tespuestc:1 de fonelo é:l lo solicitqdo pot el c:1ccionqnte medic:1nte Oficio CE- 2021521617 



() - - 
TIFIQVESE Y CVMPLASE 

de fecha 21 de enero de 2021, enviando la misma al correo electt� 
roimoa@hotmail.com, el 23 de febte<o de 2021. 

� 
<: 

En este orden de tdeas y como quieta que la accionada SECRET kf�E 
TRANSPORTE y MOVILIDAD DE CVNDINAMARCA SEDE OPERATIVAtpE�TE 
dio contestación al derecho de petición incoado pot el Docto� v!�vAN 

MOLINA ACHICANOY apoderado [udícía] de la SOCIEDA I T . ,ISPORTES 
PLAN ET SAS el pasado 21/01/2021 mediante Oficio CE- 202152· &rQJvianc:\o la 
respuesta a efectos de notitiQción al correo electrónico toimoa@�@,1(c�m, el día 
23 de febteto de 2021, no se ha de tutelar el mismo, pot H ECH�DO. 

Es así como de contorrnidad con lo establecido pot la Hon�� Constitucional 
en reiterada [urtsprudencía se entiende que la respuesta ��� resolver de fondo la 
cuestión planteada, es sin importar si es a fuvot o en � las pretensiones del 
solicitante. 

Esta decisión se ha de notitiQt por el medio m� · �irtiéndole al accíonante y 
a la accionada que la anterior decisión es susceptit( 'ji!trJpugnación, de no set así, se 
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, pata s�ual revisión. 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Pto�unicipal ��undinama,ca, 

admínlstrando justicia en nombre c:\��(p,ót manc:\ato� �émstitución, 

RR�vE @ 
Primero. NO TIJTEIAR el derech �n 

consagrad� 
Constitución Nacional, 

incoado pot el Doctor ALVAR · MOLINA;f'C�NOY apoderado ¡udicial 
de la SOCIEDAD TRANSPOR}\fé"'fli NET SA:>"r��ac:\� legalmente pot el señor 
JOSE LVIS PLA GARCIA, ��tta de� - :C�TARIA DE TRANSPORTE Y 
MOVILIDAD DE CVNDl�RCA SEP-,E TIVA DE SIBATE, pot HECHO 
SUPERADO, de confotm� lo expuVs o parte motiva. 

mediante cualq�c:\óneo de .., � tdad con lo dispuesto en el Decreto 2591 
de 1991 y Dectet� 1992. 

Tercero. �.,,,�t decisión es�ible de impugnación, de no set impugnada 
remítase a S:S..,,.rable Cort �LV.J;�ional pata su eventual revisión. 

0ÍCY 
ºsif 

@ 
�® 

1 J 



o 
TIFÍOVESE Y CÚMPLASE 

de fecha 21 de enero de 2021, enviando la misma al correo ele,� 
toimoa@hotmail.com, el 23 de febteto de 2021. 

� 
� 

En este orden de tdeas y como quieta que la accionada SECRE�DE 

TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIV� ATE 
dio contestación al derecho de petición incoado pot el DodoJ1-Lv.A IVAN 
MOLINA ACHICANOY apoderado [udícía] de la SOCIEDA�=�SPORTES 
PLANET SAS el pasado 21/01/2021 mediante Oficio CE- 202152��vianc:\o la 
respuesta a efectos de notihQción al correo electrónico toimoa�il.com, el día 
23 de febteto de 2021, no se ha de tutelar el mismo, pot H EC�RADO. 

Es así como de contorrnidad con lo establecido pot la 
Hon���e 

Constitucional 
en reiterada [urtsprudencía se entiende que la tespuest�.tR�a resolver de fondo la 
cuestión planteada, es sin importar si es a fuvot o en� las pretensiones del 
solicitante. 

Esta decisión se ha de notihQt por el medio 
m�� ��virtiéndole 

si accíonante y 
a la accionada que la anterior decisión es suscept� tmpuqnación, de no set así, se 
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, pata s�1 tua] revisión. 

En mérito de lo expuesto el Juzqado Pto�unicipsl 
d�Cundinsmstc;¡, 

admínlstrando justicia en nombre de] pu J or manc:\at�onstitución, 

R QVE @ o (r'; ' 
Primero. NO TUTELAR el derech · ·on consagtac:\� Constitución Nacional, 
incoado pot el Doctor ALVA��� MO� IN \ .C�NOY apoderado ¡udicial 
de la SOCIEDAD TRANSPO��NET S res ac:\� legalmente pot el señor 
JOSE LUIS PLA GARClij , ��ntta de L.;y}- - . -TARIA DE TRANSPORTE Y 
MOVILIDAD DE CUNDI �� RCA SE8E �,;;:TIVA DE SIBATE, pot HECHO 
SUPERADO, de conrorrnl � n lo expue��ati:e motiva. . 

mediante cualq�� idóneo de f . tdad con lo dispuesto en el Decreto 2591 
de 1991 y Dectet� 1992. 

Tercero. �]:�t decisión e c9(p,tible de impugnación, de no set impugnada 
remítase a §'�table Cort �ucional pata su eventual revisión. 

0rcy 
o� 

lg) 
� ® 

� 
RTHA ROCÍO CHACON HERNÁNDEZ 

1 J 



de fecha 21 de enero de 2021, enviando la misma al correo electt�� 
roimoa@hotmail.com, el 23 de febte<o de 2021. 

� 
� 

En este orden de tdeas y como quieta que la accionada SECRET �E 
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DECUNDINAMARCASEDEOPERATIVi E�T TE 
dio contestación al derecho de petición incoado pot el Dodot�V - VAN 
MOLINA ACHICANOY apoderado [udícía] de la SOCIEDAQ (11?.:At ORTES 
PLANET SAS el pasado 21/01/2021 mediante Oficio CE- 202152 :]r;vianc:\o la 
respuesta a efectos de notihQción al correo electrónico toimoa@��om, el día 
23 de febteto de 2021, no se ha de tutelar el mismo, pot H ECH��DO. 

Es así como de contorrnidad con lo establecido pot la 
H� o¡� 

Constitucional 
en reiterada [urtsprudencía se entiende que la respuesta da a resolver de fondo la 
cuestión planteada, es sin importar si es a fuvot o en co las pretensiones del 
solicitante. 

Esta decisión se ha de notihQt por el medio 
mára c�irtiéndole 

al accíonante y 
a la accionada que la anterior decisión es suscepti �pugnación, de no set así, se 
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, patas �n-tual revisión. 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Ptom�unicipal �
undinamarca, 

admínlstrando justicia en nombre de] pu ·.. t manc:\ato�6nstitución, 

RE N. - VE © 
Primero. NO TUTELAR el 

detec�� consagrad� 
Constitución Nacional, 

incoado pot el Doctor ALVAR • MOLINA C NOY apoderado ¡udicial 
de la SOCIEDAD TRANSPOR}!t(S"fli NET S >t sen ac:\� legalmente pot el señor 
JOSE LUIS PLA GARCIA, �tta de LA ·"" TARIA DE TRANSPORTE Y 
MOVILIDAD DE CUNDl��RCA SE�E R TIVA DE SIBATE, pot HECHO 
SUPERADO, de confotmi�� lo expues .:2N: parte motiva. 

Segundo. Notifígues�tetiot 
dec�a 

parte accionante y a la accionada, 
mediante cualq��óneo de t� ,,6:;Hdad con lo dispuesto en el Decreto 2591 
de 1991 y Dectet� 1992. 

� "-...! 

Tercero. ���t decisión es�ible de impugnación, de no set impugnada 
remítase a S:S""".table �cional pata su eventual revisión. 

o\§) o 
� TIFÍQVESE Y CÚMPLASE 

�®3 � 

1 J 
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