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REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00058 OO0.

JUZGADQO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE @
Sibaté, marzo cinco de dos mil veintiuno

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir la deci@e en
derecho corresponde respecto de la peticion de accién de tutela i @” por el
Doctor ALVARO IVAN MOLINA ACHICANOY apoderado judicial QQ@CIEDAD
TRANSPORTES PLANET SAS representada legalmente por el sefic VIS PLA
GARCIA en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y@ILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

ANTECEDENTES

El Doctor ALVARO IVAN MOLINA ACHICANOY apoderado judicial de la

SOCIEDAD TRANSPORTES PLANET SAS representa‘?(@ Imente por el sefior JOSE
LUIS PLA GARCIA, instaurd ante este Despaciiog @e tutela en contra de I3
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAP RESCUNDINAMARCA -~ SEDE
OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutele el dereetfo fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticién el apod@c’cor narra@s que pueden
echg

resumirse en que el 7 de diciembre del afio 2020, presents de de peticion por
correo electrénico a sibate@siettcubdingrnaica.com.co a7SECRETARIA DE
TRANSITO MUNICIPAL DE SIBATE\L NAMARD@ el 25 de enero del
presente nuevamente por correo ele@o insistic aptela_accionada que le dieran

respuesta a la peticion planteada, qu 6 infructuosi pordiie no han visto respuesta
alguna. @ O

Indica que transcurridos 15 di e concede el Ta Contencioso Administrativo
no le han contestado a g erdante, ni %a\twamente, ni hegativamente la

solicitud incoada ante I3 scioriada. O%\/
naday a Favo%

Solicita se ordene a @ i poderdante que la SECRETARIA DE
TRANSITO M?}EJ\EP; DE SIB NDINAMARCA violé el derecho

fundamental de e@ej'o‘nyse proced§ ardutelarlos.

Funda 13 accjan en lo precep‘cuA* el articulo 86 de la Constitucién Politica, en

concorda n@lo establecide ek €l/articulo 23 y dem3s normas concordantes.

litica prevé que cualquier persona en cualquier

Afirm3 qo Ja_constitucion
m% ede interponerCiccion de tutela cuando alquno de sus derechos
n

fu

tales sea vulrgradoro transgredido.

aﬁ‘entencia T 414 de 2010.
Que se desprende que la SECRETARIA DE TRANSITO MUNICIPAL DE SIBATE
CUNDINAMARCA esta incumpliendo de manera tajante con los elementos
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esenciales del derecho de peticion y por ende, sus deberes funcionales hacia los
ciudadanos del comin. Hace referencia a la Sentencia T 733 de 2009.

Que es ineludible el incumplimiento y la vulneracién al derecho Fundam/%he
comento.

Allega como pruebas lo relacionado en el acipite de anexos.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mas eﬁca;z ren leqal

forma a 13 accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones\cGt¥g obra en el
expediente.

Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y iiidad de Cundinamarca,
ejerciendo su derecho a la defensa da respuesta a [a accién de tutela instaurada por el
sefior ALVARO IVAN MOLINA ACHICANOY ardg /Z'n‘cando que el accionante
elevo escrito petitorio 3 través del correo electrami @ede Operativa de Sibaté y
mediante Oficio CE- 2021521617 de fecha 21 de i de 2021 se dio respuesta de
fondo a lo solicitado, enviada al correo electroni oa@hotmail.com

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, en calidad de Zj&%&jﬂ niversitario de la

Qi

Que I3 peticién fue radicada en vigencia del *Z) g de Emerge {Q\.rmtaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Sogigi-pnediante R sidn 385 del 12 de

marzo de 2020, por tal razén, se tind os términos-pata@nitir contestacion
fueron ampliados conforme lo dispuestorporél articulo 5 reto 491 de 2020.

Indica que la Honorable Corte Cgnstitiiefonal se ha Reendjiciado y ha reiterado su
linea jurisprudencial del hecho s @?@5 al expresar, que S antes o durante el tramite

del amparo de un derecho cdhstitucional, er \cassy el derecho de peticion, se
efectuard 1a respuesta conformme glos requis(to@ os en a jurisprudencia [a accion

careceria de objeto, hace referencia a 13 sentenfif T542/2006.

O
Que es del caso dar aplicacion a3 teorfa d m superado de acuerdo con la cual el
fallador debe abstenéise A dictar una}(d%% adversa al procesado, cuando quiera
que se encuent s geae do que los hechdyque dieron otigen a la actuacion judicial
o administrativa Q\)’"e\mjgentran sup %

Solicita se declare la improced@ a desvinculacién de la Sede Operativa de la
presente 3 @ nsti’cucionalq\g gar el amparo, teniendo en cuenta que la misma
| Qud @

uerdo con su competencia, le correspondia.

reah'z%e &limiento, s%
Alle @ pruebas lospeladicnados en el acapite de pruebas.

@ CONSIDERACIONES

A OY apoderado judicial de la SOCIEDAD TRANSPORTES

r’cud al derec/%stitucional establecido en el art. 86 el Doctor ALVARO IVAN
@: LINA @

PLANET S jsentada legalmente por el sefior JOSE LUIS PLA GARCIA acude
ante el juga:g) de que mediante un trimite preferencial y sumario se le tutele el
n

derecho fundamental de peticién consagrado en [3 Constitucién Politica.
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El art.1° preceptiia: “...Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma
de Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territdriales
democratica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad Hunyaga,
en el trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la previlengia, del
interés general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: “... Son fines esenciales cté?’!; “servir a
la comunidad, proveer la prosperidad general y qarantizar la e%ffeﬁ“’i ad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facit#3y [§-participacion

de todos en las decisiones que los afectan y en la vida ecdédmica, politica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independentiamacional, mantener
la integridad territorial y asequrar 13 convivencia pacific @ncia de un orden
justo...”

El art. 23 preceptia: “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a
las autoridades por motivos de interés general @'cular y a obtener pronta
resolucion. El legislador podra reglamentar su gfetcici i’ce organizaciones privadas
para garantizar los derechos fundamentales .

El derecho de peticién esta consagrado en la carta magna para guetodas las personas

que han presentado peticiones obtengan u{@yta respuest

s de dirigirse 3 una

an sta pronta, oportuna
sobre su pedimento, esta repuesta délsg 4 im’r de Fond,@j citud elevada o por lo
menos explicar con claridad las ghapas Mmedios térmigss/y procesos necesarios para
daruna respuesta definitiva y ¢s ente a quiep la p5sen’c6, asi se ha pronunciado
la Honorable Corte Constitu?a €53 omisio: e incurte 13 jutoridad al no
responder las peticiones coecesaria prontitud, es de por si una violacién al

derecho de peticion. Q

O
Como se ha pronunciado [3~+ionorab & Constitucional, “la naturaleza del
derecho de pe’cicién/(g]—?‘; particular sy-gsle esencial, como derecho fundamental
objeto de prote '\n,\gryzelar, es la ertidpmbre de que, independientemente del
contenido de lo &solicita, se d ﬁ;%:a una respuesta oportuna y eficaz, es decir,
do lo pedi b@l particular.

que resuelva en st
o L0V . I
Igualmentg %a\f;@cableado la Hanarable Corte Constitucional que el ndcleo esencial
ok éﬁ\(

de esf@ der est§ detésmyifiadevbor la pronta respuesta o resolucion a lo pedido,
respuesgw@ se entiende dadyciiando se resuelve de fondo la cuestion planteada, sin
«S[£s 3 favor 0@ cdntra de las pretensiones del solicitante y, en la efectiva

ion del ac‘co@ﬁéQ del cual, se resuelve la peticién presentada.

hoki
@vis das las presenteddiligencias, observa este Despacho que del material probatorio
parece relacisy y anexo al expediente, se puede concluir que el accionante

UtaBico derechgSdespeticion ante la accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
gg ovnuo,g%yNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.
encro

Se obsetva de las documentales allegadas que la accionada procede a dar
respuesta de fondo a lo solicitado por el accionante mediante Oficio CE- 2021521617

IC3<




de fecha 21 de enero de 2021, enviando l3 misma al correo electrénico
roimoa@hotmail.com, el 23 de febrero de 2021.

En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRET/@%@DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA/E?EQ TE
dio contestacién al derecho de peticion incoado por el Doctor V,( VAN
MOLINA ACHICANOY apoderado judicial de la SOCIEDA %ISPOR‘FES
PLANET SAS el pasado 21/01/2021 mediante Oficio CE- 2021521647, &iiviando la
respuesta a efectos de notificacién al correo electrénico roimoa@ @ il.com, el di3
23 de febrero de 2021, no se ha de tutelar el mismo, por HEC@@DO.

Es asT como de conformidad con lo establecido por I3 Hondrabte Coyte Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que [a respuesta dada‘pasa resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o en comtra-de las pretensiones del
solicitante.

¢
Esta decisién se ha de notificar por el medio mé%@irﬁéndole al accionante y

a la accionada que la anterior decision es suscept impughacion, de no ser asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para sd\c;j{ual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promd]sf?.@ unicipal d@@?te ;Cundinamarca,

administrando justicia en nombre del pue r mandato nstitucion,

e

Primero. NO TUTELAR el derechg peticion consagrad DCons’citucién Nacional,
incoado por el Doctor ALVAR | MOLINA ACHICANOY apoderado judicial
de la SOCIEDAD TRANSPORIE NET SAQrey %ﬁada legalmente por el sefior

JOSE LUIS PLA GARCIA, & tra de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE @TIVA DE SIBATE, por HECHO
SUPERADO, de conformi h lo expuesid parte motiva.

Sequndo. Notiﬁquev@v)terior decisié 3 parte accionante y a la accionada,
{ijm'déneo de céfornidad con lo dispuesto en el Decreto 2591

Tercero. La anterior decision es(}ﬁble de impugnacién, de no ser impugnada
remTtase a I; c%rable Corte Ceagstitucional para su eventual revision.

O B
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L.

@ § ARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ




de fecha 21 de enero de 2021, enviando l3 misma al correo electrénico
roimoa@hotmail.com, el 23 de febrero de 2021. @

En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRET: DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIV{A\/\ ATE
dio contestacion al derecho de peticién incoado por el Doctor ALVARYY IVAN
MOLINA ACHICANOY apoderado judicial de la SOCIEDA SPORTES
PLANET SAS el pasado 21/01/2021 mediante Oficio CE- 2021521617 /ehviando la
respuesta a efectos de notificacién al correo electrénico roimoa@t Yiail.com, el dia

23 de febrero de 2021, no se ha de tutelar el mismo, por HEC RADO.

en reiterada jurisprudencia se entiende que [a respuesta a resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o en comtra~de las pretensiones del

solicitante.

i
Esta decision se ha de notificar por el medio maseficsz. advirtiéndole al accionante y
a la accionada que la anterior decision es suscepti -4 impugnacion, de no ser asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para soever

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Hon@g\y e Constitucional

té' Cundinamarca,
onstitucion,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Pro@?v\unicipal dg\ S
NI N

e
Primero. NO TUTELAR el derechSpeticion consagrad@ Constitucién Nacional,
incoado por el Doctor ALVARQ;\S‘; MOLINAACHHCANOY apoderado judicial
de la SOCIEDAD TRANSPORIES REANET SAS ¥ef s ada legalmente por el sefior
JOSE LUIS PLA GARCIA, en~gontra de LA?S FTARIA DE TRANSPORTE Y

MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SERE @TIVA DE SIBATE, por HECHO
SUPERADO, de conformidadésh lo expu@ 3 parte motiva.

Segundo. NO“FTCIUC@*C”OY decf'%a parte accionante y a la accionada,
mediante cualqéiermedioidéneo d@idad con lo dispuesto en el Decreto 2591

de 1991y Decret @ 1992,

Tercero. La anterior decision e @aﬁble de impugnacién, de no ser impugnada
remitase a grable Cort itucional para su eventual revisién.
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\RTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ

O
OTIFIQUESE Y CUMPLASE




=)

de fecha 21 de enero de 2021, enviando l3 misma al correo electrénico
roimoa@hotmail.com, el 23 de febrero de 2021.

En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRETA@\/XPE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVADE S(BATE
dio contestacion al derecho de peticion incoado por el Doctor ALVARO
MOLINA ACHICANOY apoderado judicial de la SOCIEDAD) TR#ANSPORTES
PLANET SAS el pasado 21/01/2021 mediante Oficio CE- 202152 %viando I3
respuesta a efectos de notificacién al correo electrénico roimoa@@%é/.\com, el dia
23 de febrero de 2021, no se ha de tutelar el mismo, por HECH%

DO.
Es asT como de conformidad con lo establecido por fa Hoﬁr:%%fe Constitucional
da

en reiterada jurisprudencia se entiende que [a respuesta a resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en las pretensiones del

solicitante.
@
ica7, ﬁ/irﬁéndole al accionante y

mpugnacion, de no ser asi, se
ual revision.

Esta decision se ha de notificar por el medio m3
a la accionada que la anterior decision es suscepti Qe
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para siev

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promg\Municipal d i% undinamarca,
administrando justicia en nombre del pu (por mandato 43 Cdnstitucion,

RESY

0 .

Primero. NO TUTELAR el derech @) consagrad A Constitucién Nacional,

incoado por el Doctor ALVAR & MOLINA ACHICANOY apoderado judicial

de la SOCIEDAD TRANSPOR%EEE"} ET SAQrepresensada legalmente por el sefior
Q)

JOSE LUIS PLA GARCIA, € tra de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDIN RCA SEDE RATIVA DE SIBATE, por HECHO
SUPERADO, de conformidadeh lo expu@ Oetria’parte motiva.

Sequndo. Notiﬁquesf%terior decisié a parte accionante y a la accionada,
mediante cualqu begndc‘meode rf%idad con lo dispuesto en el Decreto 2591
t @

de 1991y Decte 1992,
Tercero. La anterior decision es <§e tible de impugnacion, de no ser impugnada

remTtase a I; rable Corte§ ucional para su eventual revision.

O o ;
TIFIQUESE Y CUMPLASE
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g&xzm/x ROCIO CHACON HERNANDEZ
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