REF: ACCION DE TUTELA N°2020 00262 00.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, quince de octubre de dos mil veinte

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de profenr la decision que en
derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada por el senor
CARLOS ORLANDO CASTELLANOS OBANDO en contra de la SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE y
la vinculada JEFATURA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA.

ANTECEDENTES

El sehor CARLOS ORLANDO CASTELLANOS OBANDO quien actia en nombre propio
instauré ante este Despacho accion de tutela en contra de la SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - SEDE OPERATIVA DE SIRAT E
solicitando se tutele el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion el accionante narra los hechos indicando que el 31 de
agosto de 2020 radico ante la accionada derecho de peticion  con ndicado
N°2020090547, que a la fecha de radicado de |3 tutely no hy obtenido respuesty
Que con la omision de responder por parte de 3 accior
se estd violando su derecho fundamental de peticion consagnado en el articulo 23 de I3
Constitucion Politica. Asi mismo hace 3lusion » po .
14 de la Ley 1437 de 2011,

1A frente 3 1 peticion estima que

W articulo 20 de fa Carta Magna, al articulo

Reitera que 13 no respuest - parte de C i ;
o] «.]r A NO respuesty ;‘or.[ arte de |3 accronada cons tituye omision violatony de su
derecho fundamental de peticion

Que |3 accién de tutela es procedente de conformidad con lo estab

1.2,5y9, 57, 38 del Decreto 2591 de 1991, va que lo
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Como fundamento juridic oy ¢ ic 23 v Q4 - .
© tamento (uridico invoaa el articulo 23 y 86 de la Constitucion Politica,
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Decretos Reglamentarios 2591/1991, 306 de 1992 y D.L1382/2000; articulo 6 del C.C A

Decreto 2150 de 1995, articulo 10, articulo 16 parigrafo Gnico de |3 Ley 1437/2011

Pretende que se le ampare su derecho fundamental de peticion, que se ordene )

accionado que dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion de 13 s
respuesta.

ntencia produzcy

Allega como pruebas el accionante lo relacionado en el acipite de anexos
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forma a la accionaday vinculada, para lo cual se libraron las comunici<iones como obry
en el expediente.

Con fecha 2 de octubre de 2020 el Doctor JOSE ALBETRO CASTILLO MARTINEZ
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N°2020103778 que de ese escrito se emitié contestacion enviado
Jucar-653@hotmail.com informando sobre la remisian del

competente, esto esa la Oficina de Procesos Administrativos de |
y Movilidad de Cundinamarca,

al accionante 3l correo
escrito al funcionario
a Secretaria de Tra nsporte

Que es del caso dar aplicacion ; la teoria del hecho su
fallador debe abstenerse de dictar una decision adversa
encuentre demostrado que los hechos que
administrativa se encuentran superados.

perado de acuerdo con I cual ef
al procesado, cuando quiera que se
dieron origen a fa actuacion judicial o

Solicita se decljre Improcedente el amparo de I3 presente accion Constitucio
cuanto no se ha violado el derecho fundamental de peticion

nal por
Allega como pruebas los relacionados en el acapite de pruebas.

CONSIDERACIONES

El art1° preceptaa: ., Colombiz es un estido Soc

al de derecho organizado er, forma de
Republics unitariz, descen tralizads, con autonomi de sus entidades territorizes,
democritica, participativg y plaralists, fundads en ef respeto de 13 dignidad humans, en of
trabajo y I solidaridad de Iss petson,
general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: “... Sop, fines esencizles del Estado: servir 3 /s
comunidad, proveer lq prosperidacd general y garantizar ly efectividad de fos
derechos y deberes consagrados en Iy G onstitucion; facilitar la participacisn
135 decisiones que los afectin yen 1 vida economics, politics, administrativa y a//z‘ur;/ de
la Nacion, defender Iy independencia nacional, mantener I3 i);fegr/kﬂyd territorial y
asegurar la convivencia pacifica y Iz vigencia de un order Justo. .

PHNcipios,
de todos e

El art. 23 preceptaa: * Toda persona tiene derecho 3 presentar peticiones respetuosis 3 lzs
UfO/:/ch?C/ES por motivos de interés general o particular y 3 obtener pronty resolucicn, £l

7 islador podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garairtizar fos
eqi. :

derechos fundamentales’.

El derecho de peticion esta consagrado en l3 carta magna para que todas las Personas du
odep one

h[ n prresentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

] que

ho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse 3 ung

els’ce de:f;dad e a2 recibir una respuesta pronta, oportuna sobre
se i

jutoridad, con la L?es’ca debe definir de fondo la solicitud elevada © por lo menos

L pedimento, esta rep tapas, medios términos o procesos necesarios para dar ung

sup claridad las etapas, ien |a presentd, asi se ha pronunciado la Honorable

explicar cor} itiva y contundente a quien 1a presenter

efinitiv

De iqual forma
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Corte Constitucional, esy Omisidh en que incurre |3 autoridad al no responder las
peticiones con I3 necesaria prontitud, es de por si una violacién al derecho de peticion.

Como se ha pronunciado 13 Honorable Corte Constitucional, “la naturaleza del derecho
de peticion, y en particular sy nicleo esencial, como derecho fundamental objeto de
proteccion tutelar, es I3 certidumbre de que, independientemente del contenido de lo
que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y eficaz, es decir, que resuelva en su
fondo lo pedido por el particular.

La pronta contestacidn, no puede supeditarse o condicionarse 3 que se invoque
expresamente el derecho de peticion ni que se haga expresa referencia 3 las hormas del
Cédigo Contencioso Administrativo que desarrollan las normas aplicables. Solo se hace
hecesario que de la peticion misma, se pueda extraer el deseo de 3 persona que formula
tal peticion, y que en ese misma forr

n3 la autoridad requerida o e particular que se
encuentra cumpliendo funciones pablicas, |3 tesponda oportuna y eficazmente. . ”

Igualmente, ha establecido I3 Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial de
este derecho est§ determinado por la pronta respuests o resolucion a lo pedido, respuesty
que se entiende dada cuando se resye

a favor o en contra de las pretensio
acto, 3 través del cual, se resuelve | peticion presentada.
La sentencia T-149/13 indica.’ . 4.1

- £5t3 Corporacion hy precisado que el derecho de
peticion consagrado en ef At

ulo 25 de [z Constitucisn Polftica, es ung garantis
fundamenty] de aplicacion inmediats (C.p. vt 85), cuya efectividad results indispensable
Para /5 consecucion C/E /05 ﬁ/}é’S &esehcia

les del Estado, es
comunidad, 13 garanty de los PFincipios,

pecialmente el servicio ENE
derechos v deberes Consagrados en 3 misrma
Carta Folitica y Iz participacicn e todos

en las decisiones que los afectan; as7 como ef
cumplimiento de lys funciopes y los deberes e proteccion par los cusles foerop
Instituidas I autotidades de /3 Repdblica (CP. art 2). ¢..)

C..) 4.2 Seqin su regulacion leg

imparcialidad,
Yy, especialmente, p lo estipuly ef

(...) 4.3, Entendido 35 como gatantia constitucional y legal, el ejercicio def derecho de
peticion por parte de los ciud

9n0s, supone el movimiento def aparato estatyl con el fir,
3aa e impone 3 l3s autoridades una opl;

gacion de hacet, que se
taduce en el deber de dar pronta respuesta al peticiongrio,
4.4. Justamente, este deber esencial de parte de I3 administracion, que se detivg def
mandato superior 3 obtener pronty resolucicn, ha sido desatrrollado y sistematizado por
estg Corporacion en conjunto con otros elementos caracteristicos del derecho de
peticion, que conforman su nicleo fundamental

4.5 L3 efectividad y el respeto por el derecho de peticion,

.2 I3 qutoridad requerida, o el particular segin 51:4 tra f.e' e
977‘; congruente, oportuna y con una notificacion eficaz.
Cl -'-7 ’ 4

¢ encuentran subordingdos 3
mitan ung respuest; de fondo,

facion con los tres elementos iniciales - tesolucicn de £y, do. clora
4.5.1 En re a;/ spuesty al derecho de peticion debe versar sobre aquello Prequntado
congruen te-, 1 resp bre un tema semejante o relativo al asunto principal de I peticiin
e 2 persona v 1O SO.
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vinculada que |3 anterior de
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{lio mis efiaaz, Advirtiéndole

al accionante, 3 I
ptible de impy

gnacion, de no ser
A1 su eventual revision.

CISIon es susce
titucional, p

En merito de lo expuesto e Juzgado Promis

<uo Municipal de
administrando justicia en nombre

Sibaté Cundinamary
del pueblo Y por mandato de I3 Constitucion,

RESVELVE

ol ticion consagrado en |y Constitucion Naciona!,
Primero. NO TICTEIARRCLIC;L“SL!S\F\;SZLNE;LE\NOS OBANDO quien se 1\£cn§1:'1:3
incoado por el sefior 9_”‘897 en contra de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE v
con la CC N 79'13,';§,VA.\\ARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE y | ,’,EFAT\’JRA DE
MOVILIDAD DE CL'/'_\1 .R,lx"rl\’OS DE LA SECRETARIA DE TR.»\NSPORTE‘\ MOVILIDAD
PROCESOS A;\’*\‘/\“;QA de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
DE CUNDINA '

calior aoc 212 accionada, medignte
[3 anterior decision al sefor accionante, I <
ifiquese 1a
Noflﬁque
Segundo-

4 con lo dispuesto en el Decreto 2591 4 1991 y
dio idéneo de conformidad ¢

jer medio

cualquie

306 de 1992.
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Tercero. LA anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser impugnada
remitase a la Honorable Corte Constitucional par su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
La Juez, ! ,
T Ao Cro et R AALA \/L

TARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ
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