REF: ACCION DE TUTELA N°2020 00278 OO.

JUZGADQO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, veintisiete de octubre de dos mil veinte

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decisibh/ e en
derecho corresponde respecto de la peticion de accién de tutela instauradaffor ef-sefior
LEVI EDUCARDO GRANADOS en contra de la SECRETARIA DE/JRAN
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE ) TURA DE

PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE TRANSPO OVILIDAD
DE CUNDINAMARCA.

ANTECEDENTES @
El sefior LEVI EDUCARDO GRANADOS quien actia e e propio, instaurd ante

este Despacho accion de tutela en contra de la SECRETA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - SEDE OPE DE SIBATE, solicitando se

tutele el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticién el accionante @ s hechos indicando que el 8 de
septiembre de 2020 radicé ante 3 accionada derecho de peticion con radicado N°

2020093825, que no ha obtenido respuest eticion. {(@
aiccionada fr (@ peticién estima que

se estd violando su derecho fundamental\de/peticién con Jé en el articulo 23 de la
Constitucién Politica. Ast mismo ha |a Carta Magna, al articulo

14 de la Ley 1437 de 2011. ( § \/

Reitera que la no respuesta po He la accion co@ti’cuye omisién violatoria de su

derecho fundamental de petrc%

Que con la omisién de responder pow ._

Que 3 accion de ’cu’cela den’ce d n m ad con lo establecido en los articulos
2,5y9,37, 38 del Decre S de ue lo que se pretende es que se garantice

su derecho Funda a presentar p neé respetuosas y recibir pronta resolucion.

Trae 3 colacno 1a T-526/19

Como funda @ uridico inv rticulo 23 y 86 de la Constitucién Politica,

Decretos Re la méntarios 2591 i6 de 1992 y D.L 1382/2000; articulo 6 del C.C.A;

Decreto 2f 5% 1995, articulay lculo 16 paragrafo dnico de la Ley 1437/2011.

Pretﬁ @55@ le ampare derecho fundamental de peticién, que se ordene al

@aoca ue dentro de Ias horas siguientes a la notificacién de la sentencia produzca

regﬂ%a O

como prughasel jccionante lo relacionado en el acapite de anexos.

onocimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal
das para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el
expedien
Con fefh: de octubre de 2020 el Doctor JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ
obrando en~calidad de Profesional Universitario de la Sede Operativa de Sibaté de [a
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su derecho a la defensa
da respuesta a la accion de tutela instaurada por el sefior LEVI EDUCARDO GRANADOS




argumentando que el accionante radicé derecho de peticién ante la Oficina de Procesos
Administrativos de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca el 9 de
septiembre de 2020, que es la oficina de Procesos Administrativos de la Secreta de
Transporte y Movilidad de Cundinamarca la competente para pronunciarse 5%4)
solicitud de prescripcion, que mediante Oficio CE-2020599338 del 08 de ogfiibrede
2020 la Oficina de Procesos Administrativos dio respuesta a lo incoado por e a@nte
y fue enviada al correo electrénico ingeniarcocinasstyle@hotmail.com

Aclara el accionado que la solicitud anexa a la presente 3ccion de tutelg heyflie radlcada
ante la Sede Operativa, sino ante la Oficina de Procesos Administrat; a Secretaria
de Transporte y Movilidad de Cundinamarca para su conocimiento y Lgl)\”ce que en ese
sentido y teniendo en cuenta que la Sede Operativa no es e e’cen’ce para dar
contestacién al derecho de peticién, se configura loaest @Ef’o por la Corte
Constitucional en sentencia T-875/2010.

Trae 3 colacién el Decreto 2591 de 199, Sentencia C-~530/2003.

Indica que 3 accién de tutela tampoco procede ¢ Jismo transitorio, puesto que
no se vislumbra la presencia de un perjuicio irre gla aras de proteger los derechos
fundamentales del accionante, entendido el per@ »eitremediable como lesion grave
inminente itreversible, por las consecuencias graves“para la vigencia de los derechos
fundamentales amenazados, que la Corte C ”&#ucnonal ha dic cuando no se ha

demostrado la configuracién de ese perjui edlable la ar%Sn de tutela no tiene

cabida. @
Afirma que sobre el caso expuesto p Cg cefonante extst@wedlo de defensa judicial

consistente en acudir a la jurisdxc.lg tencioso adﬁ Fativo que constituye la via
s 3 la defensa \y} derechos que cree fueron

que ofrece las garantias sufici n
su cogtra géom@lo sefalo |3 sentencia T-O51 de

Solicita se sirva desestlr@ pretenﬂ@es delgrcionante, toda vez que el proceso
el3

contravencional fue ad co r idad con lo establecido en [3 norma,
especialmente en el lz~u|08 a Ley 18 e2 1

2016.

Solicita negar e AL sohcn’cad
Allega como pruébas los relac1 **r* n el acapite de pruebas.

Cony fecha 20" de oct re de2 o la Doctora CONSTANZA BEDOYA GARCIA,
{Qensu ca[idad ‘e/la Oficina Asesora Juridica de |3 Secretaria de Transporte
yMcyilidad del Depar’cam nts’de Cundinamarca, ejerciendo su derecho a la defensa da
rea a la acciéon q@&ut (ela instaurada por el sefior LEVI EDUCARDO GRANADOS
éng htando que@ onante pretende que udicialmente se le tutele el derecho
hddmental de S’ en relacion al trimite contravencional y de cobro coactivo
elantado conhiagaa la orden de comparendo N°1765688. Que se debe ordenar dar
&spuesta a/@m{)n radicada el 8 de septiembre de 2020, en la cual solicita la
prescripcion tden de comparendo radicado interno N°2020093825.
Que se @ la consulta de los expedientes contravencionales al concesionario Unién
Temporal Sérvicios Integrados y Especializados de Transito y Transporte de Cundinamarca

-SIETT, entidad que tiene 3 su cargo |3 custodia de los expedientes contravencionales de
transito, 3 la Oficina de Procesos Administrativos esta dltima dependiente de la Secretaria




de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, oficina encargada de adelantar todas las
actuaciones dentro de los procesos de cobro coactivo administrativo, por ser estos los
entes competentes para dar trimite a la peticion. '

Que l3 peticion es traslada a la Oficina de Procesos Administrativos STMC, pgparssa la
dependencia competente para resolver las solicitudes dentro de los proc d@ obro
coactivo y las excepciones dentro de los mismos, y por lo tanto es la lgi)‘fpetente
para resolver de fondo la solicitud formulada. Que el 8 de octubre d{ ficina de
Procesos Administrativos STMC, emite la Resolucion No. 7907, errdohdg se resuelve
solicitud de prescripcién, aclarandole el proceso adelantado a c{ la orden de
comparendo e informandole que no es procedente su solicitud erh Z4atito a la nulidad,

caducidad, revocatoria directa ni de pérdida de fuerza e[ecu’coria,@g\ando la declaratoria
de prescripcién propuesta y ordenando continuar la ejefuctép~dél proceso de cobro
coactivo en relacién con |3 orden de comparendo N°‘I7@

Asi mismo el 8 de octubre de 2020, la Oficina de Procesos Administrativos STMC,
mediante oficio CE-2020599338, d3 respuesta de f n(ﬁi la solicitud planteada por el
accionante notificando por correo la Resoluci® 07, de conformidad con el
articulo 565 del Estatuto Tributario Nacional maodificsdo por el articulo 45 de la Ley 1111
de 2006 y le informa al usuario que podri accederd los beneficios otorgados en la ley
2027 de 2020, entregando copia de los documentds solicitados-la respuesta es enviada

al correo electrénico aportado por el pe’ciciingeniarcoci @hotmail.com.

Afirma que, revisado el expedlen’c /\ﬁe(\crp verificar que Yug>entreqada respuesta de

fondo a la peticién radicada por nte y pues /Cle\onocimiento por medio
idéneo, correo certificado y correi; Snico lo cu? ‘l> a que el peticionario ha

sta entregada

tenido pleno conocimiento de |3
Que recae sobre los ciudada @gaao y actualizar los datos que ellos

mismos registran en las dlf&? entidades o responsablhdad que en ninguna
circunstancia puede end a administr, ig\p bhca que estin en la obligacién de
entregar datos verldlcos / letos lo@ 3l resumen de buena fe como ciertos.

Indica el accionad e le ha garant%con ocasién del tramite contravencional, el
debido procesy seguldo lo tros establecidos para tal fin brindindole [as
oportunidades les para ejefcers defensa y entregandole la respuesta en los
términos, que\ge~gstd ante u chg inexistente de acuerdo con los parimetros
establecidos por |3 Honorable Snstitucional en la Sentencia; T-542 de 2006. Trae
a colacié tencias T-16 fc%)ﬁ% y T-096 de 2006.

< endiones del accionante, se declare improcedente [a accion
de tutetay/se desvincu @ resente a (3 Gobernacion de Cundinamarca - Secretaria de
@r’ce y Mov1l \de undinamarca, de cualquier situacién relacionada con los

SO[Q esestimen las 5

{echos’y las pretensioti ormuladas por el accionante.

%lega como@los relacionados en el acapite de pruebas.

CONSIDERACIONES

En virt erecho constitucional establecido en el art. 86 el sefior LEVI EDUCARDO
GRANADOS, acude ante el juez a fin de que mediante un tramite preferencial y sumario
se le tutele el derecho fundamental de peticién consagrado en la Constitucién Politica.




El art.1° preceptaa: *...Colombiz es un estado Social de derecho organizado en forma de
Republica unitatia, descentralizads, con autonomia de sus entidades territoriales,
democritica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad /74//772/{7{}\

trabajo v la solidaridad de las personas que la integran y en 3 prevalencia d \% rSs
general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estad:
comunidad, proveer 13 prosperidad general y garantizar la efectivida;
derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la parz‘/a de todos en
las decisiones que los afectan y en [ vida economica, politica, admi v cultural de
la Nacion; defender I3 independencia nacional, mantener 13 i, @d territorial y
aseqgurar 13 convivencia pacitica y 1a vigencia de un orden justo..

{semwit a [
s—PHNCIPIOS,

El art. 23 preceptia: * Toda persong tiene derecho 3 prcsem‘ eticTones respetuosas 3 13s
autoridades por motivos de interés general o part/cu/a a.obieker pron & resolucion. El
legislador podts reglamentar su ejercicio ante organ/zaaones pFi vac/as para garantizar los

derechos fundamentales”. @
P

El derecho de peticion esti consagrado en la carta’mayad para que todas las personas que
han presentado peticiones obtengan una pronta @a.

De igual forma este derecho es aquel q en los cxud de dirigirse a una
autoridad, con la sequridad que va t una respu nta, oportuna sobre
su pedimento, esta repuesta debe d Aﬁo a sohq’c vada o por lo menos
explicar con claridad las etapas, m rminos o p s 5 necesanos para dar una
respuesta definitiva y contundente @ presento, Uronuncnado la Honorable

Corte Constitucional, esa omisj ue incurre! g asforidad al no responder las
peticiones con la necesaria pronti s de por st una cion al derecho de peticion.

O

Como se ha pronuncxado l rable Coﬁ%ﬁhcional, “la naturaleza del derecho
de peticion, y en par’cl ucleo esen o derecho fundamental objeto de
proteccién tutelar, es | umbre de ugwpendientemente del contenido de lo
que se solicita, se obtenga e respuest una y eficaz, es decir, que resuelva en su
fondo lo pedido p ar’clcu

L3 pronta c ; , no pued 5 tarse o condicionarse 3 que se invoque
expresamente etdafecho de petncxi/ﬁ? (@ gue se haga expresa referencia a las normas  del
Cédigo Conte &@} Administr e desarrollan las normas aplicables. Solo se hace
necesario que de 13 peticion mista)s€ pueda extraer el deseo de la persona que formula
tal petici que en ese rrm@ forma la autoridad requerida o el partxcular que se

cgl mpliendofun€ich % ablicas, la responda oportuna y eficazmente...

onorable Corte Constitucional que el nicleo esencial de
o por [a pronta respuesta o resolucion a lo pedido, respuesta

(yualrens n@ ha establecido
%&cho estd de '

@‘3& entiende d dbdo se resuelve de fondo la cuestion planteada, sin importar si es

afgyor o en cz@as pretensiones del solicitante y, en la efectiva notificacién del

o, a través g se resuelve [a peticion presentada.

La sentenci 5 indica:"... 4.1. Esta Corporacion ha precisado que el derecho de
peticion{cdnsagrado en el Arz‘fcu/o 23 de [z Constitucion Politica, es una garantia
funda e aplicacion inmediats (CP. art. 85), cuya efectividad resulta indispensable
para la consecucion de los fines esenciales del Estado, especialmente el servicio 3 I
comunidad, la garantia de los principios, derechos y deberes consagrados en la misma
Cartg Politica y 1a participacion de todos en las decisiones que los afectan; asi como el



cumplimiento de s funciones y los deberes de proteccion para los cuales fueron
instituidas la autoridades de la Repablica (C.P. art. 2). (...)

(...) 4.2 Segdin su requlacicn legislativa, asi como en el Decreto Of de ]98% el
actual Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Aq’/{\'aﬁ‘zaf/‘vo
establece que el ejercicio del derecho de peticion, entendido también como c,\cg;;aén
administrativa, debe someterse 3 los principios de economja, \irmpdrcialidad,
contradiccion, eficacia y, especialmente, publicidad y celeridad, s
Articulo 30. del estatuto... " (...)

(...) 4.3. Entendido asi; como garantia constitucional y legal, e/ 'c@de/ derecho de
peticion por parte de los ciudadanos, supone el movimiento de[ gs\a o estatal con el fin
de resolver I3 peticion elevada e impone a las autoridades ubnoR[gagion de hacer, que se
traduce en el deber de dar pronta respuesta al peticionati.

4.4. Justamente, este deber esencial de parte de 13 administracion, que se deriva del
mandato superior 3 obtener pronty resolucion, ha 5/@53#0//340 y sistematizado por
esty Cotporacion en conjunto con otros eledrentqseatacteristicos del derecho de
peticion, que conforman su nicleo fundamentl.

4.5, 13 efectividad y el respeto por el derecho de ,@,,. 1, se encuentran subordinados 3
que [3 qutoridad requerida, o el particular segdn se ate, emitan ng respuesta de fondo,
clara, congruente, oportuna y con una noz‘/ﬁ'fzy@)&y eficaz.

a/.z‘%jmaa/es - re

4.51. En relacion con los tres el gisn de fondo, clara y

por 3 persona y no sobre un tema s
Quiiere decit, que 13 solucion en fm:’Kp
o premisas ininteligibles que desarienten el proposito e
impligue 13 aceptacion de lo s 2}5} ™ O

debpencontrarse libre de evasivas
73l de la solicitud, sin que ello

Revisadas las presentes difigen<ias, observa éste Respacho que el accionante el 8 de
septiembre de 2020 radka\a} 2 la JEFA PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE
LA SECRETARIA DE TRA RTEY %AD DE CUNDINAMARCA derecho de
peticion con radica 202009582%&@:7({0 la prescripcion del comparendo
N°1765688.

Observa este D o que el dekacho e peticion fue radicado el 8 de septiembre de
2020, en la Oficina de Pro ministrativos de la Secretaria de Transporte y
Movilidad de dinamarca entidbdréompetente para pronunciarse sobre la solicitud de

presc&i se eviden
octulw

i-de Cundinamarca, emite [a Resolucién No. 7907, en donde se

elve solicitud gewsescripcion, aclarindole el proceso adelantado a raiz de I3 orden de

mparendo ¢ infermandole que no es procedente su solicitud en cuanto a la nulidad,

¢aducidad, révocatotia directa ni de pérdida de fuerza ejecutoria, negando la declaratoria

de prescripcion propuesta y ordenando continuar |3 ejecucion del proceso de cobro
coac’civo%cién con la orden de comparendo N°1765688.

é%?;r’ce y Mow{iida

Asi mismo el 8 de octubre de 2020, la Oficina de Procesos Administrativos de I3
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, mediante oficio CE-2020599338,




da respuesta de fondo a I3 solicitud planteada por el accionante notificando por correo la
Resolucién No. 7907, de conformidad con el articulo 565 del Estatuto Tributario
Nacional modificado por el articulo 45 de [a Ley 1111 de 2006 y le informa al usuar; zub
podrs acceder a los beneficios otorgados en la ley 2027 de 2020, entreqando ¢ Q;:
los documentos solicitados, la respuesta es enviada al correo electrénico apor’c Qp\v
peticionario ingeniarcocinasstyle@hotmail.com. i;

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable Co itucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para reso%v fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en contra de 5 pirtensiones del

solicitante.

En lo que tiene que ver con la accionada SECRETARIA DE TM@QSE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE se evidenci la peticion obfe’co
del amparo constitucional no fue radicada en esa Sede Opej&

Esta decision se ha de notificar por el medio ma3s eficaz, advirtiéndole al accionante y 3 las
accionadas que la anterior decision es susceptible de fn@jdén, de no ser asi, se ha de
‘ ré\(/" ‘

remitir a la H. Corte Constitucional, para su event(i

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuc @ icipal de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Caonstitucion,

RESUYE QY

Primero. NO TUTELAR el derecho MOnsagrado onstitucién Nacional,
incoado por el sefior LEV! EDUCA RANAD e identifica con la C.C.

N°79.535107 de Bogota, en Cé{:\\s e LA SEC@IA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMA DE OPERATIV. SIBATE y la JEFATURA DE
PROCESOS ADMINISTRATIV: SECR ETRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA, de c %ﬂ’)ldad con o g en la parte motiva.

Sequndo. Notifiquese l@lor decigi® ot accionante y a las accionadas,
2

mediante cualquier medlo idoge de co&l d con lo dispuesto en el Decreto 2591

de 1991y Decreto 30, 92

Tercero. L3 ant @ ecision es ;_c\’cn e de impugnacidn, de nho ser impugnada
remitase a la Ho e Corte Cor cr nal para su eventual revisién.

0 @ MQEIQUESE Y CUMPLASE
mw@w& ((

HA ROCIO CHACON HERNANDEZ




da respuesta de fondo a I3 solicitud planteada por el accionante notificando por correo la
Resolucién No. 7907, de conformidad con el articulo 565 del Estatuto Tributario
Nacional modificado por el articulo 45 de [a Ley 1111 de 2006 y le informa al usuafl
podrs acceder a los beneficios otorgados en la ley 2027 de 2020, entregand \'\z}ie
los documentos solicitados, |a respuesta es enviada al correo electrénico apo &
peticionario ingeniarcocinasstyle@hotmail.com.

rel

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable CoHk
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para resglver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en contra de@tensiones del
solicitante.

En lo que tiene que ver con la accionada SECRETARIA DE TM@&YE Y MOVILIDAD

DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE se evidancia.gue la peticion objeto
del amparo constitucional no fue radicada en esa Sede O@

accionadas que la anterior decision es susceptible de i cién, de no ser asi, se ha de
remitir 3 la H. Corte Constitucional, para su everfigal.reyisian.

Esta decision se ha de notificar por el medio ma3s eficaz, Edvir’ciéndo[e al accionantey a las

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscue Misnicipal de Sibaté Cundinamarca,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de laGanstitucion,
s

Primero. NO TUTELAR el derecho Q consagrad Constitucién Nacional,
incoado por el sefior LEV! EDU@%‘%(RANADOS"@;' se identifica con la C.C.
N79.535.107 de Bogotd, en Y de LA SEC%{;??A DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAM , JEDE OPERATIV. SIBATE y la JEFATURA DE
PROCESOS ADMINISTRATIVQS SECR B TRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA, de ctmfoxmidad con lg o en la parte motiva.

Sequndo. Notifiquese |
mediante cualquier medio i

de 1991y Decteto 3@992.
Tercero. L3 ante ecision es }{J/@e de impugnacién, de no ser impugnada

e Corte Cor%l nal para su eventual revisién.

ior deciéin sl Sefior accionante y a las accionadas,
o de co@&d con lo dispuesto en el Decreto 2591

AQUESE Y CUMPLASE

HA ROCIO CHACON HERNANDEZ



da respuesta de fondo a I3 solicitud planteada por el accionante notificando por correo la
Resolucién No. 7907, de conformidad con el articulo 565 del Estatuto Tributasio
Nacional modificado por el articulo 45 de [a Ley 1111 de 2006 y le informa al usua@
podrs acceder a los beneficios otorgados en la ley 2027 de 2020, entreqando cepia ge
los documentos solicitados, la respuesta es enviada al correo electrénico apor@r el
peticionario ingeniarcocinasstyle@hotmail.com.

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable C &/Ca)s’ci’cucional

en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para resolver/de fondo la

cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en contra de gy Pretensiones del
l

solicitante.

En lo que tiene que ver con la accionada SECRETARIA DE TRAES%%E Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE se evn(:%;n % a peticion ob['e’co
del amparo constitucional no fue radicada en esa Sede Operat

Esta decision se ha de notificar por el medio ma3s eficaz, advirtiéndole al accionante y 3 las
accionadas que la anterior decision es susceptible de fn@ cién, de no ser asi, se ha de
remitir a la H. Corte Constitucional, para su even% r\s&

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuex Mahicipal de Sibaté Cundinamarca,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la-€apstitucion,
RES u@ @

Primero. NO TUTELAR el derecho z-@ consagrado@Consﬁtucién Nacional,

incoado por el sefior LEVI EDUL@MNADO@’ e identifica con la C.C.

N79.535107 de Bogotd, en conia_de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y

MOVILIDAD DE CUNDINAM DE OPERATIVA-DE SIBATE y la JEFATURA DE

PROCESOS ADMINISTRATIV/ SECR% DETRANSPORTE Y MOVILIDAD
lo

DE CUNDINAMARCA, de c midad con o en la parte motiva.

Segundo. Notifiquese ¢ ior deci@i sefor accionante y a las accionadas,
mediante cualquier medio iddnge de con y%d con lo dispuesto en el Decreto 2591
de 1991y Decreto 3C 992.

Tercero. La antefier™decision es s S ible de impugnacion, de no ser impugnada
remitase 3 la Ho ple Cotte Cor %l nal para su eventual revisién.

UESE Y CUMPLASE
£ o mw@w& ((

/QSW «RTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ
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