
REF: ACCION DE TVTELA No. 2020 00305 OO. 

)VZGADO PROMISCVO MVNICIPAL DE SIBATE N 
Sibaté, noviembre once ele dos mil veinte �..., 

derecho corresponde respecto ele I;:¡ petición ele acción ele tutela inst<1utW p ñor 
DIEGO ALEJANDRO SIERRA HIDALGO en contra ele I;:¡ SE�: DE 
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CVNDINAMARCA SEDE O�� A DE 
SI BATE. ® 

ANTECEDENTES � 

El señor DIEGO ALEJANDRO SIERRA HIDALGO 
inst¡� 

�e Despacho. acción 
ele tutela en contra ele I;:¡ SECRETARIA DE TRANSP�� MOVILIDAD DE 
CVNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATf��olicit<1nelo se ptote¡;:¡ sus 
derechos constrtucíonales funel<1ment<1les ;:¡I eleb� o Rtft�� y leqahdad consaqrados 
en 1<1 Constitución Nacional. � � 

() 
Como funel<1mento ele I;:¡ petición el accionante nar s hechos que pueden resumirse 
en que I;:¡ accionada le cancela 1<1 licenci<1$1�n período �ños mediante 
Resolución Nº1148 de] 8 ele aqosto ele �& Que eleci.9-f��et un curso ele 
conducción, peto no le pueden ex� ·rA ·cenci<J potque�!?IMIT aún se ve 
rerlejado que desde el 8 ele octubr � 010 no p� .. �estion<1t expedíción, 
renovación, refrendación, eluplie<1el@Jf tegotiz<1c�.�nci<1 ele conducción. 
lndica que I;:¡ cancelación era pot ��que a 1<1 fec.�O años. 

Oue envió derecho <le 
petició�ctubte 

' O/Oleto no ha obtenido repuesta 

Solícita se le tutelen los �s invocados, t\e do <1 1<1 accionada oficie <11 SIMIT 
para que lo habrlrten en · ma y p�� u lícencía ele conducción. Que se 
actualice I;:¡ base elm tos e . SIMIT ��en I;:¡ novedad. que le entrequen 1<1 
licencia ele conduc � sel otg<1nism�t<1nsito se I;:¡ retuvo pot el tiempo ele los 
3 años y los p�� r2,metielos.' � 

Alleqas como 
p�, 

las relqcio� el acáprte <le pruebes. 

Este 
Juz�o 

con� ci · 
�ispuso 

pot el medio más efic;iz notíñcar en leqal 
fot���)ion<1el<1, � 1 se libraron las cornunicaciones como obra en el 

tre� 

ª
�;:¡ 

30 ele 
o� '�cte�020 

el Doctor JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ 
o en 

c;¡(;q�fesionql 
t/niversttario de la Sede Operativa <le Síbaté <le la 

ria de Tt::J� rte y Moviliel<Jel de Cundinamarca, ejerciendo su derecho a 1<1 
(n/ 4 n <1 da tes <1 acción de tutela inst<1ut<1el<1 pot el señor DIEGO ALEJANDRO 
�IERRA HI r- ;:¡tgumentanelo que <11 acctonante le fue impuesto el comparendo 

Nº26788'(,4, ·� e mediante Resolución Nº1148 del 17 /08/2010 le fue cancelada 1<1 
licenci<J��, nelucción. Que 1<1 solicitud elel 289 ele aqosto ele 2020 fue resuelta 
mediante O!Ício CE 2020600830 del 13/10/2020 y notific<1ela <11 correo electrónico 
ale¡andto8401@hohnail.com. 



Que la solicitud del 23/09/2020 fue resuelta mediante oficio CE 2020608255 del 
22/10/2020 y notifiGlda a los carteos electtón� 

diego.sien·a hi@buzone¡ercito. rnil .co, a leja nd ro8401@hotmail .corn. �..., 

Que lo solícrtud de] 7 /10/2020 fue resuelto mediante oficio CE 202060/'f 
� 

23/10/2020 y notificada a los correos � l�cos 
diego.sietrahi@buzonejercito.mil.co, ale¡andro8401@hotrnail.com. 

Que mediante Resolución Nº1148 del 17 /08/2010 se declaró l@¡;i nsabilidad 
contravencional y se dispuso la cancelación de la licencia de cond�� �cJ.122ue el señor 
accíonante es conocedor de las normas de tránstto y del cont��? e los artículos 
135, 136 y 138 de la Ley 769 de 2002 modificada pot la Ley�\�" 10 y el decreto 
19de2012. � 

Que no se cumple con el requislto de inmediatez pu� an pasado más de 10 años. 
Que los derechos de petición fueton contest� os uaron requertrniento al 
CONSORCIO CIRCULEMOS CVNDINAMAR al SIMIT pata efectos de 
descarqar el reporte de la cancelación de la i e · de conducción del señor 
acciona rite. 

Trae a colación lo SentencioT-988 de 
2002�cio 

T-519 
� 

Que es del caso dar aplícación a lo 
t�echo 

supe��cuet&o 
con lo cual 

constituye en una causal de imptoc��e L� acción,Ae� pot la carencia actual 
de objeto, qenerado pot el �e1� vulnetació{ (p �enaza de los derechos 
fun&omentoles que dío origen �o constituciono� . 

Trae o colación el Decreto 
2� 

1991, 
Sent��/2003. 

Indica que lo acción &e 
l�mpoco ��o 

mecanismo transltorlo, puesto 
que no se 

vislumbtw�� 
de un Yftl� irremediable en atas de proteqer los 

derechos fundame��@/�el accionant�endido el perjuicio írremedtable como 
lesión gtave in� 1 i� ntttilt-evetSible, �onsecuencias gtaves pata la vigencia de los 
derechos fund n et les amena2J��ué la Corte Constitucional, ha dicho que 
cuando no se h · . estrado la c�tación de ese perjuícro Irremediable. la acción 
de tutelo naiiene cabida. � 
Afi�zs ��te 

el �
o 

por el accíonante existe otro medio de defensa 
5dic a�1sistente en ac:'a4)) a la [unsdiccíón contencioso administrativo que �� 

la vía que �el[¡¡;¡ qarantfas suficientes peto lo defensa de sus derechos que 
� e "tléton co� cul�\�on la decisión tomada en su contra, como lo señalo la 
� cía T-051 ·. 

licita se si¿�"(-e" irnar las pretensiones del accionante, toda vez que el proceso 
contta���e adelantado de conformidad con lo establecido en la norma, 
especio� el artículo 8 lo Ley 1843 de 2017. 

Afirma el accionado que el accionante pretende que por medio de aceren 
constitucional se tomen las medidas correspondientes a derechos de carácter 



económico, situación derivada de un acto administrativo. que es un conflicto de 
carácter adminístratívo y sobre derechos de orden leqal. sin que se demuestre tqmp�� 
la existencia de un perjuicio irremedtable. pot lo cual es Improcedente por vía de� 
de tutela. fri'S 
Que existe otro medio de defensa ¡udicic:11 consistente en <1�; �� I;;¡ 
[unsdícción contencíoso-adrntntstrattva y demandar lc:1 nulidad de lq��es. 

Solicita negar el amparo y el archivo ele las díliqencías. iffjJ 
Allega corno pruebas las relacionadas en el acáptte ele 

pruebas._� 

CONSIDERACIONES.�� 

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. 86 el señor DIEGO 
ALEJANDRO SIERRA HIDALGO, acude ante el ¡uezm-J"le que mediante un tt�mite 
preferencial y sumario se le tutelen los detech� - u�,ht;;¡les ;;¡I debido proceso y 
legc:1lid<1d que consc:1gt<1 nuestra Constitución Poli () 

El c:1tt.1º preceptúa. '� .. Colombts es un estado Soa¿¡ é/e derecho tr¿_élniz¿¡c/o en formé/ 
e/e Republic¿¡ unit¿¡n'q, c/escenft¿¡/¡z¿¡c/¿¡, coríiJ!,omí¿¡ e/e sus _'fit'4J;Jes terntonsles. 
democrittcs. p¿¡rficip¿¡tiv¿¡ y plur¿¡ftst;¡, fu �n el respet. ignkf¿¡c/ hum¿¡n;¡, 
en el trsbsfo y I;¡ soltdsndsd e/e I;¡ ry c¡ue I;¡ tnte n I;¡ prev;¡lena'q e/el 
interés gener¿¡/ .. " Q 
Nuestra Carta mqgnc:1 en su art. i�' ... Son fín . ci;Jles e/el Estado. servir q 
I;¡ comuoidsd. proveer I;¡ ph �- . el gener;¡I¿( g¿¡r. ntlz¿¡r I;¡ efédiVJq¿¡c/ e/e los 
prtoaptos. derechos y 

4ebe� 
. rsdos e C . 'ación; f,¡ctf¡t;¡r /¡¡ ¡vttic,p¡¡ción 

e/e toe/os en Üs c/ecisio�� los ¿¡féd11, Nn I;¡ vkf¿¡ econármcs. polític¿¡, 
¿¡c/minisft¿¡tiv¿¡ y cultur;"if!f!ff ¿¡c16n; cl_efe� eric!fflnc/epenc/ena'q nsaonsl. msntener 
I;¡ integn'cf¿¡c/ territon'éll�r¿¡r /¿¡ cM · . %17/ p¿¡cí/íc¿¡ y I;¡ vigenc1'él e/e un ore/en 
justo ... ' 

(7 §;: 
Artículo 29. ·. o proceso �rJ ¿¡ tods clase e/e sctusctones ¡uc/1á'élles y 
qcfministr¡¡tivq . () � V 

N¿¡c/ie p� or ¡uzg¿¡c/o sino �e¿¡ leyes preexistentes ;¡I seto c¡ue se le imput;¡, 
¿¡nte 1ue n. n;¡I co'f!?1er:;§:��� 

r 

observsncts e/e I;¡ plenituc/ e/e l;¡s forméis propiss 
e/e�(���- . En m¿¡ter;;,P&i¡f-lé/ ley perm1siv¿¡ o liJvor;¡ble, san cusndo se¿¡ posterior, 
é5 ¿¡¡J/�e preférenc1'¿¡ �istndiv¿¡ o c/esliJvor;¡ble. 
� 
�-,,;onq se PI' · .• inocente mientrss no se le hqyq declsrsdo juc/iciqlmente }'(:�. 

Quien s . r i tsdo tiene derecho ¿¡ I;; c/eféns¿¡ y¿¡ I;; ¿¡s1stena'él e/e un sboqedo 
�ogic/o por é, 1e o!ído, darsnte I;¡ investig¿¡a6n y el ¡uzg¿¡miento; ¿¡ un debido 

(n/ ;:¡;roceso púb��¡/¿¡ciones in¡ustilícac/as; a prescotsr praebss y¿¡ controvertir l;s 
\'\ Vc¡ue se ;¡� lleg�-;/su contrs, ¿¡ impugnélr /¿¡ sentenas condcnstons. y¿¡ no ser ¡uzgac/o 
� e/os veces tJ!!)mismo hecho. 

Es nul.:], e/e peno derecho. la prueb¿¡ obtenids con vtolscion e/el deb/do proceso ... " 



.. 

El artículo 29 de la Constitución Política, consagra el derecho fundamental al debido 
proceso como el conjunto de garantías que procuran la protección del indiv� ·d 
incurso en una actuación ¡udicial o administrativa pata que durante su tr�mi , 
respeten las formalidades propias de cada ¡uicio y se loqre la aplicación cotte<=;;;� 
[ustícta. ><...../ (!}/ 
En el presente asunto el seña, solicita que se tutele el derecho al 

el��º 
y 

legalidad y se ordene a la accionada oficie al SIMIT pata que lo habili��""� sistema 
y poder sacar su licencia de conducción. Que se actualice la base de ��#el SIMIT 
y le borren la novedad, que le entreguen la licencia de conducción ¿¡� organismo 
de transito se la retuvo pot el tiempo de los 3 años y los pet¡ui�� ;didos. 

Revisadas las presentes diligencias observa este 
D���---;e 

la accionada 
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD D�NAMARCA SEDE 
OPERATIVA DE SIBATE ha dado respuesta a los derechos de petición incoados por el 
señor accíonante y los mismos han sido remitidos a 1 (-f, teas electrónicos dispuesto 
pot el señor SIERRA HIDALGO pata tal fin. Así lf�- onada emitió Resolución 
Nº175 del 23/10/2020 pot medio de la cual set ?Y1':.;J cancelación de la licencia de 
conducción ordenada mediante Resolución Nº1 �7 /08/2010 al señor DIEGO 
ALEJANDRO SIERRA HIDALGO, de igual forma se ordenó teaJ�a modificación 
del registro de cancelación de licencia de co 1.'f!/jn en el aplij��tno de la Sede 
Operativa ele Sibaté y reportar la novedad • � . 

� '-./ 

Con lo anteríor se desprende qu� I . ción surti� la SECRETARIA DE 
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE .lJ . AMARCA �ERATIVA DESIBATE 
no vulnera los derechos fundam :M I debido pt a legalidad, pues como se 
evidencta. emitió Resolución ���J 

23/10/20 5eclio ele la cual se revoca 
la cancelación de la licencia b��ción or · a 7 iante Resolución N°1148 del 
17 /08/2010 al señor DIE � A�ANDRO s1, lDALGO. 

Son los anteriores presu �
 

s con lo9� nta este Despacho para proterír el 
presente fullo, ine ·c do qo'€ no h��� a acceder a tutelar los derechos 
fundamentale� ffi· · proceso y ��d incoados r= el señor accionante, 
conforme a lo oon� <lo clent;;; �sente actuación. 

Esta decisión s�e notificar �
io 

más eficaz, advirtíéndole al accionante y 
a la acci�ue la anterior �1�i'1 es susceptible de impugnación, de no set así, se 
ha de te�'il H. Corte Cccms.tifüéional, pata su eventual revístón. 

p¡ 
�e 

lo 
expues�aclo 

Promiscuo Municipal ele Síbaté Cuncli na marca, aá��clo justic�&riJbre del pueblo y por mandato ele la Constitución, 

� 
�� 

RESUELVE 

meto. NO �- ERA TUTELAR los derechos constitucionales fundamentales al 
bído pt� egalidad incoados pot el señor DIEGO ALEJANDRO SIERRA 

HIDALG�ificado con la C. C. NºS0.745.919, en contra de SECRETARIA DE 
TRAN�} MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE 
SIBATE, de confotmidad con lo expuesto en la parte motiva. 



NOTIFÍOVESE Y CÚMPLASE. 

ta Juez, 

Sequndo. Notifrquese 1.:i anterior decisión ;;¡I señor accionante y ;;¡ I;;¡ accionada 
mediante cualquier medio idóneo de contormidad con lo dispuesto en el Decreto �'5� 
de 1991 y Decreto 306 de 1992. � - 

Tercero. L¡ anterior decisión es susceptible de impugnación, de no set ?JI�· 
remítase el la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisión. 
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NOTIFÍOVESE Y CÚMPLASE. 

ta Juez, 

Sequndo. Notifrquese 1.:i anterior decisión ;;¡I señor accionante y ;;¡ I;;¡ accionada 
mediante cualquier medio idóneo de contormidad con lo dispuesto en el Decreto 2.]� 
de 1991 y Decreto 306 de 1992. 

� Y 

Tercero. L¡ anteríor decisión es susceptible de impugnación, de no set 
imp� 

remítase a la Honorable Corte Constitucional pata su eventual revisión. � 

$¡} 
� 


	image_001(1).pdf (p.1)
	image_002(1).pdf (p.2)
	image_003(1).pdf (p.3)
	image_004(1).pdf (p.4)
	image_005(1).pdf (p.5)
	image_006(1).pdf (p.6)

