
REF: ACCION DE TUTELA Nº257404089001202000359 OO. 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE � 
Síbaté. diciembre catorce de dos mil veinte �" 

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a f;n de proferir la 

decisifir� 

derecho corresponde respecto de la petición de acción de tutela lnstaur p�ñor 
JOSE MILER GARCIA TORRES en contra de la SECRETARIA DE MJSryRTE Y 
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE �� y la 
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUN�Á�ARCA - 
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA. "�- 

ANTECEDENTES _ 
� <.:::::!! 

El señor JOSE MILER GARCIA TORRES quien actúa en 
�>ropio, 

instauró ante 
este Despacho acción de tutela en contra de la SECW::_IA DE TRANSPORTE Y 
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA- SEDE Oi�E SIBATE, solicitando se 
tutele el derecho Fundament<1I de petición. 

Como fundamento de su petición el accionan() arra los hechos que pueden 
resumirse en c¡ue radicó derecho de petició� . la SECRETe A. TRANSPORTE 
Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - €) PERATIV I ATE el 21 cle 
octubre de 2020 con radicado �� 567 solicita� a revocatoria de] 
comparendo N°28637630. � © 
Indica el accíonante c¡ue el 

derecti�ición 
se v,a;,;;;uando la solicitud no se 

resuelve oportunamente, c¡ue�� cio <1dminist��negativo no protege el 
mencionado derecho, por I��� rá vulnt���tanto la administración no 
decida de fondo sobre lo sof�o. � 

Trae a colación 
¡urispru�:itida e�"O...._�s 

T-084/2002, T-1175/2000, T- 
552/2000, 

T-365/��2001, 
¿ft�09, T-214/2001. 

Como 
funda�co invo� 

29 de la Constitución Política 

Solicita se le re�ca a su favor �
nte 

acción de tutela, se ordene a la Secretaría 
de Movili�e Sibaté le den �a y solución de fondo a lo solicttado y se ordene 
a la¿cci��ualiza��tos respecto de su cedula y nombre. 

Este �
o 

avoco con�to y dispuso por el medio más ehcaz notíhcar en legal 
�� acciona�,Oo cual se libraron las comunicaciones como obra en el 
��te 

�� 
Kan fech<12� e 

I more de 2020 el Doctor JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ 
(DI �rando en · e Profesional l/niversitario de la Sede Operativa de Sibaté de la 
�Secretaria�l ' 1 orte y Movilidad de Cundínamarca, ejerciendo su derecho a la 

defensa d ��est<1 <1 la acción de tutela instaurada por el señor JOSE MILER GARCIA 
TORR��'ei.,rñentando que el accíonante elevó derecho de petición ante el Sistema 
de PORS deiá' Gobernación de Cundinarnarca bajo radicado No. 2020110567 de fecha 
21 de octubre de 2020, el cual fue remitido por competencia a la Sede Operativa de 



Síbaté, y mediante Oticio CE- 2020622492 dio respuesta elata, congruente y de 
fondo él lo solícrtado. enviando ;:¡I correo electrónico Millet.214@hotmail.co� 
solucionesw¡;is163c.i:Dgmélil.conJ. 

�"" 

Respecto de dar aplicación <ll silencio administrattvo, el accionado trae él 
co� a i· . 

artículos 83 y 84 del Código Contencioso Admtnistratlvo. Que no es pto1\...,eh a 
solicitud, ya que mediante Oticio CE-2020622492 se suministr� ou�<lt<l, 
congruente y de fonqo él lo solicitado y se envió a las direcciones ele �1"é� escritas 
dentro de la petición, que no se conñqura ninquna de las cclus;:¡I�� ·clclt"<lt" el 
silencio adrntnistrativo. � 

indica que la Honorable Corte Constitucional se ha 
ptonSE c�q 

reiterado su 
líne<l [unsprudencía] qel Hecho Superado ;:¡I expresar que si t�tante el trámite 
del amparo de un derecho constituclonal, se efectu;:¡t"���st;:¡ conforme a los 
requisitos previstos en l<l [unsprudencia la acción carecería �eto. Trae a colación 
la sentencia T - 542/2006. (O/ r, 
Oue es del caso Qélt aplicación él la teoría qel 

hech�� 
ele acuerdo con la cual el 

fulléldot debe abstenerse de dictar una decisión «e al procesado, cuando quiera 
que se encuentre demostrado que los hechos que I on oriqen él la actuación ¡udici<ll 
o admlnístratíva se encuentran superados. � , � 

Soiícrta se declare improcedente el <l(l-� � acción con�n.JI, como quieto 
que no se ha violado el derecho fu� n��� de petici�e;;o fue indicado en el 
acápíte de arqumentos jmídicos, fue t"�z,'.1<l de fondo L��#Acionélt"io competente, 
lo cual desvirtúa de téljo los ele:�� pudieron q�n él la presente acción de 
tutela pues se encuentran supe� 

Allegq como pruebas los 
,el�c\os 

en el 
-��ebqs. 

�ONSIDÍ?�ES 

En virtud .JI c\e,ecl�"stitucion.JI 
es�c\o 

en el art. 86 el señor )OSE MILER 
GARCIA TOR:� 1t{J.� "' ante el ¡� e ¡ni.:O e que mediante un trámite preferencial y 
sumario se le t t� , erecho fun. 1�<l de petición consaqrado en la Constitución 
Polftíca. 

El qrl:.1º �
"' 

" ... 
<¡:!�n 

estsdo Soc1�! e/e derecho o,g;¡mZ;¡c/o en fó,m;¡ 
e/e �/X'f!!l!;:_;;;unit.:1n",¡, '<:/e}ef.m1,¡¡Jtz.:1c/.:1, con sutonomis e/e sus entk/¡¡cfes tcrntonsles. 
cj._em6�f, p1rticip.:1tiv�':¡pr¡¡/ist.:1, fúncf¡¡cf¡¡ en el respeto e/e /¡¡ c/lgnk/,Jc/ hum¡¡n¡¡, 
t�;¡¡o y /;¡.scj�fJ e/e /;,s persones que /;¡ integ,;¡n y en /;¡ pi-ev;¡/enci;¡ e/el 

if enersl. .. � 

feueshél C:l� <l �
 en su art, 2 indica: " ... Son fines esenasles efe/ Estado. servir ¿¡ 

(] � comarnd. �•i"er h prosperic/¿¡cf gener¡¡/ y g¡¡r¡¡ntiz¡¡r /¡¡ eféd!vk/¿¡cf e/e los ®pnhcipk:,s, 
· vis y deberes conssqrsdos en /;¡ Constitución; Rci/H;¡,/;¡ p;¡dicip;¡ción 

e/e toc/o(-!f!:!:ys deasioocs c¡ue los ¡¡/éd¿¡n y en /¿¡ vk/¿¡ econárn/cs. políttG:J, 
sd. m1n1�"1 y culiurs! e/e/¿¡ N¡¡CJón; c/efénc/er /¡¡ mdepeodeoa» nsctons]. msntener 
/¡¡ 1ntegnd¡¡c¡ tcrritoris] y ¿¡segur¡¡r /¡¡ convtvcocts p¡¡cí/íc¡¡ y /¿¡ vigenct".] e/e un ore/en 
justo ... " 





contrsdtccián. efíc<7c1j y cspectslmcnte. publickÜc/ y celeridsd. según lo estipul<J el 
Articulo 3o. e/el eststato ... " ( .. ) � 

( .. ) 4.3. Entendido :¡sí, como g<Jt<Jntíq constttuctonsl y leg<J/, el eferciao e/el cfet�� n� � 
e/e petición pot pertc e/e los audsdsrros, supone el movimiento e/el sparsto es�(J. n 
el fin e/e resolver l<J pettaán elev¡¡c/¡¡ e trnpooc e l¡¡s sator/dsdes un<J ob/Í;¡.¡cJdi e/e 
becer. que se trsdacc en el deber e/e dsr pront» respaest» ¡¡I petic1on<J� � 

4.4. Just:;mente, este deber csencis! e/e psrte e/e l.¡ <Jc/m1nistt¡¡c1ón, �etiv<J e/el 
msndsto sapcrior s obtener pronts resolución, h,:; sic/o dessrroll» 't}ftem<Jtiz¡¡c/o 
pot est¡¡ Corporscián en conjunto con otros elementos c¡¡t4deti2tf. · el derecho e/e 
petición, c¡ue contorman su núcleo ftmcfqment<JI 

� � 

4.5 L<J elédiv1d:;c/ y el respeto por el derecho e/e petici�ntt,:;n sabord/nsdos 
¡¡ que /¡¡ ,:;utotic/.¡cf requends, o el p.¡tficu/¡¡t según se trate. emit<Jn un¡¡ rcspacsts e/e 
/Ón</o, clsrs, congruente, oportans y con an» notilif!!!j) e/íc;¡z. 

4.51. En tel¡¡c1ón con los tres elementos 
1n1�� - 

�.�� tesoluc1ón e/e fonc/o, c/¡¡t<J y 
conqraente-. h respaest» 41 derecho e/e pettaán ·he) ts;Jt sobre ¡¡c¡uello ptegunt¡¡c/o 
por 14 persona y !JO sobre U/7 tems scmepnt« O el<Jtivo 41 4Sü.tz!o pnncip¡¡I e/e 14 
petición. Oatcn: dear. c¡ue 14 solución entr. w petic1on4t1o��conft¡¡tse hbre 
e/e eV45ÍVél5 O premtsss !IJÍ/7teftjpb/es </; {::¡ ., nenten el e(ie�� esenae! de /¡¡ 
solicttud. sin que ello impltc¡ue /¿¡ <J e lo solicit� 

Revisadas las presentes diligencias,�})'ª este Desp;'1-�� el accionante radicó 
derecho de petición el 21 de Dh�� de 2020 \�}adiqdo Nº2020110567 

GOBERNACION DE CVND� RCA. 0 

Observa este Despacho aW\l�i-echo de pe i ió 1. e radicado ante el sistema PORS 
de la GOBERNACION 6-'i:-� DI NA � ...y-,remitido poi- competencia a 1<1 Sede 
Operativa de Sibat� - sí mi� se evi�c1 n las documentales alleqadas que 1<1 
accionada SECRET E TRANSP )�)�:l MOVILIDAD DE CVNDINAMARCA 
SEDE OPERA��- BATE que s �� Oflcio CE 2020622492 dando respuesta 
a 1<1 solicitud h�)t- el acciona u derecho de petición. 

Es asi co� ck conformidad c�ablecido por 1<1 Honorable Coi-te Constttucional 
en rei�et � -· prude�a ��Jivkle que la respuesta dada pata resolver de_fondo la 
cu�� eada. es \��,�at s1 es a fuvoi- o en contra de [as pretensiones del 
Blic� � 

; � orden de i�como qurera que Is SECRETARIA DE TRANSPORTE Y 
JE��iL!DAD DE/�2�)iAMARCA 

SEDE OPERATIVA DE SIBATÉ dio contestación 

� derecho de P- � , no se ha de tutelar el mismo. 

a las acci<\� q�e la anterior decisión es susceptible de ímpuqnación, de no set así, 
se ha d�� ir <l la H. Coi-te Constitucional. para su eventual revisión. 



La Juez, 

En mérito de lo expuesto el Juzqado Promiscuo Municipql de Síbaté Cundinarnarca, 
administrando [usticia en nombre del pueblo y pm mandato de [q Constitución,;-N 

RESUELVE � � 

Primero, NO TVTELAR el derecho petición consagrado en la 

Constitució�I. 

Incoado pot el señor JOSE MILER GARCIA TORRES quien se � -�1tifre�n la 
C.C.N79.994.214 de Boqotá. en contra de la SECRETARIA DE S ORTE Y 
MOVILIDAD DE CVNDINAMARCA SEDE OPERATIVA �U E y la 
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE � UtJ�6rMMARCA - 
GOBERNACION DE CVNDINAMARCA, de conformidad con . sto en la parte 
motiva. \\ � 

Segundo: Notifrquese la anterior decisión al señor � y a las accionadas. 
mediante cualquter medio idóneo de contorrnidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 
de 1991 y Decreto 306 de 1992. ® 
Tercero. La anterior decisión es susceptible de��qción, de no sel' impugnada 
remítase a la Honorable Corte Constitucional ��

entual 
revisión. 

NOTIFÍOVES�PLASE � 

@ e 
MART� *° 
� o� 

� (ji§} 
ºfo\ � o� �o 

�� 

� 



, Ión, de no ser impugnada 
entual revisión. 

Terceto: u anterior decisión es susceptible de 1� 

remítase a la Honorable Corte Constitucional p;:i�q(su 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Síbaté Cundinarnarca, 
administrando [usticia en nombre del pueblo y poi- mandato de la Constitución, N 

RESUELVE �� 

Primero, NO TVTEIAR el derecho petición consagrado en la 

Constitución¡l)'la�, 

incoado poi- el señor JOSE MILER GARCIA TORRES quien se i� r,JiiH�� la 
C.C.N79.994.214 de Boqotá. en contra de la SECRETARIA DE RCAf<ISP RTE Y 
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE srs \ y la 
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUN ARCA - 
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, de conformidad con I 
motiva. 

Segundo, NotiÍÍquese la anterior decisión al señor 

am�'í 

y a las accionadas, 
mediante cualquter medio idóneo de contorrnidad con l�to en el Decreto 2591 
de 1991 y Decreto 306 de 1992. 

NOTIFÍOVESE�PIASE � 

l.a Juez. @ 
���1-{'_ 

� o� 

·, 
�t 

� ((& 
ºr& � 

�°ey� �/ 



La Juez, 

En mérito de lo expuesto el Juzqado Promiscuo Municipql de Síbaté Cundinarnarca, 
administrando [usticia en nombre del pueblo y pm mandato de [q Constitución,� 

RESUELVE � � 

Primero, NO TVTELAR el derecho petición consagrado en la 

Constitució¡ÍtJ�I. 

Incoado pot el señor JOSE MILER GARCIA TORRES quien se i�i��J¿m la 
C.C.N79.994.214 de Boqotá. en contra de la SECRETARIA DE ��ORTE Y 
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA D �il&,fE y la 
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CU lQr�;. MARCA - 
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, de conformidad con I sto en la parte 
motiva. (:\ <, 

Segundo: Notifrquese la anterior decisión al señor � y a las accionadas. 
mediante cualquter medio idóneo de contorrnidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 
de 1991 y Decreto 306 de 1992. {oJ /) 
Tercero, La anterior decisión es susceptible de�ón, de no ser impugnada 
remítase a la Honorable Corte Constitucional ��

1entual 
revisión. 

NOTIFÍOVES�PLASE � 

@ C) 

MART� 

� 

� o� 

� t[i§j 

�@q) 
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