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REF: ACCION DE TVTELA Nº257 404089001 2020 00361 00. 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE N 
Síbaté, diciembre quince de dos mil veinte �"' 

derecho corresponde respecto de la petición de acción de tutela instau�a r señor 
JOHN FREDY CASTAÑEDA GONZALEZ en contra de la <;tf.B, A DE 
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - GO��C ION DE 
CVNDINAMARCA y la vinculada JEFATURA DE PROCESOS AD�TAATIVOS DE 
LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAN�. 

"."NTECEDENTES � 
� 

El señor JOHN FREDY CASTAÑEDA GONZALEZ q� en nombre propio, 
instauró ante este Despacho acción de tutela en contra de la SECRETARIA DE 
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAM1<fSSf'" - GOBERNACION DE 
CVNDINAMARCA, solicitando se tutele el dera<.:��ntal de petición. 

Como fundamento de su petición el acciona,nte n Ü echos _indicando <que presentó 
derecho de petición el 2020-05-28 ante· la SU CRETARIA DE MOVILIDAD Y 
SEGURIDAD VIAL-AREA DE CONTRAVE��ES DE CVN 1(� ARCA Radicado 
Rad. SDM: 202005820 2020-09-1719:37:��lg stino: DIR � DE GESTION DE 
COBRO solicitando se decrete la presc� - comparendo 1 º 656 del 8/12/2009, 
porque la entidad actuó de mala fe al m vigente el� a que está prescripto. 
de esta manera el comparendo se encp��i� on pérdid��a ejecutoría en el cual se 
aplica la caducidad porque pasai-o�� cinco (5) os sin que la autoridad iniciara 
cobro coactivo de los actos adminis"t-t;rl1.;.yos los cuales lo e raban infractor ele la norma 
de tránsito, que se expida paz y � su esta o cuelf"tJa, se le notifique la decisión, le 
sean respetados sus derechos � exonere . o dicho comparendo. Que no ha 
recibido la respuesta de forr& zorde con eyf re;; y las pruebas presentadas. 

Que la accionada está 

vio� 
<l;,��iC:.nal 

fun<lamental <le petición. 

Afama que 
no�"l.._@la 

tespuesj,nl<:�<l: y acorde con el derecho y las pruebas 
presentadas. Qurs: �??!� la conducta é}rftG"��ritc.Ja accionada está violando su derecho 
constitucional tktdh enta] de ��- Que se desempeña como conductor de 
transporte público esas multaska� ��es han perdido fuerza ejecutoría por prescripción 
su vigenci�� permiten e¡e� ro(esión afectando de forma directa su derecho al 
trab�o y4'�irVmo vita� : 

9'i,1e se Q � violando el�� de petición consagrado en el artículo 23, que el actuar 
cte ., IRECCIÓN �Jt(ÍfzlDICCIÓN COACTIVA- INSPECCIÓN DE TRÁNSITO Y 

ORTE DE S�.I:9CUNDINAMARCA, al no resolver de fondo su solicitud, 
i uye una v�n a su derecho fundamental de petición, al mínimo vital y al 

echo al traba� 

(DI� e la condurl�ida por l.a _accionacla no puede inter�retarse_ d� manera disti�ta a 
�na ílagran�1on y desidia por parte de una entidad publica en cumplir la· 

Constitu� · 
�� ley. . · 

Trae a e · · �in a Sentencia T-266/-04 y articulo 13 _de la Carta Política, artículo 6º del 
Códiqo Con ncioso Administrativo. ·. • 



...,, 

Que no basta con dar una información sobre el estado en c¡ue se encuentra la solicitud, 
cuando lo que se solicita es una decisión de fondo sobre aquella. Que el tuncionatio no 
solo está llamado a responder, también debe esclarecer, dentro de lo posible, el ca� 
¡utídico que conduzca al pettcíonano a la solución de su problema. es decir acced � 
pretendido de set procedente [uridícamente pot reunir los requtsítos legales estffic.19 , 
comunicando al peticionario el sentido de su decisión en fotma tápida y era� es 
decir. que la respuesta trascienda el ámbito ptopio de la Administraci� - n u Q, uede 
entenderse satistccho el derecho de petición si al ciudadano n . e ne en 
conocimiento que el mismo ha sido resuelto en debida forma, c¡ue en e �}e caso no 
se ha dado respuesta oportuna. ® </ 

Pretende se le tutele el derecho Fundamental constitucional de� p�� y a la igualdad, 
c¡ue se ordene a la accionada a decidir de fondo su solicitu� y t . tiara las peticiones 
elevadas con Rad. SDM: 202005820 2020-09-1719:37:00; \ �p 1c¡ue la prescripción 
del comparendo Nº9185656 del 8/12/2009 c¡ue apa � sistema, el cual ya 
prescribíó. 

Allega como pruebas el accionante lo 
telacionad'ó��e 

ele pruebas. 

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por elQ 10 más eFicaz notiFicat en legal 
forma a las accionadas, pata lo cual se libtawn las municaciones como obra en el 
expediente. Se de¡a constancia c¡ue a la techa d!rnte fallo las a � as SECRETARIA 
DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE C '� QJ. AMARCA � ERNACION DE 
CUNDINAMARCA y la vinculada J��� E PROCES · �\INISTRATIVOS DE 
lA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y)'� DAD DE C �J.Q�AMARCA pese a estar 
notíficaelas en legal forma, guarelaro� . 

(( 
� 

l'-.�DERACIONES� 

En yittu_d al derecho 
consti���tablec��tt. 

86 el señor JOH N FREDY 
CASTANEDA GONZA� E � ante el ¡�qde c¡ue mediante un trámite 
preícrencial y sumarlo s � e éf der�o �ental de petición consagrado en la 
Constitución Política. . � · . 

El att.1º pteceptiffil: ,,@l)._mbia 

es��ocial 

ele derecho orqanizado en forma ele 
República unit�tralizac:l 

� . · utdtiomía de sus entidades terrrtonales, 
democrática. pa�k��·.va y pluralit� uztacla en el respeto de la dignidad humana, en el 
trabajo y 11

la solid)rrdad efe las,;;:�� c¡ue la integran y en la prevalencia del interés 
genetal..N �& · 
Nue����agna 

en�ndica: " ... Son fines esenciales del Estado: servir a la 
�er;u 

1�, ptoveet la �;�;d gener;:il y qarantízar la efectividad de los principios, 
de�� deberes con ta<Gs en la Constitución; facilitar la participación de todos en 
l. l&�ibnes c¡ue los y en la vida económica, política, adrmmstratrva y cultural de 

d-ión; deten ·ndependenci;:i nacional. mantener la integridad terrrtonal y 
urar la conví � pacíFic;:i y la viqencía de un orden justo ... " 

art. 23 ptec� "'. ' oda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las 
utorid;:i� es ��.Qtivos de interés gene:t:éll o particular y él obtener pronta resolución. El 

leqíslador � eqlamentar su ejercícío ante orqanízacíones privadas para gat;:intizar los 
derecho �� entales ", · ·: .. 

El derecho de petición está consaqrado en la carta magna pata c¡ue todas las personas que 
han presentado peticiones obtengan una.pronta respuesta. 



De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse 
autoridad, con la seguridad que van a recibir una respuesta pronta, oporl:un 
su pedimento, esta repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por 1 . s 
explicar con claridad las etapas, medios términos o procesos necesarios pa na 
respuesta definitiva y contundente a quien la presentó, así se ha pronunciado {f!:.t� a ble 
Corte Constitucional, esa omisión en que incurre la autoridad a� 'J-9 t.'�der las 
peticiones con la necesaria prontitud, es de por sí una violación al der �etición. 

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, "la n�� del derecho 
de petición, y en particular su núcleo esencial, como derecho ��ntal objeto de 
protección tutelar, es la certidumbre de que, indepe�dientem7�'_tj contenido de lo 
que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y efica���que resuelva en su 
fondo lo pedido por el particular. 

� · 

Igualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el núcleo esencial de 
este derecho está determinado por la pronta respuesta�9)ución a lo pedido, respuesta 
que se entiende dada cuando se resuelve de fon� o ��i.É>n planteada, sin importar si 
es a fuvor o en contra de las pretensiones del solí · · t · , , en la efectiva notificación del 
acto, a través del cual, se resuelve la petición prese !"' 

La sentencia T--149/13 indica:" ... 4.1. Esta �)ción ha pr7�ue el derecho de 
petición consagrado en el Artículo 23 M ít:)wnstituciórr-1��;,' es una garantía 
fundament:11 de aplicación inmediata��(41i�5), cuya efe �� resulta indispensable 
para la consecución de los fines e� ��el Estado, ��)flmente el servicio a la 
comunidad, la garantía de los prín 1 , erechos y de ��onsagrados en la misma 
Carta Política y la particrpacrón liº en las decisibhe;�ue los afectan; así como el 
cumplimiento <le las funcif�º deberes <le p�ón para los cuales fuewn 
tnstrturdas la autoridades <le �:�i ca (C.P. . · . C0) 

actual Código de Proce · · o Admi6JisR_� de lo Contencioso Administrativo 
establece que el ejercicio de r ho de Pjf�ntendido también como una actuación 
administrativa, def5&,Rmeterse a l� __ "-.Rrir¡c;ipios de economía, imparcialidad, 
contradicción,1� especia� m �'blicidad y celeridad, según lo estipula el 
Arl:ículo 3o. de o ... " (. .. ) · 

( ... ) 4.3. Entendí o así, como�?{� constitucional y legal, el ejercicio del derecho de 
petición r,� �e �e los ciuda�lio supone el movimiento del apara�� estatal con el fin 
de r�ol��'e icion elev�t e · one a las autoridades una obliqaclón de hacer, que se 
�<!\/� eber <le qarµ, ta respuesta al peticionario. 
4.�\�ente, e� t ePesencial de parte de la administración, que se deriva del 

· ��c}tb superior , �r pronta resolución, ha sido desarrollado y sistematizado por 
)'f'sr�orporació�� njunto con otros elementos característicos del derecho de 
�ición, que� ��'man su núcleo fundamental. 

0;; . . 
�.5. La� fect�'\. el respeto por el derecho de petición se encuentran subordinados a 

que la aut requerida, o el particukw.s�gún se trate, emitan una respuesta de fondo, 
clara, c n e, oportuna y con una notificación eficaz. . 

1 • 

4.5.1. En relación con los tres elementos in�jales - resolución de fondo, clara y 
conqruente-, la respuesta al derecho de petición debe versar sobre aquello preguntado 



..... 

por la persona y no sobre un tema semejante o relativo al asunto principal de la petición. 
Quiere decir, que la solución entregada al peticionario debe encontrarse libre de e� was 
o premisas ininteligibles que desorienten el propósito esencial de la solicitud, sin q e 
implique la aceptación de lo solicitado ... " 

Revisadas las presentes diligencies, observa este Despacho �ue del material 
P"i'IJ,,l�ue 

aparece relacionado y anexo al expediente, se puede concluir efe! c·· . m�..e, ue el 
accíonante radicó derecho de petición el 2020-05-28 Rad. SDM: 2 WOSB·- 2020- 
09-1719:37:00; Destino: DIRECCION DE GESTION DE COBRO solicl ído s decrete la 
prescripción del comparendo Nº918�656 del 8/12/;2009. ® 
Se tiene que, dentro de las presentes diligencias,· las accioo�ECRETARIA DE 
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CVNDINAMA� R�ERNACION DE 
CVNDINAMARCA y la vinculada JEFATURA DE PROC S DMINl5TRATIVOS D( 
LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE =c:J.N . l\AMARCA pese a estar 
notificadas en legal forma del auto adrnísono de'la presente acción de tutela guardaron 
silencio y no obra constancia pot parte de éstas, en do�evidencie que efectivamente 
hayan dado contestación a la petición que fuera� - accíonante el 2020-05-28 
Rad. SDM: 202005820 2020-09-17 19:37:00, ·.. e se desprende del escrito de 
tutela. 

Teniendo en cuenta lo anterior carece este�ho de la prL�atia en donde se 
pueda verificar que el derecho de pet� ·ción fJ (�stado por !}1��� SECRETARIA DE 
TRANSPORTE ·Y MOVILIDAD INAMARCA <, "'GOBERNACION DE 
CVNDINAMARCA y la vinculada JE �. DE 

PRO�MINISTRATIVOS 
DE 

LA SECRETARIA DE TRANSPORT@\71LIDAD D�AMARCA 

Por lo brevemente expuesto� e �erá a_ tutelar el �'ho fundament:il de petición 
incoado pot el señor JOH N F �'2��STAN f� A:ONZY\LEZ, en consecuencia, dentro 
de las cuarenta y.ocho ("4:8) . ��iguientes �'la · · · cíón de la presente decisión se ha 
de dar respuesta de fondo� . �'nf de la SEC �A . DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD 
DE CVNDINAMARCA - BERNA · . CVNDINAMARCA y la vinculada 
JEFATURA DE PROCESOS '_ 1 INIST DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE 
Y MOVILIDAD DR79YNDINAMAR( , a t;¡- petición presentada por el señor 
CASTAÑEDA� � �@Z el pasado .:a.. 5-28 202005820 2020-09-1719:37:00, 
en legal forma. C) 
Esta decisión se ha e notificar , · dio más eficaz, advirtiéndole al acclonante y a las 
accionad�a anterior de¿/¡¿ �r susceptible de impugnación, de no set así, se ha de 
rem1ir a�!:�J�:/�orte Co 1� f, para su eventual revisión. 

É')' 
�de 

lo e� pu . .sto e uzqado Promiscuo Municipal de Síbaté Cundinamarca. 
ad�rando ¡ustici Mbre del pueblo y por mandato de la Constitución, 

.- 

�� t.me'"o: 

TV 
. RESUELVE 

, ! derecho fundamental de petición incoado por el señor JOHN 
FREDY CA A GONZALE.L quien se identifica con la C.C.NºS0.807.234, en 
consecue , ntro de las cuarenta y ocho. (48) horas siguientes a la notificación de !.:1 
present":-;'._�on se ha de dar respuesta de. fondo pot parte de la SECRETARIA DE 
TRANSPOR"FE Y MOVILIDAD DE . c;VNDINAMARCA - GOBERNACION DE 
CVNDINAMARCA y la vinculada JEFATURA &E PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE 
LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y J\:'\OVILIDAD DE CVNDINAMARCA, a la petición 

1 



- .. 



- .. 

presentada poi- el señor CASTAÑEDA GONZALEZ el pasado 2020-05-28 202005820 
2020-09-17 19:37:00, en leqal foi-mq, de coníorrntdad con lo expuesto en lq�� 
motiva. 

� <» 

Segundo. Noti(íquese la anterior decisión al señor accíonante y a las qCcionqdqs,@:_<ijlte 

cualquier medio idóneo de contormidad con lo dispuesto en el Decreto 251f d� y 
Decreto 306 de 1992. \;:!,) 
Tercero. La anterior decisión es susceptible ele i_mpugnación, ele 

�pugnacla 

remítase a la Honorable Corte Con5:itucional para su.eventual ,evisi® 

NOTIFÍOVESE. Y �Ú - MPlASE � 
� 

u Juez, 
_ � 

ritJ OJ-il d../CJ 
c.,_¡<:)� 

�­ 

�THA ROCIO CHACON H�NDEZ 

� 

@; � 
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