' REF: ACCION DE TUTELA N2020 00313

)UZQADED PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibate, noviembre veinte de dos mil veinte

B R

Se encuentran al Despacho [as presentes diligencias a fin de proferir la decision que en
derecho corresponde respecto de a peticion de accion de tutela instaurada por los i
senores MIGUEL. ANTONIO JUNCA HUERTAS, JAIRO ALBERTO ESPINOZA
NINO, LIBARDO VILLALOBOS, MYRIAM ALCIRA GONZALEZ ZAMUDIO y !
ADRIANA  PATRICIA CIFUENTES ALARCON en contra de la EMPRESA

SEGURIDAD CENTRAL LTDA.

ANTECEDENTES

Los sefiores MIGUEL ANTONIO JUNCA HUERTAS, JAIRO ALBERTO ESPINOZA
NINO, LIBARDO VILLALOBOS, MYRIAM ALCIRA GONZALEZ ZAMUDIO vy
ADRIANA PATRICIA CIFUENTES ALARCON, quienes actdan en nombre propio,
instauraron ante este Despacho accién de tutela en contra de la EMPRESA
SEGURIDAD CENTRAL LTDA, solicitando se tutele el derecho fundamental de
peticién.

Como fundamento de su peticion los accionantes narran los hechos indicando que el
25 de febrero de 2020 radicaron ante la accionada derecho de petician para que se les
expidiera copia simple del contrato de trabajo de cada uno de ellos, que no han
obtenido respuesta a su peticion.

Afirman que se les estj violando el derecho fundamental de peticién consagrado en el
articulo 23 de |3 Carta Politica. Traen a colacion la sentencia T-682/2017.

Pretenden que se les tutele el derecho de peticion v se le ordenc a I3 accionada de
contestacion de fondo al derecho de peticion incoado y se haga entreqa de las copias
de los contratos de trabajo de cada uno de los aqui accionantes.

Allegan como prueba copia del derecho de petician.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal
forma a la accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el
expediente.

Con fecha 11 de noviembre de 2020 ol sefior FREDY AGUILAR PINEDA actuando en
su calidad de Subgerente y Representante Legal de |3 empresa de vigilancia
SEGURIDAD CENTRAL LTDA, ejerciendo su derecho a la defensy dj respuesta 3 I3
accion de tutela instaurada por los sefiores MIGUEL ANTONIO JUNCA HUERTAS
JAIRO ALBERTO ESPINOZA NINO, LIBARDO VILLALOBOS, MYRIAM ALCIR A
GONZALEZ ZAMUDIO y ADRIANA PATRICIA CIFUENTES ALARCON
argumentando que se realizé I3 revision de todas las planillas de radicacion o re istro
de la correspondencia de la empresa Y nO se encontr6 ningdn registro 9
documento que nos ocupa y que de conformidad con of Decreto 2591 /1
requla la accion de tutela y los términos de I3 misma, proceden a contestar ol
de peticion cuyo documento se oficializa

sobre el
991 que

7 derecho
€h €3 empresa por notificacion que hiciere
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o] Juzgado Promi .
Miscuo Municipa| de Sibaté en donde se allego como anexo a la

no‘ciﬁ'cacién de

laboralmente med:: :ultela, Indica que los accionantes estuvieron vinculados

de una obra o [3h niela mOfialidad de contrato individual de trabajo por la duracién

Sibaté. Solicita 3 Dor determinada, en las instalaciones de la Alcaldia Municipal de

identificar 3 hsapereSPaChO un se envie copia legible del derecho de peticion para
i o PEPONas que faltan por darles t les copia del contrato de

trabajo solicitado de forma genérica, P €3 O enthegarics €oR

' 5
ol il o i

Afirma I3 accionada que dio respuesta 3 cada uno de los accionantes reconocidos por
el Juzgado, envigndoles por correo SERVIENTREGA la copia del contrato de trabajo
Q) forma individual 3 cada una de las direcciones de notificacion, que se rechace por
improcedente |3 accion de tutels tenido en cuenta que ya se subsané al haber enviado
I3 copia de los contratos de trabajo a cada uno de los accionantes. Que es un hecho
superado.

Allega como pruebas los telacionados en el acapite de pruebas.
CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. 86 los sefiores MIGUEL
ANTONIO JUNCA HUERTAS, JAIRO ALBERTO ESPINOZA NINO, LIBARDO
VILLALOBOS, MYRIAM ALCIRA GONZALEZ ZAMUDIO y ADRIANA PATRICIA

CIFUENTES ALARCON, acuden ante el juez a fin de que mediante un tramite
preferencial y sumario se les tutele el derecho fundamental de peticién consagrado en

la Constitucion Politica.

El art.1° preceptaa: ... Colombiz es un estado Social de derecho organizado en forma
de Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,
democtitic, participativa y pluralists, fundada en el respeto de I3 dignidad humana,
en el trabajo y la solidaridad de las personas que I integran v en I3 prevalencia del

interés genergl...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esencizles del Estado: servira 1
comunidad, proveer I3 prosperidad general y garantizar [a efectividad de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar Iz participacién  de todos
en las decisiones que los afectan y en g vida economic, politica, administrativa y
cultural de la Nacion; defender Iz independencia nacional. mantener I3 integridad
territorial y asequrar la convivencia pacifica y [ vigenci de un orden Justo...”

El art. 23 preceptda: * 7oda persona tiene derecho 3 presentar peticiones respetuosis a
las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronts
resolucion. £l legislador podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones Privadas
para garantizar los derechos fundamentles .

El derecho de peticion estd consagrado en la carta magna para que todas las personas
que han presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De iqual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse 3 una

autoridad, con la seguridad que van a recibir una respuesta pronts, oportuna
sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo
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menos explicar co _
dar una respuesty d:{-c‘.a',’ldad las etapas, medios términos o procesos necesarios para
la Honorable Cort mlt'va‘y contundente a quien la presentd, asi se ha pronunciado
responder |3s Pe’cice' Const'tUCEO”a[' €53 omisién en que incurre [3 autoridad al r)o|
Iones con 3 necesar ) B olacld
1a pr e por sT una violacion a
derecho de petician, aria prontitud, es de p

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, “la naturaleza del
der.echo de peticion, y en particular su nacleo esencial, como derecho fundamental
objeto de proteccisn tutelar, es la certidjumbre de que, independientemente del
contenido de lo que se solicity, se obtenda una respuesta oportuna y eficaz, es decir,

que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

La pronta contestacion, no puede supeditarse o condicionarse a que se invoque
expresamente el derecho de peticion ni a que se haga expresa referencia a las normas
del Cédigo Contencioso Administrativo que desarrollan las normas aPlicablﬂ Solo se
hace necesario que de la peticién misma, se pueda extraer el deseo de la persona que
formula tal peticién, y que en ese misma forma la autoridad requerida o el particular
que se encuentra cumpliendo funciones pablicas, la responda oportuna 'y

eficazmente...”

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial

de este derecho estj determinado por la pronta respuesta o resolucion a lo Pedid?'
respuesta que se entiende dada cuando se resuelve de fondo la cuestion planteada, S.m
importar si es a favor o en contra de las pretensiones del solicitante v, en la efectiva

notificacién del acto, a través del cual, se resuelve la peticion presentada.
4.1, Esta Corporacion ha precisido que el derecho de

peticion consagrado en el Articulo 23 de 3 Constitucion Politica, es una garantia
fundamental de gplicacion inmediata (CP. art. 85), cuya efectividad  resulta
indispensable para Iy consecucion de los fines esenciales del Fstado, especialmente el
servicio 3 13 comunidad. 7 garantia de los principios, derechos y deberes consagrados
en I3 misma Carty Politica y 13 participacion de todos en [as decisiones que 105 a fectan;
asi como el cumplimiento de las funciones y los deberes de proteccion para os cuales

fueron instituidas la autoridades de la Repdblica (C.P. art. 2). (...)

(.0 4.2 Seqin su requlacion legislativa, asi como en el Decreto Of de 1984, el
actual Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establece que el ejercicio del derecho de peticion, entendido también como una
actuacion administrativa, debe someterse a los principios de economia, imparcialidad,
contradiccion, eficaciy y, especialmente, publicidad y celeridad, segin lo estipula el

Articulo 3o. del estatuto... ”(...)

(.0 4.3 Entendido asi; como garantia constitucional y legal, el ejercicio del derecho
de peticion por parte de los ciudadanos, supone el movimiento del aparato estatal con
el fin de resolver 1 peticion elevada e impone 3 las qutoridades una obligacion de
hacer, que se traduce en el deber de dar pronta respuesty al peticionario,
4.4. Justamente, este deber esencial de parte de l3 administracion, gue se deriva del
mandato superior 3 obtener pronty resolucion, ha sido desirrollzdo v sistematizado
por estq Corporicion en confunto con otros elementos caracteristicos del derecho de

peticion, que conformar st hicleo fundaments!.
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513 eéd/w'c/aq' yel
respe,
a que 3 autoridad fethef/’d(O por el derecho de peticion, se encuentran subordinados
fondo, clar, congruent % © el particuly sequan se trate, emitan ung respuesty de
e oportuny y con ung notificacion eficaz.

4.5.7 E %)

P e " w/’ ‘ erecho de />c{/<f‘/c)/) debe versyr sobre aquello /)/-c'yum‘dcfo

e T Sobre yy) fc'/(;:; semejante o relitivo 3l asunto /w/;am/ f/¢ /2
: lere decty, que [y solucion entredada al peticionario debe encontrirse libre

de .e‘u?.wv.?s O premisys ininteligibles que desorienten el proposito esencial de 17

solicitud, sin Jue ello /777/’//&/(/(‘ V4] aceptacion de lo solicitifo. ..

Rcvfsadas las presentes diligencias, observa este Despacho que los accionantes allegan
copia del derecho de peticion en donde solicitan se les haga entrega de la copia del
contrato de trabajo suscrito con | accionada SEGURIDAD CENTRAL LTDA.

Asl mismo se evidencia en los documentos allegados por la accionada que el derecho
de peticion fue resuclto dentro del trimite de 3 accién de tutela por cuanto una vez
realizaron 3 revision de todas las planillas de radicacion o registro de Pl
correspondencia de la empresa no encontraron ningdn registro sobre el documentoy
que como quiera que dentro de la notificacion de [a admision de 3 accidn de tutela se
a”cgé el derecho de peticion procedieron a dar contestacion 3l mismo el dia 11 de
noviembre del cursante, remitiéndolos por la empresa de correo Servientreda a las

direcciones aportadas.
Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional

en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o en contra de las pretensiones del

solicitante.

Teniendo en cuenta lo anterior y como quiera que el derecho de peticién invocado
por los accionantes fue contestado, no se ha de tutelar el mismo por HECHO

SUPERADO.

Esta decision se ha de notificar por el medio m3s eficaz, advirtiéndole a los accionantes
y 3 la accionada que la anterior decisién es susceptible de impugnacién, de no ser asi,
se ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para su eventua! revisién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia en hombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUVELVE

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en [3 Constitucion Nacional,
incoado por los sefiores MIGUEL ANTONIO JUNCA HUERTAS identificado con I3

C.CN°79.182.079, JAIRO ALBERTO ESPINOZA NINO identificado con |
C.C.N°79.182.461, LIBARDO VILLALOBOS identificado con l3 C.C.N°3.179.916,
MYRIAM ALCIRA GONZALEZ ZAMUDIO identificada con la C.C.N°20.946.041 y
ADRIANA PATRICIA CIFUENTES ALARCON quien se identifica con la C.C.
N'51.687.489, en contra de EMPRESA SEGURIDAD CENTRAL LTDA por HECHO

SUPERADO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva,
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ndo. Notifiquese I3 anteri 1+ ..
ediante cualquier medig‘i’te’l’lor decision  los sefiores accionant l '

g 1991 v De IdODeo de ConForml.dad A antes yala aCC]Onada,
de y Decreto 306 de 1995 conlo dispuesto en el Decreto 2591

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ

La Juez,
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