REF.: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00023 0O.
JUZCADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, febrero dieciséis de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir [3 decisi @

derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela ms’caurada of el gefor
HUMBERTO PERDOMO SANJUAN en contra de [a SECRETARIA D RTE
Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBA

ANTECEDENTES
El sefior HUMBERTO PERDOMO SANJUAN quien 3ctda ew oY ropio, instauro
ante este Despacho accion de tutela en contra de la SECR l E TRANSPORTE
Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERAT BATE solicitando se

tutele el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion el accionantemgar r@dws indicando que el dia
30 de noviembre de 2020 envio una peticion 3 Te S tia de Transito y Transporte
Sede Operativa de Sibaté, por medio de [3 en 7@ RVIENTREGA, N° de quia.
9125841738, solicitando la prescripcion del comparenhdo y que sea eliminado de las
plataformas del RUNT y el SIMIT, que no haregibido respuesta 3 por parte de |3
accionada. Que le estan vulnherando Cl@o que tr3 articulo 23 de la

Constitucion Politica y la Ley 1755@
Fundamenta su peticion en el artily 2 de 3 Const t@ Politica, sentencia T-

831A de 2013, sentencia T-491 del@y T-730 def ZOTH¢ Ley 1755 del 2015.

Solicita tutelar su derecho fus
MOVILIDAD SEDE OPE
accionada a dar respue
electrénico.

p?fal de petici 'bﬁxberado por la SECRETARIA DE

YAMARCA, que se ordene 3 [a
su Swltsi
0
Allega como pruc@gcdo Aante lo@mdo en el acapite de pruebas.

Este )uzgado% nocimientoy(@srio por el medio m3s eficaz notificar en legal
formaalaa @a, para lo e Jibraron las comunicaciones como obra en el
expcdlcnte

A Tl @RT(NEZ obrando en calidad de Profesional

e la Se cr QePatia Sibaté de [3 Secretaria de Transporte y Movilidad de
arca, efercier de;echo a la defensa da respuesta 3 13 accion de tutels
i

da por el se HOMBERTO PERDCMO SAN JUAN argumentando que el

\ f
@ ante elevo Jetdxho de peticion ante [3 Sede Operativa bajo radicado No.
ZDL0134216 d¢ vdiciembre de 2020, solicitando la prescripcion de |3 orden de

&comparendo NG 236354 de fecha 29 de mayo de 2013.




la notificacion por aviso de que trata el Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue
publicado por el término de cinco (5) dias en la cartelera informativa de esa entidad el
18 de enero de 2021y desﬁjado el dia 22 de enero de 2021.

Indica que la oficina de Procesos Administrativos de [3 Secretaria de Tran
Movilidad de Cundinamarca es la autoridad competente para Protvtxrvciarsi, J

solicitud de Prescripcion presentada por el accionante.

Que |3 Sede Operativa mediante Oficio CE~ 2021506346 de fecha\(
2021 brindo respuesta informando al Sefior Humberto Perdom n que la
solicitud se remitia por competencia 3 [a Oficina de Procesos Ad i#tativos de [3

Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca; que l@} ue notificada

mediante Aviso No.02 de fecha 18 de enero de 2021,/u&lt en l3 cartelera
informativa de I3 Sede Operativa por no establecer direcciongefectds de notificacion.

En lo que hace relacion a la supuesta vulneracion del Derecho Fiindamental, es preciso
recordar al sefior Juez de Tutels, el articulo 23 4 arta, qarantiza el derecho
fundamental de todas las personas a dirigirse ant&u@ tidades y eventualmente ante

los particulares, para obtener respuesta de fondo’s stisIofticitudes de interds general o
particular @

ey

Trae 3 colacion las sentencias T-377 de 2008 Sentencia T-249
[as sentencias T-1046 de 2004, T-1803 d¢ ."_, ST-691 de 2010

Que la presente accion cons’ci’cucio%@gﬁﬂgen a la petiSior que hiciera el sefior
VLADIMIR CUELLAR MEDINA, cion a la preseripgion de una orden de

comparendo.

defOperativa dgsibagdde la Secretaria de Transporte
v mediante OGS E=2021506346 del 06 de enero de
Wxn@a por competencia 3 la Oficina de
3 Secretarfade orte y Movilidad de Cundinamarca,
ho es cofapaterte para resolver peticiones que versen
sobre 3 solicitud : MC cobro, que a su vez No se evidencia
direccion eleghcony ssorito petitorio a efectos de notificacion de
la respuesta 3 “Kref ta)razon, se procedio 3 realizar 13 notificacion
por aviso de L@ fa el Articujo@*J la Ley 1437 de 2011 en aras de garantizar el
derecho funda tal avocad

o
@ostrad I3 @acién de los derechos del accionante por parte de
2ra

ePNgar, por carecer de competencia; y como sequndo
Oasp c se configura los elementos para que se configure su
p@&m 16n constitudonalGitendiendo 3 que los términos para emitir respuesta por
wde |3 entidad< tente no han transcurrido.
i¢ita se decl esvinculacion de la Sede Operativa de [a presente accion
cohstituciona QQedar el amparo, teniendo en cuenta que la misma realizo el
rocedimient ? de acuerdo con su competencia, le correspondia.

Que de iu o con lo establecido en el articulo 13 del D. 2591 de 1991, 13 vulnheracion
-

de los 5 alegados por el accionante, no se origina en la Sede Operativa de Sibaté,




de l3 Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, reiteran |3 solicitud de
desvinculacion como quiera que los hechos narrados por la parte accionante y de los

cuales se desprende |3 supuesta vulneracion de sus derechos fundamentales de pe@

resultan ajenos a la competencia de [a Sede Operativa.

Allega como pruebas los relacionados en el acapite de pruebas. g@

CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. 86 el %5 MBERTO
PERDOMO SANJUAN acude ante el juez a fin de que mé un tramite
preferencial y sumario se le tutele el derecho fundamental de pet{eidn consagrado en

[3 Constitucion Politica.

El art.1° preceptaa: “...Colombia es un estado Social d e organizado en forma
de Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,

democratica, participativa y pluralista, fundada en ekSspeto de [a dignidad humana,
en el trabajo y la solidaridad de las personas ¢ve I8 (6k64ran v en la prevalencia del

interés general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: “... Son™fimes esenciales del Estado: servir 3

la comunidad, proveer la prosperidad g @ y darantiza ectividad de los
principios, derechos y deberes consagrado Constituci litar 13 participacion

de todos en las decisiones qu estan y en la MWdineconomica, politica,

administrativa y cultural de la Naciors.defender [a md \juc(a nacional, mantener

[3 integridad territorial y asegur Mvivencia paciNGI-y A3 vigencia de un orden
justo...” @ @

Jtiene degech® 3 pfasentar peticiones respetuosas 3

de interés gj\w\( particular y a obtener pronta

drreglamenta igfcicio ante organizaciones privadas

fundametales

El art. 23 preceptda: “Toda ps
las autoridades por mot&o

resolucion. El lcgislado
@)

para garantizar los deréc
El derecho de pczgé\;) est3 cor)qaqra%ia:cam magna para que todas las personas

que han prege iciones obtgh 13 pronta respuesta.

De igual fo rg.be te derecho s (}l}@ﬂ que tienen los ciudadanos de dirigirse a una

jutoridad, cofi 3 sequrid an a recibir una respuesta pronta, oportuna

sobre st pdimento, esta reé@ebe definir de fondo la solicitud elevada o por lo

en car con etapas, medios términos o procesos hecesarios par3

Z@ Péspuesta defi lfr‘ ~Contundente 3 quien |3 presents, ast se ha pronunciado

O laable Corte Cons ucmnal es3 omision en que incurre la autoridad al no

%nder las petigl esCon 13 necesaria prontitud, es de por sT una violacion al
@ ho de peticidx

&Como se h{&umaado la Honorable Corte Constitucional, “la naturaleza del

derecho d n y en particular su ndcleo esencial, como derecho fundamental
objeto LL ccion tutelar, es la certidumbre de que, independientemente del
conterfig lo que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y eficaz, es decir,
que g 3'en su fondo lo pedido por el particular.




Igualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial
de este derecho esti determinado por la pronta respuesta o resolucion a lo pedido,
respuesta que se entiende dada cuando se resuelve de fondo la cuestion plantea?{i@
importar si es a favor o en contra de las pretensiones del solicitante y, en la efacting
notificacién del acto, a través del cual, se resuelve la peticion presentada.

La sentencia T-149/13 indica:”... 4.1. Esta Corporacion ha precisado que el deresho de
peticion consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion Politicy a-g4rantia
fundamental de aplicacion inmediata (C.P. art. 85), cuya efc resulta
indispensable para la consecucién de los fines esenciales del Es‘cad almente el
servicio a |3 comunidad, la garantia de los principios, derechos y e@gg consagrados
en la misma Carta Politica y la participacion de todos en las dec%q\%s{ue los afectan;
asi como el cumplimiento de las funciones y los deberes ¢ @én para los cuales
fueron instituidas la autoridades de la Repablica (C.P. art.

..) 4.2. Segan su regulacion legislativa, ast como en el Tecreto O1 de 1984, el

actua[ Codigo de Procedimiento Administrativo y @ontcncioso Administrativo

establece que el ejercicio del derecho de pegicior ndido también como una
actuacion administrativa, debe someterse 3 (os iNPIcS de economia, imparcialidad,
contradiccion, eficacia y, especialmente, pubh@ celeridad, segan lo estipula el
Articulo 30. del estatuto...” (...)

..) 4.3. Entendido asi, como darantia c@cional y le
ie peticion por parte de los ciudads fe el movimi
el fin de resolver I3 peticion ele\:a}\v one a las aM
hacer, que se traduce en el deber onta respuest a
4.4, Justamente, este debct 8 de parte de la iistracion, que se deriva del
mandato superior 3 obten fa resolucior wo desarrollado y sistematizado

NIET7R

por esta Corporacion en €or un’co con otroeg os caracteristicos del derecho de

peticion, que conform n S hAcleo ﬁmdar@
4.5. 13 efectividad y d Fs pof eld f{.’Q de peticion se encuentran subordinados

a que la autorid uema oelp laﬁscg[m se trate, emitan una respuesta de
fondo, clargrcohdididite, oport;rj@@ una notificacion eficaz.

451 En r a@r con los tr Wn’cos iniciales - resolucion de fondo, clara y
congruente-, T tespuesta @ dc peticion debe versar sobre aquello preguntado

Zrcicio del derecho
aparato estatal con
es una obligacion de
’cr‘cfonam‘o.

por lafparsqna y no sobr 3 semejante o relativo al asunto principal de I3

@ eticka \mcre dec qd“}»ap c:on entregada al peticionario debe encontrarse libre

@ 5 0 prcm )n eligibles que desorienten el propochO esencial de I3
1

sin que ello imphidue [3 aceptacion de lo solicitado. ..

iligencias, observa este Despacho que del material probatorio

Swisadas las pre S
& e aparece <[onado y anexo al expediente, se puede concluir efectivamente, que

ico derecho de peticion ante l3 SECRETARIA DE TRANSPORTE Y,
sohcn’can egcripcion del comparendo y que sea eliminado de [as plataformas del

ig @ RUI\T\/\“P‘ﬁ



Se tiene que, dentro de las presentes diligencias, la accionada SECRETARIA DE
TRANSPORTEY MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIB

afirma que dio contestacion al derecho de peticion indicandole al accionante @
solicitud fue remitida a la OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
entidad competente para resolver [3 prescripcion solicitada. Se eviderf
mencionada contestacion fue notificada por aviso, argumentando | ‘
dentro del escrito petitorio del derecho de peticion no se observa dirdc
ni fisica para enviar la contestacion al accionante. Se observa igualmen
radicado 2020134216 del 6 de enero de 2021 se remitié por com @ 715 peticion
3 la OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE ETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA.

Za’ f) Sectronicy

Teniendo en cuenta lo anterior no le asiste razén 3 lz-acchonada SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA PERATIVA DESIBATE
cuando afirma que dentro del escrito del derecho de peticion no se evidencia direccion

fisica ni electrénica para enviar 13 contestacion al de@de peticion incoado por el

aquT Jccionante.

Revisado el mismo observa este Despacho que enpg¥te final del escrito se plasmo 3
direccion fisica y electronica conforme al pantallazoque se adjupa;

AHRAERIIL

A

[

nte expuesto se procederd a tutelar el derecho fundamental de
pe’ciciéé\wado por el sefor HUMBERTO PERDOMO SAN JUAN, en




consecuencia, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a 3 notificacion

de 3 presente decision la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE ha de remitir la Confcs’taClo@
CE 2021506346 RADICADO 2020134216 de enero 06 de 2021 3 las direccignes
aportadas por el sefior accionante PERDOMO SANJUAN en su escrito de pet@
esto es a la Calle 79 No 1-Dbis 40 Barrio Villa del Prado Neiva Huila y/o al

electronico autorizado sanjorperdomo@gmail.com, materializando Ja

decir haciendo entreqa de la respuesta del derecho de peticion al intérésads que

se cumpla con el principio de publicidad.

Fsta decision se ha de notificar por el medio m3s eficaz, ade’tlen& ccionante y
3 la accionada, que |3 anterior dccmon es susceptible de lmpugrg&)j/c no ser asi, se

ha de remitir a l3 H. Corte Constitucional, para su eventual ¢y
En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Munio@até Cundinamarca,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de |3 Constitucion,

RESUELVE

Primero: TUTELAR el derecho fundamental iCion incoado por el sefior
HUMBERTO PERDOMO SANJUAN quien se identifies con l:;? °1.024.520.000

de Bogotd, en consecuencia, dentro de las CQ/\F a3y ocho (48 iguientes 3 la
notificacion de 3 presente decision 3 SECRE DE TRAN

Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OPE IBATE ha dc ir [3 contestacion
CE 2021506346 RADICADO 202013%2 enero 06 T 3 las direcciones
aportadas por el sefior accionante P O SANJU fu escrito de peticion
esto es a la Calle 79 No 1-Dbis 40 rw/ illa del Pra@iva Huila y/o al Correo
electronico autorizado '\xanj«.wpcr&ig&\kMJ nail.com, maéeﬂa’lizando la misma, es decir

haciendo entreqa de la respu&%%}?éc 10 de.peti§ion @interesado y que se cumpla

con el principio de publicidad{de conformidac yexpuesto en la parte motiva.
Sequndo. Notifiquese l %J}’ e cus;@7 al SeAdr accionante y 3 la accionada,
mediante cuaiquier medio 1% {e confe con lo dispuesto en el Decreto 2591

mdc impugnacion, de no ser impugnada

\ohal para su eventual revision.




consecuencia, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siquientes a [a notificacién
de la presente decision la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE ha de remitir la con’ces’caciu@
CE 2021506346 RADICADO 2020134216 de enero 06 de 2021 3 las direccione

se cumpla con el principio de publicidad.

Esta decision se ha de notificar por el medio m3s eficaz, advirtié @ccionan’ce y
a la accionada, que la anterior decision es susceptible de impug de no ser asi, se
] "n

ha de remitir a [a H. Corte Constitucional, para su eventua

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipy baté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUVELYV,

Primero: TUTELAR el derecho fundamental ticion incoado por el sefior
HUMBERTO PERDOMO SANJUAN quien se identifica con [a C.ENC1.024.520.000

de Bogota, en consecuencia, dentro de las 2y ocho (48 @sngulentes ala
notificacién de |a presente decisién la SEC if A DE TRA RTEY MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OPE SIBATE ha itir [a contestacion
CE 2021506346 RADICADO 2020134 e enero 06 ‘, 21 3 las direcciones

aportadas por el sefior accionante E%&?/@MO SANJUA gn/su escrito de peticion
esto es 3 [a Calle 79 No 1-Dbis 4 U}Vﬂla del Pr nd@ iva Huila y/o al Correo
electrénico autorizado <amort’ud%m Dgmail.co N 2zando la misma, es decir
haciendo entrega de la respues detdgrecho d et 1on@ interesado y que se cumpla
con el principio de publicidaé%onformxda puesto en la parte motiva.

Sequndo. Notiﬁquese |2 a@r'or decision r accionante y a la accionada,
mediante cualquier medio 1&& de confeimidad con lo dispuesto en el Decreto 2591

de 1991y Decreto 306 de 1992.
¢,
Tercero. La antepio cision es susceptibre’ de impugnacion, de no ser impugnada

remitase a la H@ Corte Cor\éz(%\“§nal para su eventual revision.

@ @UESEYCUMPLASE
L3 )u%z W ),Q/

O% MA H,@Rooo CHACON HERNANDEZ

&
> §§9
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